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1. Introduccion

1.1.Presentacioén de la tesis

Esta investigacion tiene el proposito de demostrar que la lengua mazahua de San Antonio
de la Laguna en la zona suroeste del Estado de México cuenta con las relaciones
gramaticales centrales tales como el sujeto, objeto directo, objeto indirecto, objeto
primario, objeto secundario y objetos neutros. Asi como de las relaciones gramaticales
menos centrales como el pseudo-objeto y el cuasi-adjunto. Lo anterior muestra que la
lengua mazahua cuenta con un sistema de relaciones gramaticales mas complejas que

otras lenguas de la familia otomangue.

La investigacion parte, primero, de la revision profunda de las relaciones gramaticales
propuestas en el mazahua de San Antonio de la Laguna (Victoria 2018) y profundiza en
ellas. Segundo, compara esas relaciones gramaticales con las de dos lenguas otomies, el
otomi de San lldefonso Tultepec y el otomi de Acazulco. Por ejemplo, Palancar (2009)
propone la existencia de sujeto, objeto directo, objeto indirecto y objetos neutros para el
otomi de San lldefonso Tultepec. En cambio, Hernandez-Green (2015) asume las
relaciones gramaticales de sujeto, objeto primario y objeto secundario para el otomi de

Acazulco.

En la revisién de las relaciones gramaticales de la lengua mazahua, primeramente, nos
adentraremos en la estructura argumental de los verbos con uno, dos y tres argumentos
denominados como intransitivos, monotransitivos y ditransitivos canonicos (Witzlack-
Macarevick 2019). Posteriormente, someteremos los distintos argumentos a pruebas

morfosintacticas translinguisticas y particulares de la lengua.



Los comportamientos morfosintacticos de los argumentos muestran las siguientes

relaciones gramaticales:

1) Sujeto

(2) a. Objeto directo
b. Objeto indirecto

(3) a. Objeto primario
b. Objeto secundario

4) Objetos neutros

Las relaciones gramaticales de objeto enlistados en (2), (3) y (4) dependen de la particion
Iéxica, es decir, de las subclases de verbos ditransitivos que interactan con esos objetos

(Haspelmath 2015: 36). Las subclases verbales ditransitvas se enlistan en (5).

(5) a. Verbos monotransitivos derivados con objeto dativo
b. Verbos ditransitivos candnicos
c. Verbos compuestos y préstamos

Los verbos ditransitivos de (5) presentan dos propiedades basicas: la semantica y la
estructura morfofonoldgica de los verbos en mazahua. La propiedad semantica muestra
que los verbos (5a) son biargumentales, ya que tienen un Agente y un Paciente; los verbos
(5b) y (5c¢) son triargumentales, porque cuentan con un Agente, un Temay un Recipiente.
La propiedad morfofonoldgica se enfoca en la estructura fonoldgica de los verbos y su
comportamiento morfosintactico. Asimismo se observa que los verbos que cumplen con
la propuesta de los radicales simples del mazahua aceptan la morfologia sufijal de objeto,
como los verbos (5a) y (5b). Los verbos que no cumplen con la morfologia de radical
simple no aceptan morfologia sufijal de objeto, sino encliticos de objeto, como los verbos
(5c). Una vez establecido lo anterior, los diferentes verbos presentan diferentes

comportamientos. Por ejemplo, los verbos de (5a) distinguen los objetos directos e



indirectos (2a) para las tres personas gramaticales gracias a la indizacion de los objetos
acusativos y dativos en el nacleo verbal. Los verbos (5b) y (5c) presentan
asimetria/escision por la marcacion de persona. Los verbos (5b) muestran objetos neutros
(3) y estan restringidos solo a la tercera persona, porque el Recipiente solo puede ser una
tercera persona. Los verbos (5¢) cuentan con los argumentos enlistados en (4) y muestran
un patrén contrario a los verbos de (5b), encliticos estos aceptan objetos encliticos solo

de primera y segunda personas, pero nunca una tercera persona.

Una vez visto que los verbos intransitivos, monotransitivos y ditransitivos candnicos
presentan distintos argumentos de acuerdo con sus propiedades fonoldgicas, sintacticas y
semanticas, nos enfocaremos en la clase semantica de los verbos clasificatorios (Knapp
2013), resumidos en (6). Estos verbos comparten sistemas verbales y propiedades

semanticas para la seleccion de sus argumentos.

(6) Verbos clasificatorios
a. Locativos
b. Depositivos
c. Portativos

Los verbos (6a) son biargumentales, tienen un Sujeto y una Locacién; los de (6b) son de
tres argumentos, con un Agente, un Tema y una Meta; y los verbos (6¢) son de dos
argumentos, tienen un Agente y un Paciente/Tema. Los verbos (6¢) se comportan como
los verbos monotransitivos. Sin embargo, los verbos (6a) y (6b) tiene comportamientos
muy distintos a los verbos monotransitivos y ditransitivos, respectivamente. Como
podemos ver en la estructura argumental, el segundo argumento de los verbos (6a) es una
Locacién y no un Paciente, como en los verbos monotransitivos, y el tercer argumento de

los verbos (6b) es una Meta y no un Recipente, como en los verbos ditransitivos.



Ahora bien, los verbos locativos y despositivos presentan otros patrones semanticos y
sintacticos que los diferencian mas de los verbos monotransitivos y ditransitivos,
respectivamente. Cabe destacar que esos verbos se encuentran en diferentes
construcciones con diversas estructuras argumentales. Aqui adoptamos la propuesta de
gramatica de construcciones para poder explicar ese comportamiento, ya que la lengua

no muestra pruebas para proponer formas derivativas de los verbos.

De esa manera, los verbos locativos se encuentran en las siguientes construcciones:

(7) a. Construcciones locativas, con un Sujeto y una Locacién;
b. Construcciones existenciales, con un Sujeto; y
c. Construcciones existenciales posesivas, con un Sujeto

Por otro lado, los verbos depositivos se encuentran en las construcciones enlistadas abajo
(Victoria 2023):*

(8) a. Construcciones depositivas con Meta;
b. Construcciones depositivas con Recipiente; y
c. Construcciones benefactivas.

Las construcciones (7b) y (7c) son monoargumentales, porque tienen unargumento
Sujeto. Las construcciones (7a) son particularmente interesantes sobre todo con el
Locativo, como ya mencionamos, difiere del argumento Paciente de los verbos
monotransitivos. En las construcciones locativas, el Locativo presenta dos estatus
gramaticales: el pseudo-objeto y el cuasi-adjunto. El primero presenta propiedades
similares a los objetos, sin llegar a ser un objeto. En cambio, el cuasi-adjunto muestra

algunos rasgos de adjunto, pero cuenta con otras propiedades que no tienen los adjuntos.

! Los verbos depositivos se analizan en un trabajo independiente (Victoria 2023). Sin embargo, es de gran
utilidad hacer referencia a ellos para mostrar su comportamiento y su relacién con los verbos locativos.
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Una caracteristica muy importante de las construcciones locativas (7a) es que el Locativo
siempre es una tercera persona no humana, por lo que dispara una escision cuando
buscamos que el Locativo sea humano. Lo anterior crea una nueva particion léxica,
resultando en los verbos transitivos con sentido posesivo y basados en el sistema de
verbos locativos. En esa nueva construccion, el segundo argumento de los verbos se
codifica como un Paciente y no como una Locacién. Sin embargo, los verbos transitivos
posesivos no se comportan como los verbos monotransitivos, debido a que no cumplen
con el proceso de la disminucion de la valencia a través de la pasiva impersonal. Tal vez
se trate de una nueva clase semantica de verbos: verbos transitivos pacientivos. Ese

fendmeno se tratara en investigaciones futuras.

Lo mas interesante de los verbos transitivos posesivos es que sirven como puente en la
transicion de los verbos locativos y depositivos. Los verbos posesivos no aceptan el
aumento de la valencia a través del dativo para codificar un argumento Meta o
Reciepiente. Ahora bien, cuando se busca incluir un Recipiente en los verbos posesivos
se recurre al cambio de verbos y se basa en el sistema verbos depositivos, manteniendo
las propiedades semanticas de sus argumentos. Por lo tanto, se usa una estructura como

(8b) para incluir un Recipiente en la construccién y (8a) si es una Meta.

De acuerdo con el comportamiento de los argumentos Meta y Recipiente de los verbos
depositivos se crea una nueva subclase de verbos ditransitivos en mazahua, como se
muestra en (9).

(9) Verbos ditransitivos con objeto primario, doble O y objeto indirecto preposicional

Como podemos ver, no hay un solo analisis para relaciones gramaticales que englobe las

relaciones gramaticales para las diferentes subclases de verbos en mazahua, como se ha



tratado de proponer en las lenguas cercanas de la familia, especialmente, en el otomi de

Acazulco.

1.2.La lenguay sus hablantes

La lengua mazahua pertenece a la subfamilia otopame de la macrofamilia Otomangue.
En el Cuadro 1 se observa la posicion del mazahua de nuestro estudio, el mazahua de
occidente (INALI 2008). Este cuadro estd reconstruido a partir de los aportes de
Bartholomew (1965), INALI (2008) y ethnologue.?

Amuzgo-
mixtecano
Otomangue
oriental
Popoloca-
zapotecano
P Chichimeco-
Otomangue -
jonaz
Tlapaneco-
mangue
Otor_nangue Chinantecano Pame
occidental
Otopame-
chinanteco .
Matlatzinca-
Otopameano .
ocuilteco
Otomi
Mazahua de
oriente
Mazahua
Mazahua de
occidente

Cuadro 1. Macrofamilia otomangue.

2 Tomado de: https://www.ethnologue.com/subgroup/3810/#footer.
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San Antonio de la Laguna (SAL) es nuestra comunidad de estudio y esta ubicada al este
del municipio de Donato Guerra, Estado de México, como se observa en el Mapa 1. SAL
comparte lengua y limites territoriales con las comunidades de San Simoén de la Laguna
(SSL) y San Martin Obispo (SMO), al sur-oeste y norte respectivamente. Al este limita
con San Sebastian el Grande, una comunidad otomi del municipio de Amanalco de
Becerras. Por ultimo, Al noroeste limita con EI Rancho Morelos (RM), una comunidad

hablante de espafiol, en el municipio de San José Villa de Allende.
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Mapa 1. Ubicacién de San Antonio de la Laguna?

3 Agradezco al Programa Especial de Sistemas de Informacion Geogréfica para Ciencias Sociales y
Humanidades (PROSIG-CSH) del CIESAS y a Carlos Alfredo Hernandez Guillén por la creacion de este
mapa.
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Es notable la vitalidad linguistica de SAL y SSL. Ambas comunidades se ubican en el
nivel 6a de la escala de disrupcion intergeneracional graduada de Fishman (Lewis y
Simons 2010). SAL cuenta con 1922 habitantes, de los cuales 1894 hablan mazahua. Eso
equivale a méas del 98 % de la poblacion. Asimismo, SSL cuenta con 5894 habitantes,
4982 de ellos son hablantes de mazahua. Contrariamente, en SMO la lengua esta en
severo peligro, ya que de los 1571 habitantes, solo 299 personas mayores son hablantes
de mazahua. En SSG, el otomi también esta en severo peligro, de sus 968 habitantes, solo
320 hablan otomi (INEGI 2020).

En SAL, el nivel de uso de la lengua mazahua depende de los &mbitos comunitarios, de
la edad y del género de los hablantes, etc. La mayoria de las personas se comunican en
mazahua en los espacios de uso comudn, como son la casa, las tiendas y el trabajo. Con
respecto a las diferencias de uso de la lengua segin el género, las mujeres suelen
comunicarse en mazahua, incluso dentro de espacios publicos més restringidos, por
ejemplo, en las iglesias, las clinicas o las escuelas. Y con respecto a edad, la mayoria de
los nifios son bilingles; adquieren el mazahua en sus casas con sus padres, abuelos,
hermanos mayores y personas de la comunidad. El espafiol lo aprenden a traves de los
medios de comunicacion, en la escuela, etc., (para una discusion mas detallada sobre la

situacién sociolingistica de SAL véase Victoria 2015, 2018).

1.3.Antecedentes

Los trabajos enfocados a la descripcion linglistica del mazahua son pocos. En las décadas

de los 50’s a los 70’s del siglo pasado se elaboraron los siguientes trabajos: Pike (1951)

describié los tonos y el acento del mazahua en un pequefio articulo. Después,

Bartholomew (1965) abordd la reconstruccion del proto-otopame en su tesis doctoral,

donde también se refirio al mazahua. También Stewart (1966 [2010]) escribio sobre el

sistema gramatical del mazahua de la region de los Bafios, Ixtlahuaca, enfatizando en
8



temas como el tiempo, aspecto, modo, los adverbios, los verbos, etc. Finalmente Amador
(1976) describio la gramatica de la lengua mazahua de San Antonio Pueblo Nuevo, San

Felipe del Progreso.

En las primeras dos décadas del siglo XXI, Knapp (2008) realiz6 un trabajo sobre la
fonologia segmental y léxica del mazahua (de San Miguel Tenochtitlan, Jocotitlan). El
mismo autor también publico un estudio filoldégico y gramatical del mazahua colonial
escrito por Njera (Knapp 2013). Vargas (2013) escribio su tesis de maestria sobre la
instransitividad escindida en el mazahua de San Pedro el Alto, San Felipe del Progreso.
Y Mora (2015) abordd, en un articulo, los verbos ditransitivos del mazahua de San Pedro

Potla, Temascalsingo.

Ademas, existen algunos trabajos especificos del mazahua de SAL. Por ejemplo, Knapp
y Victoria (2013) realizaron un estudio sobre las clausulas relativas del mazahua del sur
(SAL y SSL). Los mismos autores también describieron, en un manuscrito, la
transitividad de los verbos en el mazahua del sur, basados en el proyecto de las clases de
valencia de Leipzing (Haspelmath y Hartmann 2013).4 Victoria (2015) en su tesis de
licenciatura realizé un esbozo general sobre el sistema de tiempo, aspecto y modo en el
mazahua de SAL, y abordd la codificacion del objeto y las funciones del dativo en el
mazahua de SAL en su tesis de maestria (Victoria 2018). Finalmente, Martinez y Diaz
(2017) redactaron un tesis de licenciatura sobre el comportamiento de los determinantes
en la frase nominal (FN) de SAL.

4 Leipzig Valency Classes Project, en inglés.



1.4.Tipologia de la lengua

La lengua mazahua es de verbo inicial. A saber, los verbos intransitivos (10a),
monotransitivos (10b) y ditransitivos (10c) presentan los 6rdenes basicosV 'S,V OD Sy

V OD Ol S, respectivamente.

\% S
(10) a. 6= il [k*=nu= tija]
3.psD= emborracharse NV.SG=DET.SG=sefiora
‘La sefora se emborrachd.’ {27rVvR0102}
\% oD S

b. 6=ni= 1n°ora-@ [ta-siBi]  [k%=nu= 620]
3.psp=csL= TB\encender.fuego-3.ACU AUM-fuego NV.SG=DET.SG=hombre
‘El hombre vino a encender un fuego enorme.’ {2rVR0016}

\% oD Ol
c. da=ra= hjon-mba [(’éne] [nu= %-%1]

luego=3.IRR= TB\buscar-3.DAT juguete DET.SG= DIM-muchacho

S

[k*=¢= pelo]

NV.SG=NP.SG= Pedro

‘Pedro le buscara (algun) juguete al nifio.’

Por otro lado, la lengua mazahua es de marcacion en el nicleo, como se observa en los
ejemplos anteriores. En particular, todos los verbos tienen concordancia de Tiempo-
Aspecto-Modo (TAM) y Persona de manera obligatoria. La persona de sujeto Agente
siempre se expresa juntamente con el TAM de forma no concatenativa, en (11a) con ro=
‘1.psD="y en (11c) con ra= ‘3.IRR=". La persona no Agente se expresa mediante la
morfologia de objeto. En efecto, en (11b) y (11c) -y# -1.AcuU’ refiere al Gnico argumento

Paciente del intransitivo y al objeto del transitivo, respectivamente.
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(11) a. ro6= ndzon=t=rmé
1.pSD= caminar=LIM=PL.EX
‘Solo caminamos.’

b. na= 24-yi
PRS.STV=tener.dolor-1.AcCuU
‘Estoy adolorida.’

C. ra= mb3-yi
3.IRR= TB\vender-2.AcU
‘Me va a vender.’

Ademas, la morfologia flexiva de TAM-Persona de sujeto Agente también codifica la
deixis, lamaneray el nivel de la locacidn del evento (véase 2.4.5.2 para mayores detalles).
Dicho lo anterior, la lengua mazahua es sintética, como el lezgiano o el aleméan
(Haspelmath y Sims 2010).

Con respecto al nivel de lexemas del mazahua, hay fendbmenos relevantes que debemos
considerar para comprender la sintaxis de la lengua. En principio, los verbos intransitivos
muestran intransitividad escindida, como en los ejemplos (11a) y (11b). De modo que el
sujeto Agente de los verbos activos se expresa como el sujeto Agente de los verbos
transitivos y el Unico argumento de los verbos pacientivos se expresa como el objeto de
los verbos transitivos (véase también en Vargas 2013 y Victoria 2018 para mayores
detalles).

Sucesivamente, la lengua muestra una gran cantidad de pares verbales. En primer lugar,

estan los pares incoativo-causativos (transitivos), tal y como se ejemplifica en (12) y (13).

(12) a fu ‘Morir’ (intransitivo)
b. pd?tt  ‘matar’ (causativo)
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(13) a. pon’a  ‘comer’ (intransitivo)
b. wip’i  ‘alimentar’  (causativo)

Por otro lado, encontramos el fendmeno de la particion léxica, esto se debe a la
interaccion de los verbos ditransitivos con los objetos (Haspelmath 2015, Victoria 2018).
En concreto, hay una clase de verbos que solo permite receptores participantes de acto
del habla (PAH), por ejemplo (14a), y otra que unicamente admite receptores en tercera

persona, como (14b).

(14) a. da- ‘dar a PAH’
b. 2uni ‘dara 3’

Otros verbos con ese fendmeno son los pares de lexemas monotransitivo-ditransitivos,
sirvase los ejemplos de (15) para ilustrarlos. Estos tienen una funcién muy parecida a
pares de verbos transitivo-ditransitivos aplicativos, pero sin ningin morfema para el

aumento de la valencia.

(15) a. ?aro ‘escuchar algo’ (monotransitivo)
b. ?5te ‘escuchar algo de/por alguien’ (ditransitivo)

Los ejemplos anteriores limitan mucho los mecanismos para el cambio de valencia. De
hecho, los Gnicos mecanismos morfosintacticos para el aumento de la valencia que se
observan son el causativo perifrastico y el dativo (actuando como una especie de
aplicativo benefactivo). Por si fuera poco, los mecanismos de disminucién de la valencia
se restringen a reciprocos/reflexivos, antipasivos (por incorporacion) y pasiva
impersonal, ambos fendémenos solo aplican a verbos monotransitivos (nunca a

ditransitivos), véase 2.5.1.3.

Finalmente, los fendmenos mencionados repercuten en la morfosintaxis de los

argumentos centrales de la lengua. En particular, los verbos monotransitivos como (12b)
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y (13b) pueden recibir la morfologia de dativo, generando, asi, un alineamiento
indirectivo para las tres personas gramaticales (1, 2, 3). Del mismo, los verbos como (14a)
muestran un patron indirectivo por la afijacion del dativo de 1 y 2 personas. Por el
contrario, los verbos del tipo de (14b) tienen el patron de alineamiento neutro, ya que no
muestran morfologia explicita que haga referencia al argumento recipiente (véase 2.5.1.1
y Victoria 2018)

1.5.Planteamiento del problema

La lengua mazahua presenta una gran complejidad en el nivel Iéxico, como se mostro en
la seccion anterior, véase los ejemplos de (12) a (14). Particularmente, encontramos
verbos, como los de (15), cuya semantica es similar; sin embargo, exhiben distintos
patrones argumentales.® El verbo 75ro ‘escuchar algo’ es monotransitivo, es decir,
requiere de dos argumentos. En cambio, 25f2 ‘escuchar algo de/por alguien’ requiere de
tres argumentos. En mi tesis de maestria demostramos que este tipo de verbos no
presentan ningun proceso morfosintactico para el aumento de la valencia verbal (Victoria
2018), mas bien pertenecen a un grupo de verbos monotransitivo-ditransitivos
(aplicativos) y son muy parecidos a los pares verbos alternantes incoativo-causativos
(Haspelmath 1993). Los pares de verbos incoativo-causativos se definen semanticamente,
que de acuerdo con Haspelmath (1993: 90) expresan la misma situacion béasica y solo
difieren en los tipos de participantes. Por un lado, los verbos causativos tienen un causante
del evento. Por otro lado, en los verbos incoativos se excluye el causante y la situacién se

presenta como un evento que ocurre esponténeamente.

5 Tesniére (en Garcia-Miguel 1995: 19) define la valencia de un verbo o estructura verbal como el nimero
de actantes (argumentos) que es susceptible de regir.
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Ahora bien, los pares verbos monotransitivo-ditransitivos (aplicativos), como 2ara-25¢2,
también expresan el mismo evento y solo difieren en los tipos de participantes. Por
ejemplo, el verbo 25ra tiene un Experimentante, quien escucha, y un Estimulo, lo que se
escucha/a quien se escucha. En cambio, 252 tiene un Experimentante, un Estimulo y un
Beneficiario/Maleficiario, el que se beneficia de la situacion. A diferencia de los pares de
verbos incoativo-causativos que se distinguen por el argumento causante del evento, los
pares de verbos monotransitivo-ditransitivos (aplicativos) se diferencian por el

beneficiario del evento descrito por el predicado.

En contraste con el otomi, una lengua hermana del mazahua, particularmente en el de
Acazulco, se asume que en los pares verbales similares hay aumento de valencia por
medio del proceso morfosintéctico del aplicativo. Herndndez-Green (20015), en su tesis
de doctorado, siguiendo a Bartholomew (1965), menciona que hay un morfema infijo
*2/h causativo-aplicativo. Por lo tanto, el infijo h aumenta la valencia del verbo ’iidi,

resultando en la forma iiAti, como se observa en los pares de verbos dados en (16).

Transitivo Bitransitivo
(16) a. ’udi ‘mostrar’ b. ’ti<h>ti ‘mostrar(le)’ (Hernandez-Green 2015: 491)

Como ya mencionamos, este fenémeno no es compartido en el analisis del mazahua. En
él proponemos que, para el estadio actual de la lengua, son pares Iéxicos, similares a los
pares incoativo-causativos, concretamente pares monotransitivo-aplicativos (véase

Victoria 2018 para mayores detalles).

Sin embargo, para poder establecer otros pares verbales que no derivaron a partir de
procesos morfoldgicos conocidos hasta este momento, en (17) damos un listado de
fendmenos que engloban pares verbales con seméantica similar y patrones argumentales

diferentes.

14



(17) a. Pares verbales no transitivos;

Pares verbales incoativo-causativos historicos;

Pares intransitivo-causativos / transitivo-aplicados histéricos,

Pares intransitivo-aplicados historicos; y

Verbos en diferentes estructuras argumentales (intransitivo, ditransitivos no
candnicos).

o 0T

Los verbos de los patrones (17b), (17¢) y (17d) los hemos identificado gracias a los
procesos morfofonémicos que muestran en el cambio de la transitividad. La primera
caracteristica que consideramos es la fonologia del verbo, como los monosildbicos
incoativos/intransitivos que aceptaron un morfema causativo en su estructura y derivaron
en verbos transitivos causativos (17b) o (17¢). Un ejemplo de par de verbos incoativo-
causativos son: gé-gésze ‘crece-lo cria’, y para intransitivo-causativos: hi-higi ‘lavarse la
cabeza-lavarle la cabeza’. Una segunda caracteristica es la fortificacion del formativo
tematico de los verbos (segunda silaba de un verbo bisilabico, véase 2.2 y 2.3), como
foya-/okd ‘se aparta-lo aparta’ para los incoativo-causativos en (17b) o 2ro-?5fa
‘escuchar-algo-escuchar algo por/de alguien’ para los transitivo-aplicados historicos
(17c). La tercera caracteristica es el cambio de tono en la raiz verbal, como dani-dani
‘pasar saltando-pasarlo saltando’ para los intransitivo-causativos en (17¢) y péj’e-péje
‘lavar-lavarlo’ en (19) y (20a) para los intransitivo-aplicados (17d). Otros procesos
morfoldgicos historicos para el cambio de la valencia verbal son los causativo/aplicativo,
entre otros, vease 2.4.5.1 y 2.5.1.3, Knapp y Victoria (2015) y (Victoria 2018) para
mayores detalles. Finalmente, las clases verbales también distinguen diferentes tipos de
verbos, gracias a los procesos morfologicos que los verbos muestran en sus raices cuando
se flexionan por los diferentes subparadigmas de TAM (véase 2.4.5.3y 2.4.5.32.45.4y
Victoria 2018)°.

6 La lengua mazahua tiene cinco clases verbales, que se definen por los procesos morfoldgicos que exhiben
sus verbos en la flexion de TAM y Persona de sujeto (véase 2.4.5.4 y Victoria 2018). Por tanto, dos verbos
que muestran diferencias morfologicas en la misma flexion de TAM quieren decir que no son el mismo
verbo, aunque tengan la misma semantica.
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Ahora bien, veamos pares de verbos intransitivos describiendo el mismo evento, pero con
estructuras argumentales distintos. Algunos ejemplos se dan en (18) con el lexema
‘MORIR’. Veéase que la primera construccion es monoargumental (18a) y la segunda es
biargumental (18b).” Debemos resaltar que este tipo de construcciones no muestran
evidencias de alguno de los procesos morfosintacticos mencionados arriba para el
aumento de la valencia. Otro problema que observamos en (18b) es la expresion de la
causa (enfermedad) como una frase nominal (FN) cuando se espera que tipolégicamente

sea un adjunto y, por tanto, expresado mediante una frase preposicional.

S
(18) a. ja=wi= nrii Ki=nu= ?ande
ya=3.pFT= TC\fallecer Nv.SG=DET.SG=anciano
‘El anciano ya habia fallecido.’

Caus S
b. ja=wi= ndsa *(ngihdm?’@)  ki=nu= ?ande?
ya=3.pFT= TC\morirse.de enfermedad NV.SG=DET.SG=anciano
‘El anciano ya habia muerto de una enfermedad.’

Aqui podemos asumir que en mazahua hay dos verbos de morir, gracias a que pertenecen
a diferentes clases verbales. Eso quiere decir que cada verbo presenta diferentes procesos
morfoldgicos en la flexion con los subparadigmas de TAM. Por ejemplo, la raiz de fii1
(18a) presenta un proceso de prenasalizacion cuando esta flexionada en tercera persona
de pasado perfecto wi= ‘3.PFT=". En contraste, la raiz fi> (18b) ademas de la
prenasalizacion también presenta palatalizacion en la misma flexion. La segunda
evidencia es sintactica, en (18b) no se puede omitir el argumento Causa. Esos ejemplos

pueden explicarse perfectamente como dos verbos relacionados, pero no son el mismo.

" De acuerdo con Tesniére (1959), los circunstantes o adjuntos son elementos que no forman parte de la
valencia (o estructura argumental) del verbo.

8 El asterisco afuera del de paréntesis *(...) sefiala que la ausencia o la omisién del constituyente en la
oracién es imposible (agramatical). Por el contrario, cuando el asterisco se encuentra adentro de los
paréntesis (*...), entonces, sefiala que la presencia del constituyente genera una oracion agramatical.
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Sin embargo, seria muy complicado argumentar lo mismo para otros pares verbales, véase
los lexemas de LAVAR en (19) y (20). Por lo tanto, en esta investigacion proponemos que
es mejor asumir un analisis basado en la gramética de construcciones. Esto es, las
construcciones muestran  correspondencias de forma-significado y existen
independientemente de verbos particulares. De esa manera, las construcciones mismas
tienen significado, independientemente de las palabras en la oracién y forman parte de un

continuum léxico-sintactico (Goldberg 1995: 1).

Lo anterior explica porqué los lexemas de LAVAR (19) y (20a) se observa en
construcciones intransitiva-monotransitiva-ditransitivas que describen eventos similares.
En (19) el verbo péj’e es intransitivo, su unico argumento es el Sujeto. En (20a) péje es
monotransitivo, tiene un Agente y un Tema. Véase que los verbos también tienen
diferencias en las propiedades morfoldgicas. Por ejemplo, ‘lavar’ intransitivo cuenta con
el tono descendente y lavar transitivo, con el tono bajo. Finalmente, el monotransitivo es
el unico que presenta el proceso de la prenasalizacion en la raiz con la flexion de tercera

persona en pasado perfecto wi= ‘3.PFT=".

S
(19) ja=wi= péj’e nu= 1
ya=3.PFT= lavar.FLEX NV.SG=DET.SG=muchacho
‘El muchacho ya habia lavado (la ropa).’

oD S
(20) a. ja=wi= mbej’e-@ *(jo=  bitu) nu= i
ya=3.PFT= TB\lavar.FLEX-3.ACU DET.PL= ropa DET.SG= muchacho
‘El muchacho ya habia lavado la ropa.’

Instr  OD S
b. ja=wi= mbeéj’e-@ *(fapo) *(jo=  bitu) nu= 1
ya=3.PFT= TB\lavar.FLEX-3.ACUjabon  DET.PL= ropa DET.SG= muchacho
‘El muchacho ya habia lavado la ropa con jabon.’
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Cabe sefialar que el verbo transitivo (20) presenta diferentes construcciones con
diferentes estructuras gramaticales sin cambios en sus formas, es decir, no se observan
cambios de tono o procesos morfoldgicos en los lexemas. Notese que en (20a) la
construccion es biargumental, porque cuenta con un Agente y un Paciente, y en (20b), es
triargumental, donde se agrega el Instrumento con el que se lava la ropa. A diferencia de
los ejemplos en (18), en (20) no podemos proponer dos verbos, ya que en ambas
construcciones el verbo no muestra diferencias morfoldgicas y tiene el mismo tono y
prenasalizacion en la misma flexion. La Unica diferencia es sintactica, pues el Instrumento
también es obligatorio en (20b). Aqui solo podemos explicar el fendmeno desde un

enfoque construccionista, como sefialamos antes.

Por ultimo, la lengua presenta clases semanticas verbales mas grandes y homogéneas,
como los llamados verbos clasificatorios: (a) verbos posicionales (locativos), (b) verbos
depositivos (colocacion y manejo) y (c) verbos portativos (transporte) (Knapp 2013: 592).
Estos verbos tienen varias propiedades semanticas y morfosintacticas que los hacen
unicos. Por ejemplo, se pueden usar en diferentes construcciones manteniendo la misma
forma o tener méas de un verbo para describir situaciones similares, sin cambio de la
estructura argumental. Algunos ejemplos de verbos locativos se ilustran en (21). Las tres
construcciones mostradas en (21) describen la misma situacién, la localizacion de
entidades animadas en un lugar especifico. En (21a) el verbo ka ‘haber animado plural
adentro’ proporciona informacién de entidades animadas plurales que estan adentro de
un lugar, el centro del pueblo; en (21b) el verbo kérd ‘haber animado plural abajo’
requiere que el lugar donde se encuentran las entidades sea plano, como una meseta, y en

(21c) kds’a ‘haber animado plural arriba’ necesita que el lugar sea alto, como una ladera.

21) a. méa- ka & n*ishim?i
(
3.IMPT.B= haber.ANI.LPL.D  LOC.NP= iglesia
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k*6= 1 k*=nu= tano kasio
NV.PL.3.POS= muchacho NV.SG=DET.SG=Vviejo Pascasio
‘Los hijos del viejo Pascasio estaban/vivian en n’its’im’.” {130RVR0795}

b. mi= kard a kvit  =k?=  Kkinde

3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B  LOC.NP= ladera =NV.PL= kinder

‘Los (nifos) del kinder estaban en k"ay’. {407.1cmLO0111}
c. mi= kas’a & si-zshe ko=  tija

3.IMPT.A= haber.ANI.PL.A  LOC.NP= DIM-agua NV.PL= sefiora

‘Las sefioras estaban en #73¢he.’ {408cmL0136}

En términos sintacticos, las construcciones mostradas en (21) tienen dos argumentos: la
entidad o figura (Sujeto) y la Locacion que son obligatorias. La ausencia de alguno de los
argumentos cambia el sentido de la construccion. Todas las construcciones que requieren
de dos argumentos, como se muestra en los ejemplos de (21), se llaman construcciones

locativas.

Ahora bien, los verbos mostrados arriba también se usan en construcciones existenciales,
como se muestra en (22). En ese tipo de construcciones se usan los mismos verbos, como
kard, sin cambios en la raiz. Las construcciones existenciales son monoargumentales,
pues solo requieren de un argumento, a diferencia de las construcciones locativas que

requieren de dos.

(22)  jo= € [jo mi= Kard [T Icr
DET.PL= gente REL.PL 3.IMPT= haber.ANI.PL.B
‘La gente que habia.’ {402cFs0517}

Finalmente, las construcciones existenciales tienen semantica de posesion, como en el
caso de (23). Véase que con el verbo kard la construccion ya no significa que exista algo
sino tengo hijos. Sin embargo, es solo la interpretacion de la construccidn, puesto que no

hay un verbo tener.
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(23)  mi= kacd f= 71=yd
3.IMPT= haber.ANI.PL.B 1.POS= TS\muchacho=1
‘Tengo mis hijos.’
Lit: ‘Hay mis hijos.’

En términos sintacticos, la construccién posesiva se diferencia de la construccion
existencial por la codificacion del (nico argumento. Las existenciales tienen un
argumento expresado como una frase nominal y las posesivas un argumento expresado
por una frase genitiva. Véase que no hay diferencias morfoldgicas ni sintacticas entre esas

construcciones.

Los ejemplos con los verbos posicionales presentan retos mas complejos en su
explicacion si nos enfocamos en una distincion de pares Iéxicos, pues como hemos visto
estos se usan en tres construcciones diferentes: Construcciones locativas, construcciones
existenciales y construcciones existenciales con sentidos posesivos; y todas muestran
estructuras verbales distintas sin cambios en los verbos. Entonces, solo es posible
explicarlos sin nos basamos en el enfoque construccionista propuesto por Goldberg
(1995: 1), pues aqui las construcciones si muestran las correspondencias de forma-
significado y existen independientemente de verbos. Por lo tanto, las construcciones
mismas tienen significado, independientemente de las palabras en la oracion y resultan

en parte de un continuum léxico-sintactico

Por otro lado, en la tipologia se ha dicho que los roles teméaticos como el Instrumento, el
Locativo, la Meta o la Causa son adjuntos. De hecho, en las lenguas cercanas al mazahua,
como en el otomi de Acazulco se ha propuesto que los adjuntos pueden registrarse en el
proclitico TAM y Persona en contextos sintacticos o discursivos, véase Hernandez-Green
(2015, 2106). Algunos ejemplos se dan en (24) y (25) con el verbo ir. El autor asume que

un adjunto solo se registra en el TAM si es prominente/sobresaliente en el discurso, a

20



saber, cuando el adjunto estéa en foco (25) o se encuentra en una estructura interrogativa.
Por lo anterior, la frase preposicional alativa ('a Mp’onda ‘a la CDMX’) se registra
unicamente en el proclitico de TAM ri=, pero no en ra=. Debemos resaltar que el autor
menciona que cuando el TAM registra el adjunto, el verbo sufre un cambio morfologico

(pd — mba).

(24) a. ¢qué pasa?
b. ra=pd ['a Mp’onda] re-aLativa
3:icp=ir p.Loc CMDX
‘El/ella va a la CDMX’.

(25) a. (¢adonde va?)

b. ri=<mb>3 [’a Mp’éndg] EP-ALLATIVA
3:ICP(GEN)=<NS>ir Loc.P CDMX
‘El/ella va a la CDMX". (Hernandez-Green 2016: 2)

En mazahua, no se observa el fendmeno propuesto por Hernandez-Green. En contraste,
hay muchos verbos de movimiento que siguen el patron mostrado en (18). Por ejemplo,
en (26) ir tiene una forma de ma (con tono bajo), donde la Meta no es necesaria. En
cambio, en (27) la forma md (con tono ascendente) necesita que la Meta se exprese de
forma obligatoria. N6tese que en ambas construcciones los verbos se flexionan con el
mismo proclitico de TAM y persona (wi= ‘3.PFT=") y la meta ni siquiera tiene una
preposicién, estas evidencias nos permiten distanciarnos del fendmeno de registro de

adjunto.

(26) a. Cuando llegue,
Meta S
b. ja=wi= ma (*na= pamehe) k== hwakina
ya=3.PFT= irse LOC.Np.D= Valle.de.Bravo NV.SG=NP.SG= Joaquina
‘Cuando llegué, Joaquina ya se habia ido (a Valle de Bravo).’

(27) a. Cuando llegué
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Meta S
b. ja=wi= ma *(na= pamehe) k== hwakina
ya=3.PFT= ir.a LOC.NP.D= Valle.de.Bravo NV.SG=NP.SG= Joaquina
‘Cuando llegué, Joaquina ya se habia ido a Valle de Bravo.’

Si bien, hemos dado pruebas de que los roles tematicos como Causa, Locacion o Meta,
tradicionalmente asociados a los adjuntos, forman parte de la estructura argumental del
verbo en mazahua, como (18b), (20b), (22) o (27b) respectivamente; entonces surge la
pregunta de si los verbos de morir, haber e ir son monotransitivos, ya que tienen dos
argumentos. Si asumimos que si, son monotransitivos; entonces, deberian permitir el
proceso morfosintactico de la pasiva impersonal, como maz% ‘llamar’ en (28). Sin

embargo, eso no es posible con los verbos kard y md, en (29).

(28) 6=  hmarfi-0 nu= 1
psD= IMPER\Ilamar-3.ACU DET.SG= muchacho
‘El muchacho fue llamado.’

(29) a. *6= Kk*ard a= kvat'
PSD= IMPER\haber.ANI.PL.B LOC.NP= ladera
LB: ‘Se estuvo en kvdt’i.’

b. *6= ™ma pamehe
psD= IMPER\ir.a Valle.de.Bravo
LB: ‘Se ha ido a Valle de Bravo.’

Si los verbos kérd y md no son monotransitivos, como se muestra en (29), surgen muchas

interrogantes sobre la estructura argumental de los verbos en mazahua.
En particular, esta investigacion parte de dos preguntas generales sobre

e /Cuales configuraciones de estructura argumental pueden observarse en las

construcciones predicativas del mazahua de SAL? y
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e ;Los pares de lexemas que describen un mismo evento, pero tienen estructuras
argumentales diferentes, estan restringidos a clases (morfoldgicas, semanticas,

valenciales, etc.) particulares de verbos?

Las preguntas especificas de la investigacion son:
e ;Qué mecanismos (morfoldgicos, gramaticales, pragmaticos) estan detras de los
pares de lexemas con alternancia de estructura argumental del mazahua en SAL?;
e ;Cual es el estatus gramatical de las frases que refieren a los roles teméaticos como
Causa, Locativo o Meta en mazahua? Y
e ;Cuales son las propiedades formales de los argumentos verbales del mazahua en
SAL?

Por otro lado, los objetivos generales de la investigacion son:
e Proponer un inventario de las distintas configuraciones de estructura argumental
que pueden observarse del mazahua en SAL;
e Describir los mecanismos que hay detras de los pares de lexemas con alternancia
de estructura argumental del mazahua en SAL; y
e Proponer criterios formales para la caracterizacién gramatical de los argumentos

verbales del mazahua en SAL.

1.6.Marco teorico
1.6.1. Estructura argumental

La valencia verbal o estructura argumental se ha discutido desde distintas teorias en los
altimos 70 afios. Desde que Tesniére (1959) acufi6 el concepto de valencia verbal, en el
seno de la gramatica (o sintaxis) de dependencias, se ha utilizado més alla de ella (Garcia-
Miguel 1995: 11).
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Tesniére (en Garcia-Miguel 1995: 19) define “la valencia de un verbo como el nimero
de actantes que es susceptible de regir”. Dentro de la gramatica de dependencias se
distinguen los actantes de los circunstantes. Esto es, los actantes son elementos que

cuentan para la valencia del verbo y los circunstantes no.

Tesniere (en Garcia-Miguel 1995: 21) define “la clausula como una unidad gramatical
consistente de un predicado que se combina con uno o mas elementos, que dependen de
él, llamados argumentos o actantes”. Por ejemplo, los verbos como morir consiste en un
actante (perro) y de dos con el verbo comer (el perro y la carne), como se ejemplifica en
(30).

(30) a. [EIl perro] muri6.
b. [El perro] comid la carne. (Garcia-Miguel 1995: 21)

Desde la teoria de la gramatica de dependencia se postula que la mayor parte de los verbos
no pueden entrar en cualquier estructura. Garcia-Miguel (1995) muestra que un verbo

como morir no admite méas de un actante, comparese (30a) con (31), abajo.

(31) *El perro murio la carne. (Garcia-Miguel 1995: 21)

Los circunstantes, por otra parte, cumplen la funcién de dar indicaciones como el tiempo
y el lugar de los eventos. En contraste con los actantes, los circunstantes tienen la
posibilidad de ocurrir con cualquier verbo y con mas de uno a la vez. Garcia-Miguel
(1995: 21) muestra como los verbos de morir y comer aceptan los circunstantes por la

mafiana y al borde de camino, en (32).

(32) a. El perro murié [por la mafiana] [al borde del camino].
b. El perro comid la carne [por la mafiana] [al borde del camino].
(Garcia-Miguel 1995: 21)
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En suma, Tesniére (1959) asumia que los actantes son indispensables para completar el
sentido del verbo. Por el contrario, los circunstantes son esencialmente facultativos en las
clausulas (Garcia-Miguel 1995: 22).

Por otro lado, desde la perspectiva de la gramatica de construcciones basada en el uso,
por otra parte, Perek (2015: 1) define a los verbos como las principales palabras de
contenido que expresan los eventos y el nimero de participantes en una clausula (o
argumentos del verbo). En (33) y (34), el autor muestra que los verbos del inglés como

kill ‘matar’ y stare ‘ver fijamente’ expresan eventos con dos argumentos.

(33) Brutus killed Caesar.

(34) a. *He stared me.
b. He stared at me. Perek (2015: 1)

Perek (2015: 1) propone que los argumentos de los verbos se identifican por el orden y
por su realizacion especifica en la clausula. En (33), por ejemplo, el evento denotado por
kill consiste en un asesino y una victima; en (34b) con stare de un observador y un
objetivo. Véase que tanto el asesino como el observador se realizan antes de su verbo y
la victimay el objetivo después. Segun el autor, en la gramatica tradicional a los primeros
se les llama sujeto y a los segundos objeto. La realizacion de los sujetos no difiere en esos
ejemplos, en contraste, los objetos si; en (33) el objeto se expresa mediante una frase
nominal (FN) y en (34b), como una frase preposicional (FP) de forma obligatoria. Por
consiguiente, Perek afirma que la suma de estos conocimientos por parte de los hablantes

constituye la estructura argumental de los verbos.

Sin embargo, los verbos también aparecen en diferentes construcciones con diferentes

estructuras argumentales, como en (35).

25



(35) a. He stared her into immobility.
b. Chess coughed smoke out of his lungs. Perek (2015: 2)

Perek (1995) propone que los casos anteriores responden a las necesidades comunicativas
de los hablantes, por lo tanto, los usan en nuevas y creativas formas. Por ejemplo, un
verbo como stare prototipicamente tiene una estructura argumental con dos argumentos,
como se ilustrd en (34b), en cambio en (35a) contiene un tercer argumento (into
immobility) para transmitir la causa de un cambio de estado. Otros verbos como cough
‘toser’ ocurren con un solo argumento, aunque en (35b) tiene dos, Chess y smoke ‘humo’.
Por lo que se puede asumir que esos ejemplos son el resultado de principios mas amplios

para realizar los argumentos.

Goldberg (1995: 11) habia previsto casos donde un solo verbo ocurre en diferentes
estructuras argumentales, como lo ilustrd con el verbo kick ‘patear’ en (36).

(36) a. Pat kicked the wall/ball.

a
b. Pat kicked Bob black and blue.

c. Pat kicked the football into the stadium.
d. Pat kicked at the football.

e. Pat kicked his foot against the chair.

f. Pat kicked Bob the ball.

g. The horse kicks.

Goldberg (1995: 11) abogando por el enfoque de construcciones lo contrasta con el
posicionamiento tedrico del principio de proyeccion de la teoria de reccién y ligamento
de Chomsky (1981) y el principio de biyeccion de la gramatica de la funcion léxica de
Bresnan (1982), los cuales toman el verbo como central. Es decir, el verbo tiene la funcién
de determinar cuantos y qué tipos de complementos coocurririan con él. Por tanto, el
verbo esta en una relacion de n-lugares, esperando por el nimero y el tipo de argumentos
exactos. Sin embargo, Goldberg (1995: 11) rechaza tal afirmacion porque fuerza a decir

que hay méas de un verbo kick. Eso es, en (36a) kick es binario (transitivo) con los
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argumentos Agente y Paciente; trinario (ditransitivo), en (36f), con los argumentos
Agente, Tema y Recipiente; monoargumental (intransitivo), en (36g), con un argumento

Agente, etc.

Goldberg (1995: 1) afirma que en “un enfoque totalmente basado en el 1éxico, o de abajo
hacia arriba, no tiene en cuenta la gama completa de datos en inglés”, como los
proporcionados en (36). De ese modo, “las estructuras semanticas particulares junto con
su expresion formal asociada deben reconocerse como construcciones independientes de

los elementos Iéxicos que las ejemplifican”.

Ademas, Goldberg (1995: 2) menciona que las diferentes configuraciones de las
construcciones tienen diferentes interpretaciones seméanticas. Por esa razon, Perek (2015:
4) siguiendo a Levin (1993) argumenta que kick en su valor monotransitivo muestra dos
diferencias seméanticas. La primera se observa con (36a) donde el Agente logra hacer
contacto con el balén, provocando su movimiento. La segunda, en (36d), el Agente solo
intenta hacer contacto con el balén. Por otra parte, existen verbos donde el contacto con
el objeto si es posible, pero a diferencia de los ejemplos (36a) y (36d), el movimiento no
se logra, como lo ejemplifica pull en (37). De acuerdo con Perek (2015: 4), el movimiento

de la palanca solo se da en (37a), pero no (37b).

(37) a. Bill pulled the lever.
b. Bill pulled at the lever. Perek (2015: 4)

Sin embargo, Perek (2015) asume que en los verbos de transferencia no es posible
encontrar una diferencia semantica por la realizacion del argumento Recipiente entre la

forma directa (FN) o preposicional (FP con to), como los que se muestran en (38).
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(38) a. He gave/lent/promised/offered/sent/sold Larry a book.
b. He gave/lent/promised/offered/sent/sold a book to Larry.  Perek (2015: 5)

Asi, la diferencia entre los ejemplos en (38) es estructural; la realizacion del Recipiente
como FN restringe que el tema sea pronominal. Por lo tanto, resulta en una construccion

imposible, como se observa con (39).

(39) *He gave Larry it. Perek (2015: 5)

Hasta aqui, los ejemplos mostrados en (36), (37) y (38) nos proporcionan algunas
diferencias semanticas y estructurales. Aungque no nos permite saber cual es el verbo
basico. Algunas teorias, como la funcionalista, podrian proponer que el verbo give en
(38b) es el basico, y que el Recipiente sufre un proceso de elevacion a objeto directo
(véase Givon 2001 para mayores detalles).

Por otro lado, Perek (2015: 5) propone que los casos de (38) sean analizados como
variantes gramaticales, pero con un enfoque asi no se permiten las restricciones de (39).

Como un resultado tenemos dos verbos ditransitivos give, por ejemplo.

En suma, la estructura argumental propuesta por Tesniére (1959) no debe restringirse en
el nivel 1éxico, pues como hemos mostrado a lo largo de esta seccion, no puede explicar
por si mimos la gama completa de datos como los proporcionados en (36). Por esa razén,
en esta investigacion asumimos la propuesta de Goldberg (1995: 1) en que “las estructuras
semanticas particulares junto con su expresion formal asociada deben reconocerse como
construcciones independientes de los elementos 1éxicos que las ejemplifican”, como a

continuacion abordamos a profundidad.
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1.6.2. Enfoque construccionista

El enfoque de construcciones nace formalmente en la década de 1980, como una teoria
que trata de explicar los fendmenos del lenguaje que la gramatica generativa
preponderante no abordaba por considerarlos “resultado de accidentes historicos, mezcla

de dialectos, idiosincrasias personales y similares” (Chomsky 1995: 20 en Thomas y

Trousdale 2013: 2).

En la gramatica generativa se propuso que las construcciones (clausulas) son
epifenomenos. Eso quiere decir que son “el resultado de la interaccion de principios
universales y configuracion de parametros” (Chomsky 1995: 129 en Thomas y Trousdale
2013: 2). Consecuentemente, la teoria de principios y parametros se ocupaba solo del
sistema central y no de otros fendmenos, como los que mencionamos previamente (véase

ejemplos (36).

En contraste, la gramatica de construcciones, Goldberg (1995: 1) define las
construcciones como “las correspondencias de forma-significado, que existen
independientemente de verbos particulares. Es decir, las construcciones mismas tienen
significado, independientemente de las palabras en la oracion”; y forman parte de un
continuum  léxico-sintactico (un ‘constructicon’) (Fillmore 1988 y Goldberg 2003 en
Thomas y Trousdale 2013: 1). En palabras de Thomas y Trousdale (2013: 3) esta “teoria
proporciona un analisis uniforme de caracteristicas lingiisticas mas idiosincréasicas,
periféricas, asi como centrales, sin recurrir a transformaciones, derivaciones o al empleo

de elementos vacios”, como en la gramatica generativa.

Asimismo, Thomas y Trousdale (2013: 2) afirman que en la gramatica de construcciones

“la gramatica mental de los hablantes consiste en una red de construcciones esquematicas
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y sustantivas (‘constructicon’) y es la activacion paralela de construcciones lo que

subyace a un conjunto de enunciados particulares (‘constructos’)”.

La teoria de la seméntica léxica, al igual que la gramatica de construcciones, no recurre a
fendmenos de transformacion o derivaciones. En cambio, Goldberg (1995: 6) postula que
las diferencias semanticas sutiles entre los marcos sintacticos pueden ser predecibles a
partir de la semantica léxica del verbo, ya que “(i) la estructura explicita del complemento
parece ser predecible por reglas generales de vinculacion que mapean la estructura
semantica en la forma sintéctica, y (ii) la misma raiz verbal suele aparecer con mas de

una configuracién de complemento”

Ahora bien, Pinker (1989 en Goldberg 1995: 8) propone las siguientes reglas generales

para la teoria de la semantica léxica:

la. La configuracion del complemento sintactico de una clausula se considera predecible
de forma Unica a partir de la representacioén semantica del verbo matriz. EI mapeo de
representaciones semanticas a configuraciones de complementos particulares se
realiza a través de reglas de vinculacion universales o casi universales.

Ib. Diferentes configuraciones de complemento sintéctico reflejan, por tanto, diferencias
en las representaciones semanticas del verbo principal.

2. Diferentes representaciones seménticas de un tema verbal particular, es decir,
diferentes sentidos verbales, estan relacionadas por reglas léxicas generativas que
toman como entrada un verbo con una semantica particular y dan como salida un verbo
con una semantica diferente.

3. Las diferencias en seméantica no son necesariamente diferencias funcionales de verdad,
pero pueden representar una interpretacion diferente de la situacién que se describe,

es decir, la semantica relevante se basa en el hablante.
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Gracias a las reglas de la seméantica Iéxica de Pinker (1989) se evita proponer dos verbos
en los ejemplos (38), dados mas arriba. Como Goldberg (1995: 8) resume ‘la alternancia
preposicional/ditransitiva (la alternancia dativa) resulta de una regla semantica en lugar
de ser el producto de una transformacion sintactica”. Particularmente, Pinker (en
Goldberg 1995: 8) “sugiere que el uso productivo de la sintaxis ditransitiva es el resultado
de una regla Iéxica-semantica que toma como entrada un verbo con la seméantica X hace
que Y vaya a Z y produce la estructura semantica X hace que Z tenga Y. Por lo tanto, la
sintaxis de doble objeto es predecible a partir de reglas de vinculacion casi universales
que mapean los argumentos de un verbo con el significado de que X hace que Z tenga Y”.

¢Entonces cudl es la diferencia entre la gramatica de construcciones con la semantica
Iéxica? De acuerdo con Goldberg (1995: 9), la diferencia entre ambos enfoques radica en
la relacion entre el verbo y la construccion. El enfoque Iéxico-semantico representa esa
relacion implicitamente en el enunciado de la regla misma, al reconocer que las
construcciones y los verbos estan interrelacionados, pero independientes, la naturaleza
del significado constructivo, los principios que relacionan el verbo entre las
construcciones pasan a primer plano. En el enfoque de la gramatica de construcciones,
por otra parte, no postula un sentido verbal adicional para cada configuracién sintactica

nueva en la que aparece el verbo.

Por ejemplo, Goldberg (1995: 10) asume que con un enfoque de la semantica léxica
podria explicar (40) solo si el verbo sneeze ‘estornudar’ tiene dos sentidos. El primero
con uno bésico (intransitivo) donde he estornuda. Otro donde sneeze tiene tres
argumentos: X (he) causa que Y se mueva a Z por estornudar. Por lo tanto, la autora
propone explicar este tipo de casos “en los que el todo no se construye a partir de los
elementos Iéxicos de una manera sencilla, asumiendo una construccion que esta asociada

con el significado.
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(40) He sneezed the napkin off the table.

Ahora bien, dejando de lado el enfoque de la semantica Iéxica y volviendo a la gramética
de construcciones, Goldberg (2013: 2) proporciona una lista de principios basicos que se

comparten en los diferentes enfoques de la construccion:

a. La semantica se basa en las ‘construcciones’ de las situaciones por parte de los
hablantes, no en condiciones de verdad objetivas (Talmy 1976; Jackendoff 1983;
Fauconnier 1985; Lakoff 1987; Langacker 1987, 1988a; Goldberg 1995; Michaelis
2004).

b. La seméntica, la estructura de la informacion y la pragmatica estan interrelacionadas;
todos juegan un papel en la funcidn linguistica. Tales funciones son parte de nuestro
sistema conceptual general y no un componente modular separado (Haiman 1980;
Fillmore 1985b; Lakoff 1987; Langacker 1987; Talmy 1988; Lambrecht 1994,
Goldberg 1995)

c. La categorizacién no involucra condiciones necesarias y suficientes, sino méas bien
generalizaciones sobre ejemplares, tipicamente incluyendo ejemplares prototipicos y
extensiones convencionalizadas (Rosch 1973; Fillmore 1977b; Rosch y Mervis 1975a;
Haiman 1985b; Lakoff 1987; Brugman 1988; Heine 1992; Taylor 1995; Ross y Makin
1999; Talmy 2000; Abbot-Smith y Tomasello 2006; Ibbotson et al. 2012).

d. La funcidn principal del lenguaje es transmitir informacion. Por lo tanto, las
distinciones formales son utiles en la medida en que transmiten distinciones
semanticas o pragmaticas (incluida la teoria de la informacion) (Bolinger 1977;
Haiman 1985b; Lakoff 1987; Langacker 1987; Wierzbicka 1988; Croft 1991;
Goldberg 1995; Ackerman y Goldberg 1996).

32



e. El papel de la cognicion social y la experiencia corporal se considera esencial para las
explicaciones del aprendizaje y el significado (Fillmore 1977b; Lakoff y Johnson
1980; Matlock 2004; Bergen et al. 2007; Tomasello 2008; Croft 2009Db).

Goldberg (2013: 4) dando por sentado que la gramatica de construcciones se basa en el
uso y que “las correspondencias sintagmaticas entre la forma y el significado existen
independientemente de los verbos particulares”, demuestra ademas que una construccion
ditransitiva de doble objeto, como la de (41), se le puede asociar de manera facil y

confiable a una construccion sin sentido y cuyo verbo no existe, como moop en (42).

(41) She gave him a book.
(42) She mooped him something.

El sentido de la construccion de transferencia con give influye para la interpretacion de
la construccion con moop. Por ejemplo, Goldberg (2013:4) menciona que cuando se les
pregunta a las personas qué significa el ‘verbo’ de la construccion en (42), el 60% de ellas
responde con ‘dar’ y el resto conserva el significado de la transferencia literal o
metaforica (del tipo de ‘decir’)”. Previamente, Karschak y Glenberg (2000 en Goldberg
2013: 4) habian demostrado que, en experimentos similares, “diferentes construcciones
influyen diferencialmente en las interpretaciones de los verbos novedosos. Ademas, el
patron constructivo especifica una escena general y que las ‘ofertas’ de objetos
particulares se utilizan para especificar la escena en detalle. En consecuencia, la

semantica del verbo no determina la interpretacion de forma aislada.

1.7.Distincion de argumentos y adjuntos

En esta investigacién asumimos un analisis de gradiente para la distincién de argumentos

y adjuntos, es decir, rechazamos una distincion categérica de argumentos y adjuntos como
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se ha propuesto en la revista Linguistic Discovery 12 (2) (vease Andrason 2014, Arka
2014, Forker 2014, Haspelmath 2014, Wichmann 2014, entre otros). En el analisis de
gradiente argumental se define el grado de argumento de cada rol seméntico gracias a sus
propiedades semanticas y morfosintacticas. Por ejemplo, Arka (2003, 2005, 2014, 2019)
propone el indice de argumentos. En él, el autor asume una serie de propiedades
semanticas y morfosintacticas tanto translinguisticas como particulares de la lengua.
Posteriormente, somete a los distintos roles semanticos al nimero total de pruebas.
Luego, divide el nimero de pruebas aprobadas por cada rol entre el nimero total de
pruebas; el resultado va de 1.0 (argumentos candnicos) a 0.0 (adjuntos candnicos) y en el
intermedio hay una serie de grados de argumentos, segln el nimero pruebas aprobadas.
Hay que aclarar que en el trabajo de Arka sobre el balinés, los roles tematicos sometidos
a dichas pruebas se comportan mé&s como argumentos y asi se puede hacer una
medicién/distincion transversal, Sujeto, Agente, Tema, Paciente, Meta y Locacion. En
concreto, los roles Locativos en esa lengua pueden aplicarse y promoverse a objeto
primario, posteriormente, pueden ser el sujeto en una construccion U-V (undergoer
voice), entre otros comportamientos. Por lo tanto, presenta comportamientos iguales a los

argumentos centrales, funcionando como objetos primarios.

En mazahua no se puede asumir el analisis de indice de argumentos, puesto que, las
distintas subclases semanticas de verbos presentan restricciones morfofonoldgicas y
formales. Por ejemplo, los verbos con la misma transitividad, como los que se enlistan en
(43), no permiten mismas pruebas. Por un lado, los verbos ditransitivos (43a) son los
Unicos que marcan el argumento Recipiente mediante la morfologia de objeto dativo. Por
otro lado, los verbos ditransitivos de (43c) expresan el mismo argumento mediante
encliticos de objeto. Finalmente, los verbos ditransitivos de (43b) expresan el argumento
Recipiente como una FN. En términos sintacticos, los verbos de (43a) muestran objetos

directos e indirectos; los verbos de (43c), objetos primarios y secundarios, gracias a la
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morfologia indizada en el nucleo. En cambio, los verbos de (43b) muestran objetos

neutros porque no recurren a la morfologia.

(43) a. Verbos monotranstivos derivados con objeto dativo;
b. Verbos ditranstivos candnicos; y
c. Verbos compuestos y préstamos.

Si los verbos con igualdad de transitividad difieren en las propiedades formales para
distinguir sus relaciones gramaticales, los verbos con diferencia de transitividad
representan retos aun mayores, como en los casos de los verbos locativos y transitivos
descritos en (28) y (29), y replicados en (44). El verbo ma?s ‘llamar’ (44a) es transitivo
y permite el aumento de la valencia, con la morfologia de dativo, o la disminucién, con
la pasiva impersonal. En cambio, el verbo de kéira ‘haber animado plural abajo’ (44b) no
es transitivo, aunque requiera de dos argumentos. Ese nunca permite los procesos que
(44(44a).

(44) a. mazid  ‘llamar’
b. kdrd  ‘haber animado plural abajo’

De esta manera, ponemos atencion especial en las distintas clases verbales como
Witzlack-Makarevich (2019: 10-12) ha propuesto. Primero, distinguimos predicados de
uno, dos y tres posiciones claras, con los roles semanticos S, A, P, T, R. Posteriormente,
ubicamos los verbos de dos y tres argumentos, con los roles S, A, T, Loc o0 Meta. Una vez
que estamos seguros de los tipos de roles semanticos con los que cuenta una clase de
predicados nos preocupamos por establecer el grado de argumento o adjunto que tiene
cada rol gracias a un nimero de propiedades semanticas y morfosintacticas que muestra
cado uno. Como ultimo punto, pero no menos importante, establecemos los selectores de
argumento en cada clase semantica, es decir, las estructuras morfosintacticas, procesos,

reglas y restricciones o construcciones que seleccionan un subconjunto de argumentos (y
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no argumentos), tratdndolos diferente de otros argumentos (0 no argumentos) de la
clausula (Witzlack-Makarevich 2019: 15).

1.8.Aportes

El trabajo sobre la interfaz sintactico-semantica de los argumentos verbales descrito en
esta tesis ofrece nuevas perspectivas sobre el tratamiento de los argumentos y adjuntos
en mazahua. Particularmente, obliga la revision y reflexion sobre las relaciones
gramaticales propuestas previamente en mazahua, en las lenguas otopames y de manera
translinglistica. A partir de este punto sefialaremos los aportes mas importantes de este

trabajo.

La tesis inicia ofreciendo un analisis amplio sobre las propiedades fonoldgicas de la
lengua. En la descripcion sobre las propiedades morfologicas y morfofonoldgicas se
distinguen los procesos que ocurren en la combinatoria de los verbos y los sustantivos
con otros morfemas, particularmente, tanto en la enclisis como en la afijacion. Los
trabajos de Knapp (2008, 2013) son utiles materiales de la descripcion fonolodgica,
morfoldgica y sintactica tanto en términos diacrénicos como sincronicos del mazahua.
Esta tesis también presenta una revision entre los cruces de la morfologia y la sintaxis,
siguiendo otros trabajos descriptivos como los de Knapp (2008, 2013), Vargas (2013) y
Victoria (2015, 2018). En todos esos, como en este, se asume la presencia de Unicamente

dos clases de palabras mayores en la lengua: verbos y sustantivos.

Por otro lado, en la revision de la morfosintaxis se muestran las propiedades de las clases

mayores, i.e., los sustantivos y los verbos. En primer lugar, se presentan las frases

nominales y algunas frases preposicionales, en especial, las locativas con morfologia

propia de la lengua. Ademas, se muestra la presencia de una frase preposicional para

compaiiia, tomada como préstamo del espariol. Las clases de palabras como los adjetivos
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y adverbios se adscriben a la clase de predicados, con sus propias propiedades

morfosintacticas.

En la discusion sobre la sintaxis simple y compleja se proporcionan elementos necesarios
e importantes para entender los cruces de la valencia y la estructura argumental de los
predicados en la lengua. Primero, en la oracion simple se reconocen los ordenes de los
verbos y los mecanismos para el aumento de la valencia. Gracias a esas propiedades se
proponen las clases seménticas y sus restricciones. Ahora bien, dentro de la sintaxis
compleja se muestran las propiedades morfosintacticas de las clausulas adverbiales, las
clausulas relativas y las clausulas de complemento. En esa discusion se resaltan cémo los

adverbios son predicados que a su vez modifican a otros predicados.

La discusion sobre la estructura de la informacion muestra las propiedades del foco y la
estrecha relacion que tiene con las estructuras complejas de la interrogacién. Ademas, de

una perspectiva amplia del manejo del tdpico en el discurso.

En el andlisis de relaciones gramaticales centrales se dividen los verbos en tres grandes
clases semanticas, como en (43), y se muestra que cada clase trata de manera diferente a
sus argumentos de sujeto, objeto directo, indirecto, primario, secundario y neutros. En
esa discusion se toma en cuenta las propiedades morfol6gicas, morfosintacticas y
semanticas de los verbos para crear las clases. Algunos verbos se diferencian por
propiedades fonoldgicas minimas; otros, por rasgos fonoldgicos mas amplios como con

los verbos compuestos y préstamos del espafiol.
La tesis hace un aporte importante sobre el uso de templetes en el orden de argumentos.

Pone especial atencién en todas las construcciones que expresan dos constituyentes

después del verbo y muestra los factores que disparan los diferentes 6rdenes.
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Finalmente, se discuten los verbos no transitivos con dos posiciones: los verbos locativos.
Asi como el uso de esos verbos en distintas construcciones sin cambios en las raices, solo
en la estructura argumental. Uno de los aportes més importantes es la propuesta de los
pseudo-objetos y cuasi-adjuntos en las construcciones locativas, no sefialados en
investigaciones sobre lenguas otopames incluso de lenguas mesoamericanas. Ademas,
con esta propuesta se rechaza totalmente la existencia de adjuntos registrados en los
procliticos de TAM y persona en los niveles sintacticos de interrogacion, relativizacion y

anéfora.

1.9.Metodologia

La investigacion se basa fundamentalmente en la metodologia de la lingistica de corpus
(Gries 2009, Halliday et al. 2004, Tognini-Bonelli 2001). Esto es, en textos producidos
en el habla natural, tales como las conversaciones espontaneas, narraciones e historias de
vida. Ademas, de la elicitacién de datos directamente con los hablantes y en mi

introspeccion como hablante nativo del mazahua.

El corpus usado en esta investigacion esta conformado por 25:16:00 h de audio y video,
recopilados en diferentes momentos del trabajo de campo entre 2014 y 2019. En la
primera etapa (en noviembre del 2014) se obtuvieron dos horas de audio sobre historias
de vida y de narraciones. En la segunda (de diciembre de 2015 a septiembre de 2016) y
en la tercera (otofio de 2019) etapa se realizo la grabaciéon de 23:16:00 h horas sobre
conversaciones espontaneas, historias de vida y narraciones. En la Tabla 1 se resume la
lista de las personas que apoyaron, y a quienes se agradecié infinitamente, ya que sin su

colaboracion este trabajo no hubiese sido posible.
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Nombre Siglas usadas Tipos de textos
Roberta Victoriano Roquet | RVR Conversacion, narracion, elicitacion
Brigida Sebastian Flores BSF Conversacion, narracion, elicitacion
Estanislao Victoria Victoriano| EVV Conversacion, narracion, elicitacion
Marlen Victoria Sebastian MVS Conversacion
Dulce A. Victoria Sebastian | DAVS Conversacion
David Victoria Sebastian DVS Conversacion
Antonio Victoria Sebastian | AVS Conversacion, introspeccion
Cornelio Marin Lorenzo CML Conversacion, narracion, elicitacion
Magdalena Bautista Pefia MBP Conversacion, narracion, elicitacion
Catalina Sebastian Flores CSB Conversacion, narracion, elicitacion
Agapito Hernandez Pefat AHP Conversacion, narracion
Roberto Miguel Blas¥ RMB Conversacion, narracion
Gregorio Reyes Epifanio GRE Conversacion, narracion
Margarita Colin Sebastiant | MCS Conversacion, narracion

Tabla 1. Hablantes de mazahua

La transcripcion de los datos se realizo6 en diferentes momentos, entre noviembre de 2014
y agosto de 2020, logrando la transcripcion 8:30:32 h de texto en ELAN. EI primer texto
transcrito consta de 30 minutos audio. Ese esta basado en el primer trabajo de campo
(noviembre del 2014). La segunda parte de la base de datos consta de 5:00:25, tomados
del segundo trabajo de campo. Finalmente, se agregaron 3:00:07 h de texto, de la tercera
etapa de trabajo de campo. Entre los afios 2019 y 2020 se revisaron y se mejoraron
considerablemente las transcripciones, en especial los corpus de la primera y segunda
etapa de trabajo de campo.

La siguiente etapa del trabajo fue glosar las 8:30:32 de texto transcritos en el programa
informatico Flex. Después se exportaron esas glosas a ELAN y, finalmente, a Excel. Por
consiguiente, se obtuvo una base de datos Excel de 13, 895 clausulas.

Una vez conformado la base de datos en Excel, se realizé una revisién exhaustiva de las
clausulas. Un ejemplo de texto transcrito se muestra en los anexos. Organizado el corpus

en Excel, se crearon las etiquetas para el lexema verbal, su estructura argumental, la
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codificacion de los argumentos y los adjuntos, etc., para facilitar la busqueda y

comparacion de las construcciones.

El ultimo trabajo relacionado con la base de datos fue la aplicacion de las pruebas para la
distincion de argumentos y adjuntos de Garcia-Miguel (1995) a dos clases de verbos en

mazahua: los depositivos y los de cortar (103 en total).

En cuanto al formato de presentacion de los ejemplos, siguen el patron a tres lineas como
en (45). La primera linea corresponde a los morfemas, escritas a partir del alfabeto
fonético internacional 2020. La segunda es la linea de glosa, basado en las reglas de
glosado de Leipzig (Lehmann 2015). Finalmente, la traduccion libre, que esta
acompafada de una etiqueta correspondiente al texto (27), hablante (RVR) e intervencion
(102) en el texto. Las letras a, b o ¢ después del nimero representan ejemplos usados para
describir un mismo fendmeno. Finalmente, el signo * representa oraciones mal formadas
y el signo #, oraciones no aceptables semanticamente en las construcciones usadas
(Tonhauser y Matthewson 2015).

(45) a. 6= I [k*%=n0= tija] (morfema )
3.psD= emborracharse NV.SG=DET.SG=sefiora (glosa )
‘La sefora se emborrachd.’ (traduccion libre )
{27rvR0102} (etiqueta )
a,bc (+ de un ejemplo
para el mismo punto)
* (agramatical )
# (semanticamente
no aceptable )
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2. Esbozo gramatical

2.1.Introduccioén

Este capitulo ofrece una vision general sobre la gramatica de la lengua mazahua de San
Antonio de la Laguna. Para cumplir con ese proposito, el capitulo se dividié en seis
grandes partes. En el primero, en 2.2, se aborda la fonologia y se enfatiza en el inventario
vocalico (2.2.1), el inventario consonantico (2.2.2) y el inventario silabico y tonal (2.2.3).
En segundo lugar, en 2.3 se describe la morfofonologia que hace hincapié en temas como
la armonia vocélica (2.3.1), los procesos morfofonoldgicos que se dan entre el verbo y
los objetos (2.3.2), los cliticos y sus alternancias (2.3.3), los compuestos (2.3.4) y la
derivacion (2.3.5). En tercer lugar, en 2.4 se aborda la morfosintaxis de las palabras
mayores del mazahua, como los nominales (2.4.1) y el complejo verbal (2.4.5) y entre
ellos una serie de palabras menores relacionados con las frases preposicionales (2.4.2),
los pronombres (2.4.3) y los adverbios (2.4.4). En cuarto, en 2.5 se aborda la sintaxis,
dividiéndola en dos partes. Por un lado, se describe la sintaxis simple (2.5.1): (i) el orden
de constituyentes (2.5.1.1), (ii) el alineamiento de Sy O (2.5.1.2), (iii) los mecanismos
de cambio de valencia (2.5.1.3) y (iv) la negacion (2.5.1.4). También en esta parte, se
analiza la sintaxis compleja que distinguen la clausula relativa (2.5.2.1) y la clausula de
complemento (2.5.2.2). En quinto lugar, en 2.6 se analiza la estructura de la informacion
dividiéndola en tres temas: (i) la interrogacién (2.6.1), el foco (2.6.2) y el topico (2.6.3).

Finalmente, en 2.7 se hace un resumen general del capitulo.
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2.2.Fonologia
2.2.1. Inventario vocalico

La lengua mazahua en SAL tiene un sistema vocalico complejo, como se resume en la
Tabla 2. Esta propuesta se basa en Knapp (2008) quien divide el sistema en 9 vocales
orales y seis nasales. Para la representacion del inventario vocalico utilizamos el Alfabeto
Fonético Internacional 2020 (AFI).

Orales Nasales
i i u i i U
e 0 g 0
9 a
€ J
a

Tabla 2. Inventario vocéalico del mazahua de SAL.

2.2.2. Inventario consonantico

El inventario consonantico del mazahua de SAL también es complejo, como se puede
observar en la Tabla 2 que consta de segmentos simples y complejos. Para la
representacion de los segmentos consonanticos del mazahua usamos el AFI, como en el
caso del inventario vocalico dado en la Tabla 2. En general, las consonantes tienen las
oposiciones: simples, aspiradas y glotalizadas. Las nasales y las aproximantes, en
particular, presentan el rasgo preaspirado, en contraste con los otros segmentos que tienen
el rasgo posaspirado, como las oclusivas o las africadas. Las liquidas /r, I/ tienen una
distribucion restringida en mazahua (véase Knapp 2008 para mayores detalles sobre el

sistema consonantico de la lengua mazahua).
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post- labio-
labial ‘alveolar alveloar retrofleja palatal velar velar glotal
simple m n n
nasal asp. hm hn hn
glot. m’ n’ n
prenasalizada mpy oy ndz ndz g ngw
implosivas b d
oclusiva- simple |p t 6 t t k kv ?
africada asp. p" tsh tn th kb kvh
glot. ts? f t k kv
simple S I h
fricativa asp. sh
glot. s?
son. () z 3 Y
simple ] w
aproximante |asp. hj hyy
glot. i w’
vibrante
simple r
vibrante
maltiple r
aproximante
lateral [

Tabla 3. Inventario consonantico del mazahua de SAL

La Tabla 2 muestra algunas diferencias con los inventarios descritos hasta el momento,
como el propuesto por Knapp (2008) para lengua mazahua en San Miguel Tenochtitlan.
Los ejemplos mas claros son los segmentos que estan entre paréntesis; en el mazahua de
SAL, solo aparecen en los procliticos flexivos del TAM y en los préstamos, como se

observa en (1).

1) ta= 20 nu= pote
1..INM= haber.soL.D  DET.SG= bote
‘Me voy a meter en el bote’. {1278sF0016}

Los segmentos oclusivos retroflejos también son una innovacion que se da sobre todo en

las variantes del centro y del sur. En particular, el mazahua de SAL ha desarrollado la
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serie de las oclusivas retroflejas simple, aspirada y glotal, que en otras variantes se

observan como oclusivas alveolar simple, aspirada y glotal (vease Knapp 2008).

2.2.3. Inventario silabico y tonal

Los radicales simples de la lengua mazahua tienen un patron trocaico silabico, es decir,
una silaba fuerte y otra silaba débil (Knapp 2008: 95, Arellanes y Romero 2022: 2).
Knapp (2008: 100-119) en concordancia con Pike (1951), propone que un radical simple
del mazahua estd compuesto de dos silabas, una es la raiz y la otra el formativo tematico.
Sin embargo, no hay que perder de vista que en esta lengua también hay radicales

conformadas solo por la raiz.

En (2) se ilustran las estructuras silabicas Iéxicas basicas/radicales simples del mazahua
en SAL. Los lexemas que presentan estructuras silabicas diferentes son compuestos o

préstamos (véase Knapp 2008 para mayores detalles).

(2) a CV
b. CV.CV
c. CV.2CV
d. CVC.CV

Arellanes y Romero (2021: 24) rechazan la idea del radical porque los radicales no se
distinguen de las raices mediante ningun criterio morfoldgico o sintactico y el formativo
no tiene ningun estatus morfoldgico claro. En esta investigacion preferimos seguir la

propuesta sobre los radicales simples de Knapp (2008) por dos razones:

1) En términos sintacticos, los lexemas monosilabicos y los bisilabicos conservan
propiedades que contrastan en la transitividad, fenomeno que segin Arellanes y Romero

(2021: 26) no existe en el mazahua. En (3) se da un par de ejemplos. Nétese que en (3a)
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hi es un verbo intransitivo y en (3b) hi#i es un verbo transitivo (cf. Victoria (2018: 138-

143) para mas detalles).

(3 a. hi ‘lavarse la cabeza’
b. hifi ‘lavarle la cabeza a alguien’

2) Los formativos distinguen, por ejemplo, la transitividad, las propiedades semanticas
del fondo en el que encuentra una figura en los verbos locativos, por ejemplo. Los
ejemplos en (4) ilustran casos donde una raiz mas un formativo resultan en verbos con
diferencias en la transitividad. VVéase que en (4a) la raiz hi méas el formativo 3i resultan
en un verbo monotransitivo. En cambio, en (4b) la misma raiz més #i se transforman en
un verbo ditransitivo.® Con respecto a los verbos existenciales, como los que se muestran
en (5), se observa que el tipo del formativo define las propiedades semanticas del lugar
donde se encuentra la figura. En (5a) la ausencia del formativo propone que el lugar debe
tener una profundidad, como una olla; pero cuando hay un formativo 62, entonces, el
lugar debe tener una superficie plana a nivel del piso, como el suelo (5b); finalmente,
cuando el formativo es s’», entonces, el lugar debe tener una superficie alta, como la cima

de una mesa. VVéase el capitulo 5 para mayores detalles.

(4) a. hizi ‘ensefar algo’
b. hitfi ‘ensefiarle algo a alguien’
(5) 20 ‘haber algo solido adentro’

oo

?0ba ‘haber algo solido abajo’
C. ?20s% ‘haber algo solido arriba’

% El tono de la raiz hi mas los diferentes formativos sufre cambios. Es necesario revisar ampliamente los
cambios de tonos en los pares léxicos, como en los casos de (4), que rebasa ampliamente los objetivos de
esta investigacion.

45



Una vez que hemos mostrado que el analisis de radical permite entender mejor la lengua
mazahua en SAL, el siguiente paso nos lleva a la descripcion del sistema silabico

mostrado en (2).

Lo primero a considerar es que la lengua es bisilabica del tipo (2b), y siempre busca
reflejar esa posibilidad en sus niveles (fonética, morfoldgica y sintactica). Segundo, el
acento y el tono distintivo caen en la primera silaba del radical simple (o compuesto), el
tono de la segunda silaba del radical (o formativo temaético) es totalmente predecible,

véase la Tabla 4 abajo.

En esta linea, los lexemas monosilabicos del tipo (2a) son el segundo grupo mas grande.
Esos lexemas presentan un proceso de rearticulacién fonético cuando se expresan en

aislado para compensar el patron prosédico de (2b). Algunos ejemplos se ilustran en (6).

(6) a pa [pad.?al] ‘irse’
b. pa [pal.?al ‘hacer calor’
C. pd [pad.?al] ‘atrapar’

Las otras dos estructuras silabicas (2¢) y (2d) son resultado de un proceso de aumento de
valencia antiguo y sin productividad en el estadio actual de la lengua (Victoria 2018).
Esos lexemas son los menos numeroso. En particular, (2c) tiene mas lexemas comparado
con (2d). Ejemplos de ambas estructuras silabicas se dan en (7) y (8).

(")

6564 ‘estar parado’
63?6¢  ‘parar algo’
ném’e ‘bailar’
né?m’e ‘bailarlo’

o oe
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(8) a. peng®i ‘agarrar’
b. pans’a ‘tirar algo arriba’
c. ?ajka  ‘pelar con los dientes’

La lengua mazahua tiene cuatro tonos: alto [4], bajo [a], descendente [4] y ascendente [4],

como se resume en la Tabla 4 (véase también Knapp 2008, 2010, Victoria 2018).

CcVv cvecv CVICV
a. Bajo pa ‘irse’  kas’a ‘recoger’ h&?m?s ‘dar
['pad.?ad] ['kad.s%ad] ['héd.?2m?€d] wueltas’
Alto pa ‘hacer hds? ‘poner  h&m? ‘buscar’
['pal.?al] calor’ ['holhs’ad] arriba’ ['h&él.?m?¢d]
Descendente pi ‘orinar’  haba ‘caer *
['piV.?id] ['haV.6ad]  (sélidos)’
b. Ascendente pa ‘atrapar’ pés’e ‘salir *
['pad.?al] ['ped.sel]  arriba’

Tabla 4. Sistema tonal del mazahua

La tabla esta organizada segln la estructura sildbica de los verbos. Como anunciamos
antes, la lengua tiene patron trocaico silabico, silaba fuerte-silaba débil. El tono distintivo
cae en la primera silaba del radical simple y el tono de la segunda silaba es totalmente
predecible. Para comprender el tono distintivo comparese el triplete tonal de /pa/; con el
bajo significa ‘irse’, con alto ‘hacer calor’, y con ascendente ‘atrapar’. Respecto a la
predictibilidad del tono del formativo tenemos que, si la primera silaba del radical simple
es alto, bajo o descendente, la segunda silaba tiene un tono bajo, como en los ejemplos
(a) de la tabla. Ahora bien, si la primera silaba tiene tono ascendente, la segunda lo tiene
alto como resultado fonético del ascenso del tono en la primera silaba, véanse los
ejemplos (b) de la tabla. Finalmente debemos resaltar que los verbos monosilabicos y
bisilabicos tienen el contraste de los cuatro tonos. Sin embargo, los verbos con la

estructura CV?C?V se restringen a un contraste de tono alto y bajo.
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Por ultimo, los cliticos son monosilabicos: V, CV y CCV vy se restringen a los contrastes
de tono bajo y alto. En (9) y (10) se ilustran algunos de los procliticos que se distinguen

por el alto y bajo que portan.

9 a i=
1.rpos=

b. i=
2.POS=

(10) a. ri=
1.PRS=

b. =
2.IRR=

2.3. Morfofonologia

La lengua mazahua presenta procesos morfofonoldgicos en sus diferentes niveles. Como
ya sabemos, es una lengua trocaica silabica, eso quiere decir que tiene pies trocaicos, y
siempre busca establecer el mismo patrén en los niveles fonéticos, morfoldgicos,
morfosintacticos y sintacticos. Debido, la organizacion de este subcapitulo es de la
siguiente manera. En 2.3.1 se establece la armonia vocélica en el radical simple.
Posteriormente, en 2.3.2 se muestra como es que la armonia que exhiben los radicales
simples se mantienen en los procesos morfofonologicos derivados de la sufijacion de los
objetos acusativo y dativo. Por otro lado, en 2.3.3 se presentan algunos procesos
morfofonoldgicos que se desarrollan con los procliticos. Finalmente, se describen algunos
procesos morfofonologicos que se desarrollan con los compuestos (2.3.4) y la derivacion
en (2.3.5).

48



2.3.1. Armonia vocalica

El fendbmeno de la armonia vocalica resumida en la Tabla 5 tiene domino sobre el radical
simple y se extiende en el nivel de sufijacion de los objetos. Esta armonia opera con
segmentos que tienen rasgo [+consonantico], mientras que con las laringeas [h, 7], la
vocal armonica es una copia de la vocal de la raiz. Los lexemas con las laringeas
responden a dos procesos: los monosilabicos (como /sd/ ‘morder’) expresados en aislado
que se rearticulan para compensar el peso prosodico ([saV?a{]) preponderante en la lengua
(véase 2.2.3); y los lexemas con la fricativa (como sihi ‘trae’) que son transparentes para
la copia de la vocal de la raiz. La armonia para esos lexemas opera Unicamente en la
flexién de objeto (cf. 2.3.3).

V1-V2

i-i i-1 u-i i-1 i-1 u-1
e-e 9-9 0-9 ¢-¢ 0-4a
e-i a-i o-1i a-a

Tabla 5. Armonia vocéalica del mazahua de SAL

En las combinaciones permitidas de las vocales en la Tabla 5, V1 representa la vocal de
laraiz (CV) y V2 ala vocal del formativo teméatico (CV)™. La segunda vocal del radical
simple es totalmente predecible y se elide en algunos niveles morfoldgico-sintacticos.
Los ejemplos en (11) muestran la armonia vocalica en el radical simple. La armonia de

las vocales orales se observa en (11a) y la armonia nasal en (11b).

10 El formativo tematico no es un sufijo per se de la raiz verbal, pero puede categorizar diferencias
importantes en la semantica, en la valencia verbal y en la configuracion espacial del evento. En esta
investigacion utilizamos el formativo y segunda silaba de manera intercambiable (Unicamente en la
radicales simples). Para una mayor discusion sobre el sistema fonoldgico del mazahua véase Knapp (2008).
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(11) Armonia vocalica del mazahua de SAL

a. armonia oral b. armonia nasal
pizi ‘asustar’ ?itsi ‘regar (granos)’
pésle  ‘salir arriba’ pé&"m&  ‘cortar arrancando’
heji ‘rebanar’ tisT  ‘colgar A’
titi ‘empujar’ tus% ‘cargar’
phd"no  ‘tronar’ 2003 ‘quemar’
205 ‘hilar’ mard  “prohibir’

phost  ‘ayudar
mapht  ‘gritar’
La armonia vocalica del mazahua es bastante similar en las variantes. La Unica innovacion

que se ha desarrollado en el mazahua del sur, especificamente en SAL, es 0 - 2 donde las

otras variantes tienen o - # (véase también Knapp 2008, 2013).

Es importante sefialar que los ejemplos dados en (11) cumplen con la fonotactica canonica
de la lengua mazahua. Dicho de otra manera, son radicales simples compuestos de dos
silabas, una es la raiz y la otra el formativo tematico, siguiendo los patrones de la Tabla
5. Esa caracteristica repercute asimismo en la flexion del objeto. A saber, solo los
radicales simples presentan procesos morfofonoldgicos candnicos. Es decir, el patron
fonotéactico se seguira replicando en el proceso morfolégico que resulta en la flexion del
objeto acusativo-dativo. Por otro lado, los compuestos y los préstamos, cuya fonotéctica
no es candnica, i.e. carecen de formativo tematico y se flexionan con el sistema de objetos

cliticos, como veremos a continuacion.

2.3.2. Sufijos de objeto y alternancias
La seccion muestra los procesos morfofonolégicos producidos entre las bases verbales

transitivas y la flexion del objeto. Asi pues, la Tabla 6 resume los dos sistemas de objetos

para el mazahua en SAL. En primer lugar, el sistema mas grande es el de acusativo-dativo
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que presenta alternancias. Posteriormente es el sistema de objetos encliticos, como se

observa en la tabla, que se muestra sin alternancias (véase también Victoria 2018).

La vocal de los sufijos de objeto depende de la vocal de la raiz verbal a la que flexionan,
es decir, es la vocal armonica de la palabra creada entre el reajuste del tema verbal y el
objeto sufijo. La vocal del objeto clitico ya esta establecida, y no depende de la armonia

vocélica, puesto que flexiona temas verbales con fonotactica no canonicas.

ACU DAT oBJ!
1 |-y -gv -zV -kV Y, =zi
KV -8V gV
2 |-kV -tV -2kV -7V =t5%
VC-k'V
N-k*'V
3 |-0 -pV, -p’V, -p'V =0
-mph\V/

Tabla 6. Sufijos de objeto del mazahua de SAL

La forma base de los sufijos de objeto estd en negritas. Las alternancias se deben a
diferentes reglas de simplificacién y asimilacion. En el sistema de sufijos acusativos se
distingue por una mayor asimilacién a los formativos de los radicales bisilabicos; y los
sufijos dativos muestran menos asimilacion. Huelga decir que los objetos encliticos no

sufren ninguno de los procesos mencionados.

A continuacion, se ejemplifican las alternancias del sistema de sufijos de objeto en forma
resumida, partiendo del sistema presentado en la Tabla 6. En primer lugar, se describen
los objetos acusativos; posteriormente, se muestran los datos de los objetos dativos (véase
también Knapp 2008, 2011, 2013 y Victoria 2018 para mayores detalles).

11 El sistema de OBJ se presenta en esta seccion Unicamente para mostrar la morfologia completa de los
objetos que existen en la lengua mazahua. La descripcion sintactica de OBJ se aborda en 2.5.1.2.
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El sufijo -y# *-1.Acu’ no sufre ningun proceso con un tema verbal monosilabico con una
vocal baja, como sd ‘morder, comer’ en (12).'? Sin embargo, cuando el tema
monosil&bico cuenta con una vocal anterior, como tema ne ‘querer’, entonces, palataliza

el sufijo -yV en -zV ‘1.Acu’ (13).

(12) 0= za-yi

3.psD= TB\morder-1.Acu

‘Me mordio (el tesoro maldito).’ {131rRVR0166}
(13) @= ne-ze

3.PRS= querer-1.AcU
‘Me quiere.’

En los radicales los formativos reciben los sufijos de objeto acusativo; después de la
consonante 0 grupo consonantico que resulta del encuentro entre el formativo y el sufijo,
se realiza la vocal arménica. Por ejemplo, en (14) con el radical siri ‘alcanzar’ el
formativo -r se fusiona con la velar -y, resultando en el segmento -k. Los radicales con
vocales anteriores como pizi ‘asustar’ (10), esa -k ademas se palataliza en - (véase

también Knapp 2008 para mayores detalles).

(14) 6=ma= zi-ki (...)

3.psD=TRL= TB\alcanzar-1.Acu

‘Me fue a alcanzar (la nube).’ {131rVR0166}
(15) 0= pi-tsi

3.pSD= asustar-1.Acu
‘Me espant6.’

12 E] cambio de la raiz verbal de comer de sd a za se debe a la clase verbal a la que pertenece. En mazahua
hay 5 clases verbales, las cuales producen cambio en el inicio de la raiz de sus miembros segin la flexion
de TAM y persona, véase 2.4.5.4 para méas detalles.
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La tercera persona tiene un morfema -&Z ‘-3.AcU’ de objeto acusativo en los verbos
monotransitivos, como se observa en los ejemplos dados en (16). Asumimos el morfema
cero por analogia con las otras dos personas gramaticales del mazahua y establecemos

una posicion morfoldgica de objeto en el verbo, cubierto con el morfema cero.

(16) a. @= né?e-@
3.PRS= querer-3.ACU
‘Lo quiere.’

b. 6= pizi-0
3.PSD= asustar-3.AcU
‘Lo espanto.’

Los sufijos de dativo también desarrollan alternancias, como se ejemplifican a
continuacion. Los radicales monotransitivos como pJ ‘vender’ no provocan ningln

proceso en el sufijo de los dativos (17).

17) ra= mb3-ki sapila
3.IRR= TB\vender-1.DAT sabila
‘Me vendera sabila.’ {131BsF0380}

Por otro lado, los temas monosilabicos con vocal anterior seleccionan la forma
palatalizada del dativo de primera, como en (18a). En (18b) el tema bisilabico con vocal
anterior 6¢i ‘beber en plato’, el sufijo de dativo no sufre de ningin proceso, pues el

segmento g 'bloquea el proceso de palatalizacion.

(18) a. ja=h=6=ni= Ji-6si [...]
ya=ya=3.PSD=CSL= decir-1.DAT
“Ya vino a decirme algo.’ {131rVR0221}
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b. 6= bey-Ki ta-sapila [...]
3.psD=  beber.en.plato-1.DAT  AuM-sabila
‘Me dio de tomar sabila.’ {131BsF0299}

Los temas bisilabicos que terminan en -nV, -»’V resultan en otra alternancia cuando estan
sufijados con el objeto dativo de primera persona. Asi ocurre en (19) donde el tema fiin’
‘llevar’ simplifica la nasal y el dativo se asimila sonorizandose en forma de la

prenasalizada.

(19)  ja=wi= nrun-ugi k=*i= f"em’é
ya=3.pPFT= TB\llevar-1.DAT Nv.SG=1.POS= Ts\carbon
“Ya me habia quitado mi carbon.’ {131rRVR0437}

Los radicales monosilabicos con vocal anterior o posterior no provocan ningln proceso
en el sufijo de dativo -pV ‘-3.DAT’ de la tercera persona, como se Ve con k’d ‘hacer’ y Si

‘ingerir’ en (20).

(20) a. wa= kha-pi
3.PRS.EXL= hacer-3.DAT
‘Viene haciéndole algo.’ {131rRVR0226}
b. emi=  si-pi betiali
1.1MPT= tomar-3.DAT tortilla.de.trigo
‘Me lo (el aguacate) comia con tortillas de trigo.’ {131rVR0209}

Por otra parte, los temas bisilabicos con formativo simple tampoco provocan ningln
cambio en el sufijo de tercera persona -pV. En (21) la coda del radical feze ‘acabar algo’

se asimila a lo sordo y oclusivo del sufijo de objeto.

(21) es-ta= nréts-pe=t"o j6= 20
antes=3.IRR=  Tc\acabar-3.DAT=LIM DET.PL.3.POS= chile
‘Le va a quitar el chile.’ {127rRVR0367}
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En cambio, los temas bisilabicos con formativos tematicos aspirados o glotalizados
provocan procesos de asimilacion en el sufijo de objeto. En el caso de los temas
bisildbicos que tienen nasales sordas (aspiradas) como formativos, se produce la

aspiracion del sufijo; véase ki"ni “moler’ en (22).

(22) a. da=ra= ngin-phi b fi?f
luego=3.IRR= TC\moler-3.DAT guajillo
‘Luego le molia guajillo.’ {127rRVR0277}

Los radicales con formativos glotalizados provocan la glotalizacion en el sufijo de objeto
de la tercera persona, como en (23). Notese que estos temas tienen diferentes procesos;
por ejemplo, en /5s7% ‘recoger s6lidos’ inicamente se observa la glotalizacion del sufijo
(23a). Por el contrario, el formativo de sé#”i “cortar arbol’ provoca una fision de la glotal

debido a que preglotaliza la coda y glotaliza el sufijo de objeto (23b).

(23) a. 6= [5s-ph k6= {hém?&
3.PSD=  recoger.SOL.PL-3.DAT NV.PL.3.p0S= carbdn
‘Le recogio (robd) su carbon.’ {131rVR0123}
b. 6= ze?f-pii ko= za
3.psb= TB\cortar.arboles-3.DAT  Nv.PL.3.POS= arbol
‘Le corto sus arboles.’ {131rVR0170}

La Gltima alternancia del dativo de tercera persona es -”bV. Esta se dispara por diferentes
formativos, generalmente, por los alveolares. Por ejemplo, con el radical hods ‘buscar’ el
segmento implosivo alveolar en coda se nasaliza y, asi, el sufijo se asimila a la nasal en
(19).

(24) a. 6= hjon-mba=hi 0= Bruha
3.psD= TB\buscar-3.DAT INDEF= bruja
‘Le buscaron bruja (para matarlo).’ {128rVvR0218}
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En resumen, los procesos morfofonologicos descritos se deben a la flexion de los objetos
en los temas verbales con fonologia canonica. Esto nos permitird discutir con mayor

facilidad los alineamientos en 2.5.1.2.

2.3.3. Cliticos y alternancias

Como ya habiamos mencionado, la lengua mazahua es trocaica silabica y busca replicar
ese patron en cualquier nivel de la lengua. Por ejemplo, en la flexién de objeto una raiz
monosilabica como k% ‘hacer’ mas el dativo resulta en el pie trocaico silabico k’dpi,

vease (20a), mas arriba.

Asimismo, los pies trocaicos se producen incluso entre verbos y los cliticos y también
entre morfemas, cuando el contexto lo permite. Adicionalmente, los procesos
morfofonoldgicos entre los segmentos generan alternancias de los cliticos. Por ejemplo,
los segmentos de los morfemas flexivos de TAM sufren procesos de fortificacion, como
se resume en la Tabla 7.

r — t
mi= |y — K
‘INT W — p
¢ — pi13
r — t
e~ [y — K
‘antes’lW — W
» — 0
mbo= |t — t
GTR” Iy — K
o —> 0

Tabla 7. Fortificacion en los formativos flexivos de TAM (Victoria 2018: 46).

13 En la forma @6= ‘3.psD’ hay una recuperacion total de una forma antigua p6= (cf. Knapp 2013: 682 y
689).
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Los segmentos que se observan en la tabla son los Gnicos que tienen alternancias en los
morfemas flexivos del sistema de TAM. Particularmente, resultan de dos reglas: las de
fortificacion y las de asimilacion del rasgo [+sonoro] que se disparan por la presencia de

ciertos procliticos en posiciones preverbales.

A continuacion, ejemplificamos la regla de fortificacion de los morfemas flexivos de
TAM. En (20) mostramos que el proclitico mi= ‘INT=" creando pies trocaicos con los
morfemas flexivos de TAM, mostrados en negritas. Consecuentemente, r se fortifica a t
(@), yak(b),wap(c),y 06 apo (d).

(25) a. mi=ta= nig-@=kd da= mape
INT=1.IRR= llenar-3.ACU-1  INDEF= costal
‘Voy a llenar un costal.’ {131rRVR0081}

b. mi=ki= toko-ya=t=hi
INT=2.PRS= acechar-1.ACU=LIM=PL

‘Ustedes solo me estan acechando.’ {131rVvR0022}
C. Mi=pa= ndzamia 6= né  k#=nl= ta-ngoma

INT=3.PRS.ADV= abrir.boca 3.POS= boca NV.SG=DET.SG=AUM-nube

‘La gran nube viene abriendo mucho la boca.’ {131rRVR0166}
d. mi=po6= hj3t-@=hi k?0= ngirani

INT=3.PsD= TB\echar-3.ACU=PL NV.PL= copal

‘Lo sahumaron mucho.’ {131rRVR0265}

La lengua tiene otros cliticos que también muestran alternancias en la formacion de pies
trocaicos, como los que se resumen en la Tabla 8. En general, se dan por las reglas de

contraccion y asimilacion.
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Base Alternancias
1 =yd =kd =khd> =k =
2 =ye =ké =kh¢ =k*¢ =¢
3.PRS.ADV |ya= =k&= =kha= =k%-=
LIM =thQ =th
DU =wi =shwi  =w?f
DET.PL jo= =hjo =0
DET.SG nu= =hnu =nu

Tabla 8. Cliticos y sus alternancias

En la tabla se observa las alternancias de algunos cliticos que forman pies trocaicos con

los encliticos o con los temas que les preceden. A continuacion, Unicamente

ejemplificamos las alternancias de un enclitico y un proclitico.

El enclitico =y> ‘=1’ no sufre ningin proceso morfofonoldgico con los temas

monosilabicos en (26a). Por el contrario, cuando se encuentra despues de segmentos

sordos se asimila al rasgo sordo (-5) (26b). Asimismo, se asimila al rasgo de aspirado

(pe’ni) (26¢) o de glotalizado (s3¢72) (26d) de los segmentos que les antecede. Por ultimo,

el segmento velar fricativo del enclitico de persona se pierde cuando le antecede un

segmento similar (-y) (26e).

(26) a 6=  sa-@-y>-b6

1.psD= morder-3.ACU=1=DU.EX
‘Los comimos nosotros (dos).’

b. da=26- [i-ts-k “hi=ja

C.

luego=3.psb= decir-1.DAT=1 =pL=ahora
‘Me lo dijeron a mi.’

da=ra= pen-@=kh5 ko= nrefi
luego=1.IRR= recoger.sOL.PL-3.ACU=1NV.PL= trigo
‘Luego voy a recoger el trigo.’
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d. da=r0= sot=k? =hmeé=ja
luego=1.rsD= llegar.B=1 =PL.EX=ahora

‘Luego llegamos (alld).’ {131rRVR0090}

e. 6= za-y=> k=nu= jra-mégi
3.psD= TB\morder-1.Acu=1 NV.SG=DET.SG= podrido-dinero

‘El tesoro maldito me atacd.’ {131rRVR0166}

El proclitico ya= ‘3.PrRS.ADV=" aparece sin modificacion cuando le precede una vocal

(27a), pero puede asimilar los rasgos [+glotis.extendida] (=f"0) o [+glotis.constrefiida]

(mang) de los segmentos que le preceden, como en (27b) y (27¢).

(27) a. jha=nra=  ya= noho
NEG=AUM= 3.PRS.ADV= ser.grande
‘No es muy grande.’ {131rRVR0138}
b. = ho-0=t =kha= j?0ba
PRS= ser.bueno-.ACU=LIM =3.PRS.ADV= TB\acostarse
‘Se acuesta bien.’ {131rRVR0262}
c. 0= mantf k%= ne=khy  =Bé=ja

3.PRS= despacio =3.PRS.ADV= TB\venir=1 =DU.EX=ahora

‘Ahora, venimos despacio.’ {131rRVRO57}

A manera de resumen, los cliticos sufren varios procesos morfofonoldgicos cuando crean

pies trocaicos con los temas verbales o grupos de cliticos.

2.3.4. Compuesto

En la composicion del mazahua se producen una serie de procesos morfofonoldgicos

como son los cambios tonales, la asimilacion, entre otros. La lista dada en (28) muestra

las posibilidades para la creacion de un nuevo nominal (véase también Knapp 2008 para

mayores detalles sobre los compuestos).
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(28) a. N+N
b. V+N
c. V+V+N
d. Tamafo+V+V+N

En la composicion de (29), el nucleo /i ‘hoja’ sufre un cambio de tono de bajo a alto.
Ademés, tiene una /n/ epentética antes del nominal k’aMd ‘quelite’. Nétese que el

segundo nominal no sufre cambios.

(29) N+N
fi + kKama — fin-k%ana
hoja quelite hoja-quelite
‘Hoja de quelite.’ {131rRVR0041}

En el compuesto en (30) el verbo pé ‘ser pegajoso’ prenasaliza el inicio consonantico y
cambia su tono descendente a bajo. En cambio, el nicleo nominal hzmi no sufre ningln

proceso.

(30) mbé-humi
ser.pegajoso-tierra
‘Lodo.’ {127rVR0366}

El compuesto en (31) es mas complejo con respecto a los anteriores. En este caso se
observa un morfema de dimensién f7a-, que no muestra cambios en su forma segmental
o0 suprasegmental. Ademas, en esta misma composicion, el verbo de anchura mba;” como
el verbo de delgadez /i?4"i pierden la segunda silaba, sin cambiar el tono. Sin embargo,

no sufren cambio de tono. Finalmente, el nucleo nroho se palataliza.

(32) ta-mba-[i-ndzoho
AUM-ancho-delgado-piedra
‘(Una) gran piedra ancha y delgada.’ {127rVR2034}

60



2.3.5. Derivacion

En mazahua, la derivacion es unicamente deverbal. Los inicios de los temas verbales
sufren procesos de consonantizacion, nasalizacion mas glotalizacion, sonorizacion y
aspiracion en sus inicios, como resumo en (32), véase también Knapp (2008) para mas

detalles.

(32) a. ? —<{t™> consonantizacion
b. { — <n™> nasalizacion mas glotalizacion
C. {— <d> sonorizacion
d. p— <6> sonorizacién
e. [— <st> aspiracion

Del verbo pép’i ‘trabajar’ se deriva el sustantivo ‘trabajo’ a través de la sonorizacion de

pab (33).

(33) pephi —  <bB>¢phi
trabajar <SoN>trabajar
‘Trabajo.’ {131rVR0233}

Otro ejemplo de la derivacion se observa en (34), donde el verbo 25ni ‘preguntar’, que

sufre un proceso, pues se consonantiza la 2 a ¢’y resulta en el nominal f’5n¢ ‘pregunta’.

(34) 20Nt —  <f™>oni
preguntar <CONS>preguntar
‘Pregunta.’ {131rRVR0960}

2.4.Morfosintaxis

En esta seccidén se describen las propiedades morfosintacticas de las dos clases de
palabras mayores que existen en la lengua mazahua: los verbos y los sustantivos (Givon

2001: 49). Tipologicamente, las palabras que se analizarian como adjetivos y adverbios
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en otras lenguas, en mazahua pertenecen a estas dos grandes categorias, los verbos y
nominales; lo cual no debe sorprendernos. Givéon (2001: 49) reconoce que los adjetivos
pueden tener origen diacrénico de verbos o nominales. Por tanto, muchas veces se
comportan como predicados (predicados verbales 0 no verbales (véase 2.4.5.5)). Ahora

bien, las palabras menores de adposiciones son muy reducidas en mazahua.

La morfosintaxis de las dos clases de palabras mayores (verbos y nominales) es muy
compleja y se podria escribir una tesis de posgrado para cada tema que se aborda en esta
seccion. Sin embargo, el prop6sito no es describir de forma exhaustiva sus propiedades
morfosintacticas (0 semanticas), sino mas bien mostrar las propiedades basicas de cada
una de ellas, que permitan establecer los rasgos propios que nos proporcionen elementos
para establecer las relaciones que comparten con las otras clases de palabras mayores
esperadas tipoldgicamente, tales como los adjetivos o los adverbios (Givon 2001: 49).
Para nuestro propdsito la seccion se divide en cinco partes. Primero, se discute la frase
nominal y sus modificadores (2.4.1). En segundo lugar, se aborda la frase preposicional,
tomando en cuenta las preposiciones de la lengua y los préstamos (2.4.2). En tercer lugar,
se discuten algunas proformas que se comportan como argumentos indefinidos en
construcciones especiales (2.4.3). En cuarto lugar, se describen los adverbios, los cuales
se comportan como cliticos y predicados (2.4.4). Finalmente, se analiza la complejidad
verbal (2.4.5).

2.4.1. Frase nominal

Los nominales cumplen con los roles gramaticales de sujeto, objeto directo, objeto

indirecto o predicados nominales (Givon 2001: 59). En el mazahua de SAL, la frase

nominal (FN) puede ser modificada por una serie de morfemas, como los que se resumen

en la Tabla 9. Debemos resaltar que la frase nominal se aborda de manera general por dos

razones. Primero, los modificadores propuestos en la tabla son propios para los nominales
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y, gracias a ellos, podemos establecer los nominales como una clase mayor de palabras.
Segundo, mostrar los sistemas de modificadores nominales y sus usos. Es importante
aclarar que cada una de las posiciones presentan sistemas complejos y necesitan ser

investigados a profundidad en el futuro.

-3 -2 -1 +1 +2 3
deixis determinante; posesivo; Sustantivo enféatico; nam. pdor OrR
indefinido  nombre propio demostrativo

Tabla 9. Templete nominal.

El sustantivo es complejo, como se observa en el ejemplo (35). Véase que acepta una
serie de morfemas relacionados con el tamafio, la forma y el color. Esos morfemas bien
podrian analizarse como adjetivos porque modifican el nominal. Sin embargo, no forman
una clase de palabra mayor, por lo que podriamos considerarlos solo como morfemas
modificadores del nominal. O bien considerarlos como compuestos, tal y como
observamos en 2.3.4. Este problema no lo abordaremos a fondo en esta investigacion,
aqui solo pretendemos mostrar la complejidad que puede tener el sustantivo o ndcleo

nominal.

(35) ta-mba-[i-ndzoho
AUM-ancho-delgado-piedra
‘(Una) gran piedra ancha y delgada.’ {127rVR2034}

En lenguas cercanas al mazahua, como el otomi de Acazulco se propone un analisis de
afectivo y adjetivo para los morfemas de tamafio y forma de nuestro ejemplo (Hernandez-
Green 2015).

A continuacién, se discuten los 7 subsistemas: determinantes y deixis, demostrativos,
indefinidos, posesion, enfaticos y nimero del poseedor resumidos en la Tabla 9 y sus

combinaciones. La oracion de relativa se abordaré posteriormente en 2.5.2.1.
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2.4.1.1.Determinantes y deixis

La lengua mazahua tiene determinantes y deicticos visuales. * El sistema de
determinantes se opone a los deicticos en términos de visibilidad. Por un lado, los
determinantes presuponen que los referentes son visuales. Por otro lado, los deicticos
presuponen que los referentes no son visuales. Entonces, la oposicion primaria se debe a
la distincion de referentes visuales vs. no-visuales; ese sistema se ilustra en la Tabla 10.
La oposicion de nimero, i.e., singular vs. plural se observa tanto entre los determinantes

como entre los deicticos.

SG PL
visual | nu= jo=

no visual| k*=nu=_ | k?0=j0=
Tabla 10. Sistema de determinantes.

La deixis visual del referente se ilustra en los ejemplos de (36) y (37). En (36a) nu=
codifica la presencia visual del referente en el acto de habla (AC). Cuando el referente no
es visual, entonces, k7= se vuelve obligatorio. En esos casos nz= Unicamente determina la
unicidad del referente (36b). La ausencia de k7= para un referente no visual resulta en una

construccién agramatical.

Contexto: Juan tiene un perro. En (a) el perro esta junto a Juan, mientras que en (b)
y (c) el perro esté en la casa.

(36) a. r6= si-@=k" [nu= j°6]
1.psD= traer-3.ACU=1 DET.SG= perro
‘“Traje el perro (visual).’

14 Los determinantes pueden analizarse como definidos. Sin embargo, debemos revisar las pruebas
necesarias para considerarlos como definidos. Ese fendmeno lo abordaremos a profundidad en futuras
investigaciones.
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b. jPa=r0= si-@=k"y [*(k%=)nu= j?0]
NEG=1.PSD= traer-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG=  perro

c. 6= nré?n-g=th [=0= ngun]=k*
1.psD= TC\esperar-3.ACU=LIM =INDEF= casa =NV.SG
‘No traje el perro (no visual), se quedo cuidando la casa.’

Los ejemplos de (36a) y (36b) no distinguen la deixis locativa del referente, i.e., proximal,
medial o distal.®> Compérese con (37), donde a pesar de que el perro esta cerca de los
participantes del acto de habla (PAH) se usa de k%= y nu= en la expresion, porque esta
fuera del campo visual. La ausencia del morfema no visual resulta en una construccion

agramatical.

(37) Contexto: Juan le dice a su mama que trajo el perro, pero en el momento de la
expresion, el perro esta detras de unos arboles.

a. o= si-@=k"5 [*(K¥=)nu=  §%6]
1.psb= traer-3.Acu-1 NV.SG=DET.SG=perro

b. p¢  @- pari-@ ha YWa= ma=j*a
pero 3.PRS= saber-3.ACU donde 3.PRS.ADV= irse=ahora
“Traje el perro (no visual), pero ahora no sé a donde fue.’

Cabe resaltar dos propiedades en la coocurrencia de los determinantes y los deicticos.
Como ya hemos visto, la coocurrencia del determinante y el deictico se debe a la no
visibilidad del referente. Entonces, la primera caracteristica es que el deictico no visual
proporciona informacion de un referente fuera del campo visual de los PAH y el
determinante proporciona informacion de unicidad. La segunda caracteristica es que tanto
el deictico no visual como el determinante deben concordar en nimero. Esto es, si el

deictico es singular, entonces, el determinante debe ser singular. Si, por el contrario, el

15 En la lengua mazahua de San Juan de las Manzanas, los determinantes conservan la oposicion deictica:
proximal, medial y distal (Quintana 2016).
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deictico es plural, el determinante debe serlo también. Lo anterior opera en la
coocurrencia de los deicticos y los determinantes con otros modificadores del nominan,
por ejemplo, con los demostrativos, la posesion y los honorificos, como veremos en las

siguientes secciones.

En suma, los deicticos y los determinantes del mazahua de SAL presentan dos rasgos
principales. Primero, distinguen la deixis visual del referente en visual vs. no visual.

Segundo, distinguen el nimero del referente (SG vs. pL).

2.4.1.2.Demostrativos

Los demostrativos del mazahua de SAL son composicionales. Esa composicién se
construye con el sistema de determinantes y deicticos, presentados en la Tabla 10, y el
sistema de ‘demostrativos’, resumido en la Tabla 11. No6tese que la deixis, una vez mas,
tiene un estatus muy alto, su distincion es obligatoria. La deixis no reside en la distancia
fisica per se, mas bien opera a nivel sensorial. Esto resulta en las siguientes oposiciones:
(i) visual vs. no visual; y (ii) contacto fisico (lo que se puede tocar con la mano) vs. sin
contacto fisico (lo que no se puede tocar con la mano). Finalmente, la distincién de

namero también es obligatoria en los demostrativos.

SG PL
Visual |encontacto |-na |}
sin contacto|=n( =j0
No visual|sin contacto|=k’t  |=k?0
Tabla 11. Demostrativo

Los ejemplos ilustrados en (38) muestran como se construyen los demostrativos. Por
ejemplo, en (38a) nu= determina un referente visual y cuando se combina con =n&

determinan un referente visual en contacto con el hablante. Cuando nz= coocurre con =nd,
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entonces, determinan a un referente visual, pero sin contacto (38b). De esta forma, los
referentes no visuales necesitan de k%=nz= para poder coocurrir con =k’ para denotar

también propiedades no visuales (38c).

(38) a. nu= 6£zo=na
DET.SG= hombre=v.C.SG
‘Este hombre (aqui).’

b. nu= 6ezo=nl
DET.SG= hombre=V.NC.SG
‘Este hombre (alli).’

c. k%=nu= bezo=k*
NV.SG=DET.SG= hombre=NV.SG
‘Este hombre (alld).’ {127rRVR1622}

Asi entonces, los demostrativos se construyen de manera composicional. La deixis visual
y el nimero siempre estan en juego. Por lo tanto, los determinantes y los deicticos deben

concordar con la deixis y el nimero de los demostrativos.

2.4.1.3. Indefinidos

La lengua tiene dos tipos de ‘indefinidos’ da=y o= que se oponen a los determinantes.
Cada uno presenta funciones diferentes. Por un lado, el numeral ¢a= tiene lecturas de
indefinido especifico singular (39a), o de partitivo (39b) cuando le precede a los deicticos

y/o al determinante. Por otro lado, 0= es un indefinido general (39c).

(39) a. ja= ?¢fo=rya-= siyurao=@="mé da= nailosj’a
NEG= antes=1.PSD.ADV= asegurar=3.0BJ=PL.EX uno= bolsa.de.nailon=ahora
‘No llevabamos una bolsa de nailon.’ {131rRVR0350}

67



b. 9= 25?6i-0 da=k?*=i= ?&érmanu=yd
3.PRS= sacar.LiQ-3.ACU Uno=NV.sG=1.pos=hermano=1
‘Uno de mis hermanos saca (pulque).’ {127BsF0124}

C. &= né-@=hi 0= ngoni
3.IRR= querer-3.ACU=PL INDEF= pollo
‘Van a querer pollo.’

2.4.1.4.Posesion

Es relevante sefialar que la posicion -1 de la Tabla 9 se comparte entre la posesion y el
nombre propio. En este apartado tenemos tres niveles de analisis. En el primero, el
sistema de posesivos es amplio, como se resume en la Tabla 12. En el segundo, hay una
forma general que no codifica la deixis del referente. En esos contextos, se observa
morfologia solo para los PAH: i= ‘1.p0S=" e i= ‘2.POS=’. La tercera persona no tiene un
morfema posesivo para expresarse con un tono alto y debe hospedarse en algin morfema
que pueda portarlo, remplazando el tono original del anfitrion. En la Tabla 9, la 0 no es
la forma general para la posesion de tercera persona, como puede observarse en los
procliticos donde se hospeda el tono alto que cambia segun la deixis visual y el namero
del referente. En el tercer nivel de analisis, los contextos donde se necesita distinguir la
deixis visual, la lengua recurre al sistema de determinantes para los referentes visuales y
a los deicticos para los no visuales. Llama la atencidn que los determinantes para los PAH
solo codifican un referente singular. Para el plural se usan los procliticos de posesion
general y depende del contexto para poder interpretar el nmero plural. Sin embargo, con
la tercera persona si hay una distincion clara entre sG (nG=) y PL (j6=) gracias al uso del
sistema de determinantes donde se hospeda el tono alto. Con respecto a los referentes
poseidos no visuales parece no haber distincion de namero con los PAH. Aqui se
obscurece el sistema por la reduccion morfoldgica los procliticos. Por ejemplo, en los

singulares para primera persona se construyen con k%= e i=, resultando en k"=i=, y con la

68



segunda k7= mas 7= resulta en k’=i=. En los plurales se observa un comportamiento similar.
La posesion plural para primera persona se construye entre k’o= e i=, resultando en k’=i=,
y para la posesion con la segunda persona se construye con k“o= e i=, resultando en k’=i=.
De esta manera se infiere que la posesion plural de referentes no visuales se distingue
mejor con la tercera persona, pues la suma del deictico y el determinante es mas nitida,
porque no siempre hay reduccion de los morfemas. Véase que para singlar se usa k’%=ni=

y para plural k°0=j6=/k’6=.

General Determinante No-visual
POS SG 1 i= n=i= k*=i=
PL k*=i=
SG 2 I= n=i= k*=i=
PL k*=i=
SG 3 0= ni= k*=n0=
PL j6= k?0=]0=

Tabla 12. Sistema de posesivos'e

A continuacién, se ejemplifica la posesion singular para primeray tercera personas. Véase
Victoria (2018) para una perspectiva mas amplia sobre el sistema posesivo del mazahua
en SAL.

La posesion general (i.e. sin deixis visual) para primera persona se expresa con i= ‘1.p0s="
(40a), n=i= ‘DET.SG=1.POS=" se usa para expresar la posesion singular visual del referente

(40b), y k"=i= ‘Nv.sG=1.P0s=" la posesion singular no visual del referente (40c).

16 |as celdas sombreadas muestran que la morfologia es compartida.

17 Los procliticos posesivas de primera y segunda persona provocan un proceso morfofonoldgico de
palatalizacion en los inicios &, k%, &7, ¢, ¢, t* %9 de los temas sustantivos: como % ‘muchacho’ en i= #% ‘mi
muchacho’, =% ‘tu muchacho’, por lo cual les damos una glosa de tema secundario TS\.
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(40) a. k%=nu= Panima i= mama=yd
NV.SG=DET.SG=difunto 1.rOs= mama=1

‘La difunta de mi mama.’ {127rRVR1066}
b. ré= sin-@=k% n=i= nola

1.IRR=  llevar-3.ACU=1 DET.SG=1.POS= Vieja

‘Llevaré a mi esposa.’ {131rVR0862}
C. ja=wi= igvar-0 =wi=1*  nri k*=i= papa=yd

ya=3.PFT= TB\terminar-3.ACU =3.PFT= TC\morirnv.sG=1.POs= papé=1

‘Mi papé habia muerto.’ {131rVR0902}

La posesion para tercera persona se expresa por un tono alto. Recordemos que esta
persona no tiene una forma autosegmental o morfema que exprese dicho significado. Para
ello los hablantes recurren al sistema de determinantes donde remplazan el tono original
por el tono alto y asi expresan la posesion para la tercera persona. En los contextos para
la posesion general se usa el proclitico del indefinido no especifico o= (41a), descrito en
2.4.1.3; notese que el tono bajo se remplaza el alto 6=. Ahora bien, los contextos donde
el referente poseido debe distinguirse en deixis visual y nimero se usa el sistema de los
determinantes y los deicticos. Por ejemplo, en (41b) nu= ‘DET.SG=" cambia su tono bajo a
alto y la nueva forma nu= codificada la tercera persona poseedora con un nominal visual.
Esto también se observa en (41c) donde k%=nu= se transforma en k%=nl=

‘NV.SG=DET.SG.3.P0OS=" para codificar la posesion no visual de tercera persona.

18 |_os morfemas que tienen doble marcacién de clitico, como =wi=, indican dos cosas. El signo = a la derecha
indica que pertenece formalmente a la frase construido con nucleo a la derecha. Ahora bien, el signo a la
izquierda indica que hubo un reajuste con el nicleo a la izquierda y el morfema se enclitiza ahi, aunque
pertenezca, formalmente, al nicleo del lado derecho. Para efectos practicos de la descripcion separamos el
morfema del ndcleo a la izquierda, pero sugiriendo al lector que fonolégicamente pertenece al nicleo a la
izquierda.
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(41) a. ke nré=ri= Jig-pii 0= nré?=k’
0 también=2.IRR= verter-3.DAT 3.POS= agua=NV.SG

‘.0 le vas a poner el agua de eso (el sende)?’ {127DAvs0935}
b. lado nu= ngum=¢= pati

lado DET.SG.3.POs= casa =NP.SG= Patricio

‘A un lado de la casa de Patricio.’ {131rRVR0975}
c. 6= nri k?=n0= t'ibwe &= yrijo

3.psD=TC\morir  NV.SG=DET.SG.3.POs=hija NP.SG= Grillo

‘Se murid la hija de Grillo.’ {131rRVR0194}

En suma, el sistema de posesivos no distingue el nimero ni la deixis del poseedor. De
hecho, la distincién de la deixis y el nimero depende del referente nominal y no del
poseedor. En dichos contextos, el sistema se basa en los determinantes y en los deicticos.
Ademas, el patron se divide en dos. Por un lado, con los PAH se usan los determinantes
para los referentes que estan en el campo visual y los deicticos para los contextos donde
los referentes no se encuentran en el campo visual de los PAH. Por otro lado, el patron
para la posesion de referentes visuales de tercera persona se basa en los determinantes.
Para los referentes que estadn fuera de la vista se usa, en principio, un deictico y un
determinante. Cabe resaltar que en la posesion de un referente plural no visual para tercera
persona puede expresar solo con el deictico plural con tono alto, siguiendo el patrén para
los PAH.

2.4.1.5.Honorificos

La lengua mazahua tiene un sistema de procliticos que determinan solo a los nombres

propios, como se resume en la Tabla 13 (Victoria 2018). Esos procliticos distinguen solo

nlmero: SG vs. PL y no la deixis, similar al caso de los posesivos. Los contextos donde se

debe distinguir la deixis visual de los nombres propios se usan los determinantes y

deicticos. En los determinantes no se observan problemas cuando eliden la vocal porque
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las consonantes son distintas. Por ejemplo, nu=y &= resultan en n=e=y jo= mas a= conduce
en j=a=. Si embargo, con los nombres no visuales se observa un problema de
oscurecimiento similar al del sistema de los posesivos, mostrados en la Tabla 12. Notese
que de la suma de k%= y &= resultan en k’=é= 'y k’o= mas a= resultan en k’=a=. A primera
vista pensariamos que el deictico tanto para singular como para plural es el mismo, pero

no es el caso, porque como hemos visto provienen de las formas singulares y plurales.

neutro DET No-visual
NP SG &= n=¢e= k’=¢=
PL.ASC &= j=a= k*=a=
Tabla 13. Determinantes de nombres propios

El proclitico neutro de nombre propio en singular no presenta ambigiiedades porque
codifica un referente Gnico. Sin embargo, el plural va més alla de codificar a mas de un
referente. Este hace referencia al plural asociativo (PL.ASC), como Corbett (2000: 101) lo
propone: el PL.ASC consiste en un nominal mas un marcador y denota un conjunto

constituido por un referente nominal (el miembro principal) més uno o méas miembros.

Los determinantes para nombre propio se ilustran en (42). En (42a) é&= ‘“Np.SG=" determina
el nombre de ‘Luciano’, que, de acuerdo con la percepcién del hablante, puede
encontrarse en cualquier lugar. En (42b) n=e= ‘DET.SG=NP.SG=" se determina el nombre
propio que esta a la vista del hablante. Y (42c) k7=¢= ‘NV.SG=NP.SG=" determina un nombre

propio no visual.

(42) a. 6= mba?¢-@=hi k=nU= papa &= sianu
3.pSD= TB\matar-3.ACU=PL NV.SG=DET.SG.3.POS=papd NP.SG= Luciano
‘Mataron al papa de Luciano.’ {127rvR1314}
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b. 6= WE  na= hés=m’a n=g=

3.PrS= llorar PRS.STV=ser.alto=entonces DET.SG=NP.SG= Luciano

‘Entonces, Luciano lloro6 fuerte.’

C. nu?jla k=¢= slanu [...]
ahora  NV.SG=NP.SG= Luciano
‘Ahora, Luciano...’

{127rRVR1314}

{127rVvR1321}

Los determinantes para nombre propio no se asocian con nombres propios per se, estos

también se asocian con nombres de parentesco y con entes celestes, por ejemplo, &= papa

‘papd’, &= hari ‘sol’, etc., véase Victoria (2018) para mayores detalles.

Los determinantes plurales asociativos para nombre propio se ilustran en (43). En (43a)

a= ‘NP.PL.ASC=’ refiere al nombre propio que determina Yy al conjunto de personas que lo

rodean, en este caso a la familia de Valentin. En (43b) j=a= ‘DET.PL=NP.PL.ASC=" determina

el nombre de Leonardo y sus hermanos. Ademas, ellos estan en el campo visual de la

hablante. Y (43c) k=a= ‘Nv.PL=NP.PL=" sefiala al nombre propio pétra ‘Petra’, su hermana

y sus padres. Al mismo tiempo k”=a= presupone que los referentes no estan a la vista de

la hablante.

(43) a. & Wali  ?era
NP.PL=  Valentin Era
‘David de la Era (y su familia).’

b. j=a= tano nato
DET.PL=NP.PL= anciano Leonardo
‘El viejo Leonardo (y sus hermanos).’

C. @= nge?-0-ja ki=a= pétra=k?o
PRS= ECU-3.AcU=ahora NV.PL=NP.PL= Petra=NVv.PL
‘Esas son Petra (su hermana y sus papas).’
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En suma, los determinantes de nombre propio distinguen el nimero del referente. Los
contextos en donde se necesita distinguir la deixis de los nombres propios, se usan los
sistemas de determinantes y deicticos. Nétese que los sistemas son muchos mas claros si
los comparamos con los posesivos. Aqui, los determinantes modifican nombres propios
que estan a la vista del hablante y los deicticos se usan en los contextos donde los nombres

no estan en el campo visual del hablante.

Debemos sefialar que los procliticos descritos hasta aqui son exclusivos de los nominales
o la FN. En lo que sigue, los encliticos de enfatico y el numero se comparte con los

predicados, véase 2.4.5.

2.4.1.6.Enféaticos

Los encliticos enfaticos, como su nombre lo indica, enfatizan a la persona poseedora en
esta seccion. Cuando estos morfemas se enclitizan al predicado concuerda y enfatizan el

sujeto o cualquiera de los objetos.

Ahora bien, en Tabla 14 se observa encliticos enfaticos solo para los PAH. La tercera
persona no cuenta con un enclitico enfatico, como también ocurre en el otomi (véase, por

ejemplo, Palancar 2009 o Hernandez-Green 2015).1°

19 Arellanes y Romero (2021: 34-38) proponen que los enfaticos son determinantes opcionales. Llama la
atencién que ellos agregan al sistema un morfema nu (sin ponerse de acuerdo si es un sufijo o un enclitico)
como el determinante para la tercera persona, lo cual es dudoso, puesto este pertenece al sistema de los
demostrativos descritos en 2.4.1.2. Ademas, nu no se observa como enfatico en ningun sistema de conocido
del mazahua.
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1) =y
2| =y¢
3

Tabla 14. Enfaticos de persona

Un par de ejemplos sobre los enfaticos de persona se ilustran en (44). En (44a) =y> =1’
donde se enfatiza a la primera persona poseedora, i= ‘1.p0s="'y en (44b) =y¢, y a la segunda
persona poseedora, 1= ‘2.POS=".

(44) a. m*a=nro= ra= ma=t"0 sin plangta k*=i= jo=kh>=6¢€ (...)
cuando=también= 3.IRrR=irse=LIM sinplancha Nv.sG=1.pOs= hermano=1=DU.EX
‘Cuando mi hermano va sin la ropa planchada....’ {127BsF0243}

b. phé¢=ra= s"a-0 i= betfe=ye
qué=3.IRR= TB\hacer-3.ACU 2.POS= nieto=2
‘¢, Queé van a hacer tus nietos?’ {127Avs0986}

Debemos resaltar tres caracteristicas sobre los encliticos ilustrados en la Tabla 14. En
primer lugar, los encliticos se enfocan en la persona poseedora, como ilustramos arriba.
En segundo lugar, enfatizan el sujeto o algun objeto de acuerdo con el contexto. Por
ualtimo, también hacen referencia a los topicos en la estructura de la informacién, tal como
veremos en 2.6.3. Debido a lo anterior, las glosas que usamos para estos encliticos son 1

y 2 para no glosar su funcion en cada uno de los contextos de uso.

2.4.1.7.NUmero del poseedor

El nimero gramatical se marca tanto en la frase verbal como en la frase nominal: el

enclitico en el verbo hace referencia, en principio, al sujeto gramatical y luego a los

objetos; y en la frase poseida especifica, el numero del poseedor. Aqui abordamos el

namero a nivel de la clausula simple, lo cual incluye tanto lo verbal como lo nominal. La
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distincion mas basica del nUmero en mazahua esta entre singular, dual y plural, como se
observa en la Tabla 15. La distincion entre inclusivo y exclusivo se da en primera persona
dual y plural. Las formas no marcadas son el singular, en general, y el inclusivo para la

primera persona dual y plural.

SG  DU(.IN) DU.EX PL(IN)  PL.EX
1 =wi =6 =hi =hmé
2 =wi _ =hi
3 =wi _ =hi

Tabla 15. Sistema de namero.

Los ejemplos dados en (45) y (46) muestran el uso de niumero del poseedor. Primero, en
(45) los encliticos de numero refieren a dos personas poseedoras. Por un lado, en (45a) el
enclitico =€ ‘=DU.EX’ se refiere solo al hablante y a una tercera persona. Por otro lado,
en (45b) =wi ‘=pu’ indica a dos terceras personas. Este también se usa para los

participantes del acto de habla. Debido a lo anterior, =wi ‘=DU’ se toma como un dual

general.
(45) a. 6= mbém-k&=6¢ k=i °an=H¢é
3.psD= TB\cortar.arrancando-1.DAT=DU.EX NV.SG=1.POs= Ts\quelite=DU.EX
‘(Ellos) cortaron nuestros quelites.’ {131rRVR174}
b. n& "ma k?o= ta-nronpi=wi
3.PRS.STV= ser.largoNV.PL.3.POS= AUM-cabeza=Du
‘El cabello de ellos es largo.’ {128rVR1257}

Segundo, en (46) se ilustra el uso de los encliticos de poseedores plurales. Por ejemplo,
en (46a) ='mé ‘=pPL.Ex’ se refiere a la primera y a dos 0 mas terceras personas. En (46b)
=hi ‘=L’ hace referencia a varias terceras personas; aunque también puede incluir a los

participantes del acto de habla y una o mas terceras personas.
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(46) a. da=rd= hi-@=k>="mé [k*=i= béfe=rmé]
luego=1.IRR= ensefiar.a.3-3.ACU=1=PL.EX  NV.SG=1.POS= nieto=PL.EX
‘Después, nosotras le vamos a ensefar a nuestros nietos.” {127DAvs0882}

b. ja=ca= nré-@ [k?6= mon=hi]
ya=3.IRR= TC\traer.PLA-3.ACU NV.PL.3.POs= plato=PL
“Ya van a traer sus platos.’ {127rVR0760}

2.4.2. Frases preposicionales

Dejando de lado a los sustantivos de la FN, veamos la frase proposicional (FP). Una FP
se constituye de una preposicion y una frase nominal, como en la siguiente estructura [FP
[FN]].% Estas frases pueden estar relacionadas con la estructura argumental del predicado
0 no. Kroeger (2005) propone el término oblicuo para las FFPP requeridas por la

estructura argumental de los predicados y adjuntos para las que no son requeridas.

En mazahua, las FFPP suelen estar relacionadas a la estructura argumental de los verbos.
Como hemos sefialado desde el inicio de la tesis, la lengua cuenta con clases semanticas
de verbos que requieren obligatoriamente las FFPP, los casos mas emblematicos son los
verbos locativos, depositivos o de movimiento. Lo anterior difieren en el anélisis de otras
lenguas otopames, como en el otomi de Acazulco, donde se propone que las FFPP son
adjuntos (Hernandez-Green 2015: 94).

En mazahua hay pocas preposiciones. Particularmente, se observan cuatro preposiciones
relacionadas a los locativos. Otras preposiciones que muestra la lengua son tomadas como
préstamos del espafiol tales como ko ‘con’, pa ‘para’, por ‘por’ y (S)ta ‘hasta’. Cabe
sefialar que en mazahua las preposiciones, en la gran mayoria de los contextos, no tienen

un rol semantico propio, como en otras lenguas. En el caso del espariol las preposiciones

20| as preposiciones forman parte de la categoria de palabras menores (Givén 2001: 95-96).
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asignan el rol semantico a la FP, por ejemplo, a asigna el rol de Meta; de, el de Fuente; y
en, el de Locacion. En otros contextos, el verbo es el que asigna el caso a la FP (la RAE
2009, 2011).

En la lengua mazahua las preposiciones relacionadas a los roles Locativo, Fuente y Meta
se pueden omitir, resultando en FFNN con marcacion definida o escueta. Este fendmeno
también se observa en lenguas como el hebreo (Borochovsky Bar Aba 2008) donde la
elisién de la preposicion depende de factores seméanticos y pragmaticos. En mazahua
también imperan esos dos factores ademas del sintactico. Por ejemplo, en los contextos
de focalizacion contrastiva se prefiere usar la preposicion. Algunos ejemplos se muestran
en (47). En (47a) la oracién completa esta en foco y presenta el constituyente locativo
como una FN escueta. En (47b) se sabe que las personas estaban en el patio y ahora la
hablante enfatiza el hecho de que estaban hablando en el patio de la casa y no en otro
espacio, eso quiere decir que la FP es un foco contrastivo. En términos semanticos, las
preposiciones pueden elidirse si estan subcategorizados por el predicado, como en el caso

de (47a), de lo contrario la oracion seria agramatical (véase 5.4.1.3 para méas detalles).

(47) a. rmi= Ka[=tho =y>="mé  thinu
1.IMPT.STV.A= haber.ANI.B=LIM =1=PL.EX  patio
‘Nosotros atn estabamos (en) el patio.’ {127rVR1307}
b. rmi= KA[=t"0 =yo>mé &= thinu=j*a
1.IMPT.STV.A= haber.ANI.B=LIM =1=PL.EX LOC.NP= patio=ahora
‘Nosotros atin estabamos en el patio.’ {127rVvR1311}

El ultimo contexto donde se elide la preposicién se debe a la posicién sintéctica,
particularmente, en construcciones con dos 0 mas constituyentes postverbales. De manera
general, el constituyente mas inmediato al verbo tiene menos morfologia de marcacion y

no importa si este pertenece a una FN o una FP (véase 5.4.2.1). En (48) pamehe “Valle de
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Bravo’ es el constituyente que ocurre inmediatamente después del verbo y, por esa razon,

se elide la preposicion.

(48) 0= re=wi pamehe k=nu= ?I-mbére
3.psD= encontrarse=DU  Valle.de.Bravo  NV.SG=DET.SG.3.POS=DIM-0tomi
‘Se encontr6 con su pequefio otomi en Valle de Bravo.’ {403csF0445}

Esta seccion estd divida en dos partes. Primero, en 2.4.2.1 se abordan las FFPP
relacionadas a los locativos de la lengua. Después, en 2.4.2.2 se abordan las FFPP

encabezadas por preposiciones tomadas como préstamos del espafiol.

2.4.2.1.Frase locativa

La frase proposicional locativa del mazahua en SAL distingue dos sistemas de marcacion,
tal y como se resume en la Tabla 16. Uno se usa solo para nombres comunes y el otro
para nombres propios. Los nombres comunes se marcan con el proclitico k%= ‘LocC’,
como en k*a= p’i2i ‘en el camino’, ka= ¢’éhe ‘en el monte’, k%a= nrarehe ‘en el rio’, entre

otros.

Los nombres propios tienen tres procliticos: d= ‘LOC.NP=" que Se usan en contextos
generales, como en a= pamehe ‘en Valle de Bravo’. La preposicion ng= ‘LOC.NP.D’ se usa
para referir a alguna ubicacion dentro del espacio geografico descrito por el topénimo.
En una expresion como na= pamehe ‘en Valle de Bravo’ se entiende que el estado/evento
se encuentra/ocurre en un espacio entre el centro y alguna parte hacia la periferia de Valle
de Bravo. De este modo, nuestro proclitico na= se parece mucho al caso inesivo de las

lenguas como el hdngaro o las urélicas (Haspelmath 2009: 516).2t Igual tenemos el

21 Debemos resaltar que las preposiciones locativas de la lengua carecen de rol semantico propio, en la
mayoria de las instancias, por lo tanto, evitamos glosar el caso inesivo y usamos D(entro de) en un sentido
meramente descriptivo.
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proclitico ni= ‘PERLOC=" que se usa para mencionar toponimos por donde alguien pasa
antes de llegar a una meta. Imagine que se dirige a Valle de Bravo y, en vez de ir por el
camino méas comun, toma uno que da la vuelta por ’6za ‘Desviacion de Donato/Crucero’.

Para comunicarle al oyente sobre el trayecto usa una construccion como (49).

(49)  ra= Mmi=y>=wa ni= t°oza
1.IRR.MP=  ir.a=1=PRX PERLOC= Crucero
‘me iré por el Crucero (para llegar a Valle de Bravo)’.

En términos sintacticos, los procliticos de locacion tienen distintos comportamientos. El
proclitico para nombres comunes k’a= es el Unico que puede coocurrir con los
determinantes, la posesion, el poseedor y el nimero del poseedor. Los procliticos para
nombres propios no pueden coocurrir con esos cliticos, por esa razon usamos el asterisco

* para sefialarlo en las celdas sombreadas de la Tabla 16.

En términos semanticos, la frase locativa del mazahua tiene tres roles semanticos:
Locativo, Fuente y Meta, dependiendo totalmente del rol asignado por el predicado y de
Locativo, cuando la FP no es requerida por el predicado. De los procliticos para marcar
nombres propios, ni= ‘PERLOC=’ es el Unico que se restringe al rol semantico de Locativo,

los otros procliticos pueden tener los tres roles y ser mas versatiles.

2 -1 +1 +2 +3
Loc Det/Pos Nucleo Poseedor NUm. Pdor CR
Nombres comunes kha=

Nombres propios a=
Nombres propios na=
Nombres propios ni=

Tabla 16. Sistema de locativos.

Enseguida, mostramos el comportamiento de los procliticos locativos tanto con otros

procliticos como con el nominal. En principio abordamos el locativo para nombres
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comunes Yy, posteriormente, los procliticos locativos para nombres propios. En (50) las
frases preposicionales marcadas con k#a= ‘Loc=" muestran los roles semanticos de

Locativo, Fuente y Meta.

(50) a. Locativo

ré= 6in=k*d kha= n’ [nu jasyi= salida]cr
1.PRS.STV.B= estar.en=1 LOC= camin0 REL.V.SG Ya=3.PRS.ADV-= salida
“Vivo en el camino que esta a la salida.’ {127rVR0173a}
b. Meta
da=ri= ma=nu  k*a= pgumi
luego=2.IRR= ir.a=DST LOC= casa
‘Luego iras a la casa.’ {127BsF0113}
c. Fuente
%ne  &f-0- nése [@ h=6= mbén=nu kha= pgumi]CR
dizque antes=3.psD=verse REL ya=3.PsD= TB\salir.de=DST LOC= casa
‘Dizque se vio (el rastro) que sali6é de la casa.’ {128rRVR1052}

El proclitico k"a= puede coocurrir con los procliticos de definitud y de posesion. Esas
coocurrencias distinguen el proclitico £%a= de los procliticos locativos para nombres
propios de lugar, tal y como hemos sefialado antes. Como veremos mas adelante, no se

puede decir *a=ni=/na=ni= pamehe =y>=hi ‘en nuestro Valle de Bravo’.

Los ejemplos en (51) ilustran la coocurrencia del locativo £%a= con los determinantes. En
(51a) el locativo coocurre con el definido singular niz= ‘DET.SG=" y en (51b), con el
indefinido o= ‘INDEF=". Este locativo tiene las mismas posibilidades de coocurrir con el
determinante plural jo= ‘DET.PL=" 0 el indefinido da(ha) ‘uno’, en la misma posicion que

nu= U o=, respectivamente.
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(51) a. Locativo
mi= Ka[=th0 =y>=hmé [ k"a=nu= thinu]
1.IMPT.STV.A= haber.ANI.PLB=LIM =1=PL.EX  LOC=DET.SG= patio
‘Nosotros aln estdbamos en el patio (de la casa).’

b. Locativo
hi, ma= sopra 'm6  [kha=20=  Bafhi]
si  3.IMPT.STVv.B= sobrar pescado LOC=INDEF=laguna
“Si, habia mucho pescado en una laguna.’ {421rRM0216}

Los datos en (52) muestran casos donde el locativo se combina con el posesivo de tercera
persona. Por ejemplo, en (52a) k*a= coocurre con el posesivo de tercera persona 6=
‘3.p0s="; en (52b) con el definido singular, méas el posesivo también de tercera ni=
‘DET.SG.3.P0OS="; ¥ en (52c) con el definido plural y el posesivo de tercera persona jo=

‘DET.PL.3.POS=".%2

(52) a. Locativo
mé= pé=tnu
3.IMPT.STV= brotar=DsST

kha=26=  ngun =k%=nu= ?anima lansaco =k’

LOC=3.POS= casa =NV.SG=DET.SG= difunto Lazaro =NV.SG

‘Esa (agua) brotaba en la casa del difunto Lazaro.’ {407.1eBP869}
b. Locativo

mi= pé

3.IMPT.A= manar

=kha=nU= ngun =k*=nu= Panima lasaro =k’
=LOC=DET.SG.3.POS= casa =NV.SG=DET.SG= difunto Lazaro =NV.SG
‘Esa (agua) brotaba en la casa del difunto Lazaro.’ {407.1eBP0914}

22 |_a tercera persona no tiene un morfema para expresar la posesion, por lo que hace uso de otros morfemas,
como los procliticos de definitud, para hospedar el tono alto y, asi, codificarse en un proclitico (véase
2.4.1.3).
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c. Locativo
mi= kM katna  kha=jo- bwan  =k?=a= htiliana
3.IMPT= haber  quelite LOC=DET.PL.3.POS= milpa =NV.PL=NP.PL= Juliana
‘Habia quelite en los terrenos de Juliana (y sus familiares).’

Es pertinente sefialar que los procliticos posesivos de primera y segunda personas no
pueden coocurrir con los procliticos de definitud cuando se encuentran dentro de una FP
locativa. En (53a) se observa un ejemplo donde el locativo y el proclitico posesivo de
primera persona coocurren. En cambio, cuando un proclitico de definitud ocurre entre el
proclitico locativo y el posesivo, la construccion resulta agramatical (53b). La segunda
persona presenta las mismas restricciones de coocurrencia con los procliticos de locativo,

definitud, posesion y nominal mostradas con datos de la primera persona.

(53) a. ja=r6= kis-@=-nu kha=?i=  ropero
ya=1.pSD= poner.FLEX.A-3.ACU=DST LOC=1.POS= ropero
“Ya lo puse (el bordado) en mi ropero.’ {127rVR0219}
b. *ja=r6=  kds-@=nl kha=n=i= ropero

ya=1.PSD= poner.FLEX.A-3.ACU=DST LOC=DET.SG=1.POS= ropero
LB: “Ya lo puse en mi ropero.’

La combinatoria del locativo con determinantes de definitud y de posesivos dentro de la
FP locativa se restringe a la tercera persona, como vimos en (52). Una posible explicacién
a ese fendbmeno es el hecho de que la tercera persona carece de un proclitico
autosegmental de posesivo, por lo que recurre a los determinantes para hospedar su tono
alto (véase 2.4.1.3). En cambio, los participantes del acto de habla que si tienen un

morfema posesivo no necesitan de los procliticos determinantes, y de hecho, los evitan.

Ahora bien, los lugares con nombres propios tienen tres procliticos locativos para

codificase. En primer lugar, los ejemplos en (54) muestran casos donde el locativo a=
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‘LOC.NP=" se combina con nombres de lugares para expresar Locativo (54a), Fuente (54b)
y Meta (54c).

(54) a. Locativo

ma= ka a= paméehe =k?6

3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D LOC.NP= Valle.de.Bravo =NV.PL

‘Ellos vivian en Valle de Bravo.’ {131rRVR0156}
b. Fuente

ra= ma=hi

3.IRR= ir.PL=PL

ra=ma= nrii-g=hi a= thés?e

3.IRR=TRL= TC\cargar.vOL-3.ACU=PL  LOC.NP= Donato.Guerra

‘Se iran a traerlos a Donato Guerra.’ {131rRVR0094}
C. Meta

6= zin-z -a- thése

3.psb= TB\llevar.ANI-1.ACU =LOC.NP=Donato.Guerra

‘Me llevo a Donato Guerra.’ {471cmL0201}

La coocurrencia del proclitico locativo a= ‘LOC.NP=""y los procliticos de posesivo no son
posibles. En los ejemplos de (55) se observa que el locativo y el posesivo de tercera
persona (55a) o el posesivo de primera persona (55b) no pueden coocurrir. Lo mismo

pasaria con el posesivo de segunda persona.

(55) a. *ma= ki a=20= paméhe k%6
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D  LOC.NP=3.POS= Valle.de.Bravo =NV.PL
LB: ‘Ellos vivian en su Valle de Bravo.’

b. *ma-= ki a=2i= paméhe k%6
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.LPL.D  LOC.NP=1.POS= Valle.de.Bravo =NV.PL
LB: ‘Ellos vivian en mi Valle de Bravo.’

84



La combinatoria del proclitico locativo a=, los determinantes y la posesion tampoco es

posible, como se observa en los ejemplos de (56).

(56) a. *méa= ka a=nu= paméhe k%0
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D LOC.NP=DET.SG.3.P0S= Valle.de.Bravo =NV.PL
LB: ‘Ellos vivian en su Valle de Bravo.’

b. *mé= ka a=n=i= paméehe k%6
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D LOC.NP=DET.SG=1.POS= Valle.de.Bravo =Nv.PL
LB: ‘Ellos vivian en mi Valle de Bravo.’

El proclitico na= ‘Loc.Np.D=" también codifica los roles Locativo, Meta y Fuente, como

en los ejemplos de (57).

(57) a. Locativo

ma= ha 0= pgun=j‘a  na= s’indzot’ehe

3.IMPT.STV.B= haber.voL.D 3.pOos= casa=ahora LOC.NP.D= t’indz0t’ehe

‘Su casa estaba en #7indsorehe.’ {127rVR1342}
b. Fuente

6= mbén=w’i=j’a na= taméza

3.psD= TB\salir.de=Du=ahora LOC.NP.D= tdméza

‘Salieron de fAméza.’ {127rVR1342}
C. Meta

da=ja= mi= né-@="mé ry0= ndzok="me

luego=ya= 1.IMPT= querer-3.ACU=PL.EX 1.IRR.PSD= regresarse=pPL.EX

ry6=ma= man-@=hmé na= thés?e
1.IRR.PSD=TRL=  decir-3.ACU=PL.EX LOC.NP.D= Donato.Guerra
‘Y queriamos regresar a dar aviso en Donato Guerra.’ {128rvr1287}

La combinatoria del locativo na= con los procliticos de posesion o locativo, definido y
posesion tampoco es posible. Algunos ejemplos se dan en (58) con las formas de posesion

de tercera. Los procliticos posesivos para primera y segunda personas tampoco serian
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posibles, pues las restricciones siguen el patrén mostrado con el proclitico a= mostrado
en (55).

(58) a. *6= mbén=w’i=j’a na=26= tdméza
3.psD= TB\salir.de=Du=ahora  LOC.NP.D=3.POS= tamgéza
LB: ‘Salieron de su faméza.’

b. *6= mbén=w'i=j’a na=na= taméza
3.psD= TB\salir.de=Du=ahora  LOC.NP.D=DET.SG.3.POS= taméza
LB: ‘Salieron de su fdméza.’

Por lo tanto, el proclitico de perlocativo ni= ‘PERLOC=" codifica el rol Locativo, como en
(59a). En las construcciones de (59b) y (59c) la combinatoria del proclitico ni= més los
nombres propios no expresa los roles de Fuente y Meta. Aunque las construcciones
cuenten con los verbos salir y llevar, las traducciones de los ejemplos significan ‘salié
por’ y ‘me llevo por’, pero no ‘salid de’ ni ‘me llevo a’, respectivamente. De esa manera
podemos afirmar con toda seguridad que la FP encabezado por ni= ‘PERLOC=" expresa el

rol de perlocativo.

(59) a. Locativo

m?a=ri= ma=wa ni= thése (...)

cuando=3.IRR.PFT= ir.a=PRX PERLOC= Donato.Guerra

‘Si se fuera por Donato Guerra...’ {131rRVR0077}
b. Fuente

6= mbén=w’a ni= taméza

3.psD= TB\salir.de=PrRx=ahora PERLOC=taméza
‘Sali6 por faméza.’
LB: ‘Sali¢ de faméza.’
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c. Meta
6= Zin-z=w*a ni= {h&s?8
3.psb= TB\llevar.ANI-1.ACU=PRX PERLOC= Donato.Guerra
‘Me llevo por acé en Donato Guerra.’
LB: ‘Me llevo a Donato.

Como los procliticos a=y na=, el proclitico ni= presenta las mismas restricciones en la
combinatoria con los posesivos y locativo, definido y posesivo, i.e., las combinatorias no
son posibles. En (60) se muestran un par de ejemplos con las formas posesivas de tercera

persona.

(60) a. *m’a=ri= ma=wa ni=?6= thése (...)
cuando=3.IRR.PFT= ir.a=PRX PERLOC=3.POS=Donato.Guerra
LB: “Si se fuera por su Donato Guerra...’

b. *m?a=ri= Ma=wa ni=na= thése (...)
cuando=3.IRR.PFT=  ir.a=PRX PERLOC=DET.SG.3.POS= Donato.Guerra
LB: “Si se fuera por su Donato Guerra...’

En este punto, los roles de Locativo, Fuente o Meta tienen otras formas de expresarse. La
primera de ellas es como una frase posesiva. En (61) se observan frases posesivas con los
roles tematicos de Locativo, Fuente y Meta. Los ejemplos mostrados abajo son formas
posesivas de tercera persona, pero también podria ser con las formas posesivas de primera

0 segunda personas.

(61) a. Locativo
fa-nrare [=k* mé= pé
AUM-Ti0 REL.NV.SG 3.IMPT.STV.B= manar

=hnQ= ngun =k*%=nu= ?anima lansaro]Cr
=DET.SG.3.POS=casa =NV.SG=DET.SG= difunto Lazaro
‘Un gran rio que brotaba en la casa del difunto Lazaro.’ {407.1ePB0887}
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b. Fuente
ménk"e G=ma-= hjon-@=hi=j’a k*=nu= karo
mientras 3.pSD=TRL= TB\buscar-3.ACU=PL=ahora NV.SG=DET.SG=carro

ta  6=ma= si-@=hi
hasta 3.PSD=TRL= traer.ANI-3.ACU=PL

na= ngun =k’=¢= tano macanu

DET.SG.3.POS= casa =NV.SG=NP.SG=Viejo Mariano

‘Mientras fueron a buscar el carro, fueron a traerlo desde la casa del viejo
Mariano.’ {127rRVR1459}

c. Meta
m’am’=U= ngik-@=hi=j"a
cuando=3.psb= Tc\sacar.de.lado-3.Acu=PL=ahora

da= ef=kwa= n%é=t
luego= antes=3.PsD.ADV= TB\venir=LIM

=hnQ= ngum=¢= tano Péhami
=DET.SG.3.POS=casa =NP.SG= Viejo Benjamin

‘Cuando lo sacaron (del hospital), se vino a (vivir en) la casa del viejo
Benjamin.’ {128rVR0869}

La segunda posibilidad para expresar los roles Locativo, Meta y Fuente es por medio de
una FN. Esta puede ser una FN escueta o FN determinada. La FN escueta puede ser un
nombre propio o comuan, como en los ejemplos de (62). En (62a) la FN tiene el rol
semantico de Locativo; en (62b), de Meta; y en (62c) de Fuente. Es importante sefialar
que la expresién del rol semantico de Fuente como una FN escueta solo es posible en el
sentido figurado. En el caso de (62c) no significa salir del complejo estructural de la
escuela, sino terminar los estudios. Los roles de Locacién y Meta no presentan esa

caracteristica.
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(62) a. Locativo

0= re=wi pamehe k=nu= s?I-mbére

3.psb= encontrarse=DU  Valle.de.Bravo NV.SG=DET.SG.3.POS=DIM-0tomi

‘Se encontr6 con su pequeiio otomi en Valle de Bravo.’ {403csF0445}
b. Meta

@= pa skvela =k%

3.PRS= ir.a escuela =NVv.SG
‘El va a la escuela.’

c. Fuente (solo en sentido figurado)
0= mbgj’e skvela =k’
3.psb= TB\salir.de escuela =NV.SG
“El estudio.’
Lit: ‘El sali6 de la escuela.’

{127pvs0589}

Los roles de Locativo, Fuente o Meta expresados como FFNN determinadas se restringen

a nombres comunes, como en los ejemplos de (63). Los nombres propios no pueden

expresarse como FFNN determinadas, segiin vemos con la agramaticalidad de (64).

(63) a. Locativo
ta= 20 nu= pote
1.INM= haber.soL.D  DET.SG= bote
‘Me voy a meter en el bote’.

b. Meta
0= ma  k%=nu= phor  =k%=nu=
3.pSD= ir.a NV.SG=DET.SG=carcel=NV.SG=DET.SG=
‘Domingo fue a la carcel.’

c. Fuente
Fuente (solo en sentido figurado)
0= mbéj’e k*=nu= skvela  =k%

3.psb= TB\salir.de NV.SG=DET.SG=escuela =NV.SG
‘El estudio.’
Lit: ‘El salio de la escuela.’
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(64) Locativo
*m?a=ra= mi  nu= thés?e (...)
cuando=3.IRR= ir.a DET.SG= Donato.Guerra
LB: ‘Si va a Donato Guerra...

En suma, la lengua mazahua tiene cuatro procliticos para expresar frases preposicionales
locativas. Los procliticos a= ‘LOC.NP=", na= ‘LOC.NP.D=" Y k’a= ‘LOC=" no tienen los roles
semanticos en si mismos, dependen de los que el predicado asigna. Este puede ser
Locativo, Fuente o Meta. El proclitico ni= ‘PERLOC=" solo tiene rol Locativo y no depende
del rol semantico asignado por el predicado. Por otro lado, el comportamiento
morfosintactico de los procliticos no es el mismo. Primero, el proclitico locativo para
nombres comunes permite la combinatoria con los posesivos y definidos. Segundo, los
procliticos locativos para nombres propios no permiten esas combinatorias. Tercero, hay
que sefialar que los roles locativos no siempre se expresan como FFPP. Como ya hemos
sefialado, los factores sintacticos, semanticos y pragmaticos permiten que los roles
relacionados a locativos se realicen como FFNN escuetas, determinadas o como frases

poseidas.

2.4.2.2.Frase preposicionales con préstamos del espafiol

Las frases preposicionales encabezadas por una de las preposiciones enlistadas en (65)
muestran comportamientos distintos de aquellas FFPP encabezadas por las preposiciones
locativas. Por un lado, las FFPP encabezadas por ko ‘con’, pa ‘para’ po ‘por’ preceden
inmediatamente al nominal. Por otro lado, el uso de las preposiciones tomadas como
préstamos del espafiol depende de cuestiones intergeneracionales y grados de

bilingtismo.
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(65) a. ko ‘con’”  Instrumento, Concomitante
b. pa(ra) ‘para’ Beneficiario
c. po(r)  ‘por’  Causa, Razon

Ahora bien, veamos cémo funcionan las FFPP, encabezadas por las preposicionales
enlistadas arriba. Las FFPP encabezadas por ko ‘con’ tienen dos usos. En el primero, la
FP es un Instrumento. Algunos ejemplos se muestran en (66a) y (67a). Como ya habiamos
sefialado el uso de la preposicion ko es un tema intergeneracional con un grado de
bilinglismo. En particular, las construcciones de (66a) y (67a) fueron producidos por dos
jovenes; una nifia de 10 afios y un joven de 23 afios, ambos bilingties en mazahua-espafiol.
Las personas méas grandes y con menor grado de bilingliismo no usan preposiciones en

las mismas construcciones, como se ilustra en los ejemplos (66b) y (67b).

(66) a. ré&= peyao=@=hi kon kolaloka
1.IRR= pegar=3.0BJ-PL con kola.loka
‘La pegaremos con kola loka.’ {127DAvs0962}
b. &= peyao=@=hi kolaloka

1.IRR= pegar=3.0BJ=PL  kola.loka
‘La pegaremos con kola loka.’

(67) a. ré&= KAm?3-@ ko kuafara =j"a?
1.IRR=  sacar.FLEX.CON-3.ACU con cuchara =ahora
‘Lo voy a sacar con cuchara?’ {129Avs0268}
b. &= KAm?3-@ kafara =j%a?

1.IRR= sacar.FLEX-3.ACU cuchara =ahora
‘¢, Lo voy a sacar con cuchara?’

La ausencia de la preposicion ko ‘con’ en construcciones como (66b) (67b) se debe a que
la lengua cuenta una clase amplia de verbos con doble objeto, como kam?d ‘sacar flexible
con’. Este tipo de verbos no requieren que el instrumento sea introducido por la

preposicién. Dicho fendmeno se puede extender con verbos tomados del espafiol, como
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péyao ‘pegar’. Lo anterior nos dice que el uso de la preposicién es facultativo/opcional,

ya gue no es obligatorio en las construcciones.

El segundo uso de la frase preposicional encabezada por ko tiene rol semantico de
Concomitante. Algunos ejemplos se dan en (68a), (69a) y (70a). El uso de ko en el
segundo constituyente/participante de las construcciones es para clarificar las ideas y no
se debe al hecho de introducir a un rol extra tematico, pues la lengua cuenta con otros
mecanismos para introducir los Concomitantes; por ejemplo, el nimero verbal y los
encliticos de numero (Tabla 15).22 En (68) el verbo sJ= ‘pelearse con’ requiere de al menos
dos participantes. En los casos donde hay dos participantes se usaria el enclitico =wi ‘=bu’.
En cambio, en los contextos donde hay més de dos participantes se usa el plural, como
=hi “=pL’. Ahora bien, con respecto a los participantes, el primero se codifica con un
determinante plural, luego hay una pausa para mencionar al siguiente participante, como
(68b).

(68) a. ?iihii, mi= sd=hi=j?a k%=nl= ?apima to  hipu
si  3.IMPT= pelearse.con=PL=ahora NV.SG=DET.SG=difunto tio  Higinio
‘Si, se peleaban el difunto tio Higinio.’

ko k%=nu= ?ande  pango
con NV.SG=DET.SG=  anciano Francisco
‘Con el difunto Don Francisco, (y las personas del pueblo).’{128rRvR0366}

b. ?{ihii, mi= sd=hi=j*a ko= ?apima to hipu //
si  3.IMPT= pelearse.con=PL=ahora Nv.pL= difunto tio Higinio
‘Si, se peleaban el difunto tio Higinio.’

2 En la estructura argumental distinguimos los constituyentes requeridos por el predicado (argumentos) y
los opcionales (adjuntos). Por rol extra tematico hacemos referencia a los adjuntos y que en algunas lenguas
requieren de una preposicion para expresarse en la construccion.
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k*#=nu= ?ande  panto
NV.SG=DET.SG=  anciano Francisco
‘Con el difunto Don Francisco, (y las personas del pueblo).’

La segunda forma en la que se introduce un Concomitante en las construcciones del
mazahua es por medio del enclitico de nimero =wi ‘=Du’, como se ilustra en el ejemplo
(69b). Los participantes deben tener una pausa entre el primero y el segundo; sin esa

pausa cambia la interpretacion de los participantes, el primero seria el sujeto y el segundo,

el objeto.

(69) a. 6= fo=hwi k*=¢= pali ko  k%=nu= Payusti
3.PSD= perseguir=DU NV.SG=NP.SG= Paulino con NV.SG=DET.SG=Agustin
‘Paulino y el difunto Agustin lo persiguieron.’ {128rRVR762}

b. 6= fo=hwi k*=¢= pali Il k%=nu= Payusti
3.PSD= perseguir=DU NV.SG=NP.SG= Paulino  NV.SG=DET.SG=Agustin
‘Paulino y el difunto Agustin lo persiguieron.’ {128rVR762}

La ultima manera en la que se introduce un concomitante en mazahua es por medio de
los determinantes plurales en el primer participante de la construccion; en el caso de (70b)
se usa k’0o= ‘NV.PL=" mas a= ‘NP.PL=". Posteriormente, hay una pausa y se introduce el

segundo participante.

(70) a. ja=nro= wa= so=m’a
ya=también= 3.Prs.B= llegar=entonces

k*=a= lita a= kaihoko  k*=¢= y0jo
NV.PL=NP.PL= Margarita LOC.NP= kaihocon NV.SG=NP.SG= Gregorio
‘Margarita de kaiho y Gregorio también estan llegando.”  {128rVR0792}

b. ja=nro= wa= Sd=m’a
ya=también= 3.exL= llegar=entonces
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k*=a= lita a= kaiho // k*=¢= yo0jo
NV.PL=NP.PL= Margarita LOC.NP= kaiho  NV.SG=NP.SG= Gregorio
‘Margarita de kaiho y Gregorio también estan llegando.”  {128RVR0792}

Las construcciones con Concomitantes introducidos por ko ‘con’ son mas frecuentes en
el habla de los adultos que en el habla de los jovenes. La variacion del uso de ko muestra
dos puntos. En primero, nos dice que su uso depende del grado de domino de la lengua
entre los hablantes. En el segundo, nos confirma que su uso es opcional, pues su ausencia

no dispara construcciones agramaticales.

Otra de las preposiciones a analizar es pa ‘para’. Esta encabeza FFPP Beneficiarias, como
en (71a). Debemos resaltar que, como ko ‘con’, pa tampoco es obligatoria en las

construcciones, segln se observa en (71b).

(71) a. ra= sice  pa i= gri=yé=nu
3.RR= servir para 1.pos= TS\muchacho=2=Vv.sG
‘Esa (carretera) servira para mi(s) hijo(s).’ {407.1cmLO715}
b. ra= sice = f*i=yé=nu

3.URR= servir 1.pos= TS\muchacho=2=Vv.sSG
‘Esa (carretera) servira para mi(s) hijo(s).’

Por ltimo, la preposicion po(r) ‘por’ presentan algunas restricciones en su uso y
distribucion. Por ejemplo, la Unica FP encabezada por por encontrada en los textos ocurre
a inicio de la oracién (72a) o bien podria ocurrir a final. A diferencia de ko ‘con’ que
ocurre en el primer constituyente en las construcciones con Concomitante. Por otro lado,
cuando el constituyente de razén ocurre al inicio de la oracion no necesita de la

preposicion, como en (72b).
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(72) a. por 1= kulpa=yé  j%a=ra= khoys  nu= nran’i?i (..)
por 2.pOS= culpa=2 NEG=3.IRR= pasar  DET.SG= carretera
‘Por tu culpa no pasaré la carretera...’ {407.1cmML0659}

b. i= kulpa=ye jla=yi= né?e-0 (...)
2.pos= culpa=2 NEG=2.PRS= querer-3.ACU
‘Por culpa tuya que no quieres.’

Las preposiciones tomadas como préstamos del espafiol presentan restriccion vy
comportamientos muy distintos a las preposiciones propias de la lengua. Ademas, como
hemos visto, las preposiciones tomadas del espafiol son facultativas y dependen del grado
de bilingtiismo de los hablantes. Sin embargo, en lenguas cercanas al mazahua, tales como
el otomi de Acazulco (Hernandez-Green 2015: 94), las frases preposicionales introducen
constituyentes no argumentales. Finalmente debemos sefialar que su uso en mazahua
depende factores sociolinguisticos como el grado de bilinglismo o la edad de los
hablantes. Esos fendmenos deben abordarse en profundidad en investigaciones futuras.

2.4.3. Proformas

Las proformas son elementos cliticos que pueden cumplir varias funciones en la clausula
dependiendo de su posicidn sintactica. Knapp (2013: 674) se ha referidos a los cognados
del mazahua antiguo como interrogativos, los cuales cumplen tres funciones: (i)
pronominales; (ii) modificadores de nominales; y (iii) adverbiales. En el mazahua de SAL
podemos observar dos funciones bésicas de las proformas. En la primera funcion, la
proforma sustituye un argumento en la construccion cuando no se conoce. En el caso de
(73) p’e= ‘que, algo’ funciona como un argumento objeto del verbo hacer. VVéase que hace
referencia a algo, como un pronombre indefinido. En otomi, la forma correspondiente se
ha tratado como pronombre indefinido (Palancar 2009: 351-353) o adverbio (Hernandez-
Green 2016: 67, 69).
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(73) @= 20t"0 [pte=ra=  khra-@=yd]ccC
3.PRS= no.haber algo=1.IRR= hacer-3.Acu=1
“Yo no tengo nada que hacer.’ {127BsF0240}

La lista completa de las proformas se da en la Tabla 17. Cada una de ellas distingue las
propiedades semanticas del argumento que sustituye. Por ejemplo, ko= ‘quien, alguien’
sustituye a un argumento humano; p’é= ‘que, algo’ sustituye a uno no humano;

finalmente, ha= ‘doquiera="'y hé= ‘donde=" sustituyen lugares.

La segunda funcion de las proformas es la interrogacion, como veremos en 2.6.1.

Forma Glosa

kho= | ‘alguien’

phée= | ‘algo’

hé&= | ‘doquiera’

hé= | ‘donde/en algun lugar’

Tabla 17. Pronombres indefinidos.

Las proformas ocurren en posicion preverbal, nunca en la posicién postverbal. Cuando
funcionan como pronombres indefinidos ocurren, entre el proclitico de negacién y el
proclitico de TAM.?* En (74a) ko= “alguien=" sustituye a un sujeto. En (74b) p*e= ‘algo=’
sustituye a un objeto. De hecho, las proformas pueden sustituir las relaciones gramaticales

de sujeto, objeto directo u objeto indirecto.

24 En esta investigacion consideramos el proclitico de negacion como el inicio de una oracidn.
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(74) a. jla=kho= D= map"i
NEG=nadie= 3.PrRS= llamar

‘Nadie llama.’ {127Avs0297}
b. ja=phée= &= tsha-@=k*

NEG=algo= 3.IRR= TB\hacer-3.ACU=NV.SG

‘No le va a pasar nada.’ {127Avs0445}

Ahora bien, las proformas hé= ‘donde="y ha= ‘doquiera=" sustituyen en muchos contextos

lugares, como en los ejemplos de (75).

(75) a. hé=ma= BAN=wa=k*
donde=3.IMPT.STV.B=estar.parado=PRX=NV.SG
‘Ese estaba aqui.’ {131Avs4508}
b. jPa=hé= phé=mi= pa k== phina
NEG=doquiera=nada=3.IMPT= ir.a NV.SG=NP.SG= Josefina
‘Josefina no iba a ningtn lado.’ {402bsf0437}

De la lista dada en la Tabla 17, solo la proforma 4é= ‘donde=" puede funcionar como
adverbio siempre en compafiia de los adverbios de lugar, segin explicaremos mas

adelante.

2.4.3.1.Adverbios de lugar

Los adverbios de lugar enlistados en la Tabla 18 son encliticos y pueden funcionar como
los pronombres mostrados arriba. En otras palabras, remplazan el nombre de un lugar ya
mencionado o visual en el discurso. Ademas, funcionan como adverbios de manera. Por

otro lado, estos adverbios son deicticos y tienen una distincion triple: aqui, alli y alla.
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Forma| Glosa

-wa | Proximal
-k’ | Medial
=nu | Distal

Tabla 18. Encliticos adverbiales.

Los ejemplos dados en (76) remplazan o coexisten con los nombres de lugares. En (76a),
el =wa ‘=PRX’ remplaza el lugar ‘en la casa’, pues en el momento de la expresion el
hablante y la oyente se encuentran en su casa. En (76b) =k%i ‘=MED’ hace referencia a la
cubeta que se encuentra en la cocina donde se encuentran los participantes del acto de

habla. Finalmente, (76c) =n” ‘=DST’ remplaza el piso donde se encuentra una bateria.

(76) a. m?a=ri= min=t=khé=-wa

cuando=2.IRR= ViVir=LIM=2=PRX

‘Si vas a vivir aqui (en la casa).’ {402csF0687}
b. na= bin=k’i  kha= kupeta

3.PRS.STV= estar=MED LOC= cubeta

‘Esta ahi, en la cubeta.’ {1278sF0313}
C. wa= bin=n’u

3.PRS.B= estar-DST

‘Esta allé (en el piso).’ {402BsF145}

Los contextos donde los adverbios de lugar funcionan como adverbios de manera, al igual
que hé= ‘ahi=", dependen de la semantica del verbo. Ademas, el TAM adverbial de la
construccion proporciona mas elementos para entender el funcionamiento del proclitico
y los encliticos como adverbios de manera. En (77) se dan algunos ejemplos. Primero, en
(77a) hé=y =w’d ya no significan ‘ahi’ y ‘aqui’ sino ‘asi’, como se observa en las glosas.

En (77b) hé=y =k7ii también significan ‘asi’. Por ultimo, en (77¢) =nU significa ‘asi’.
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(77) a. hé=ya= min=w?a
asi=3.PRS.ADV=  sentarse=PRX
‘Se sienta asi.’ {407.1cmL0082}

b. hé=ma= sha-@=k?ii
asi=3.IMPT= TB\hacer-3.ACU=MED

‘Hacia asi.’ {12rRVR1715}
c. 0= kha-k=3=nu

3.PRS= hacer-1.Acu-1=DST

‘Me hace asi.’ {403csF0011a}

Cabe aclarar que los adverbios de lugar no tienen mas funciones sintacticas, a diferencia

de las proformas, como veremos en 2.6.1.

2.4.4. Adverbios

En mazahua, la clase de palabras mayor de adverbios se divide en cliticos, palabras
independientes y clausulas (simples y complejas), como se ha notado
translinglisticamente (Givon 2001: 87-88). Las unicas dos palabras independientes bien
reconocidas en esta investigacion se enlistan en (78) y hay préstamos provenientes del
espariol, como los enlistados en (79).

(78) a. hijo ‘no’
b. ha ‘si?
(79) nada ‘nada’

Los adverbios cliticos son un nimero mas importante. Estos son procliticos propios de la
lengua (80) o préstamos del espafiol (81). Los encliticos adverbiales son pocos y, hasta
ahora, solo se han encontrado dos formas del mazahua (82) y en la lista adverbios de lugar
dados en la Tabla 18.
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(80) a. ja= ‘NEG=’

b. j*a?be= ‘aun.no=’
C. m’a= ‘cuando=’
d. ho= ‘ya=’
e. kha= ‘apenas-, ya=’
f. ¢fo= ‘antes=, previamente=’
g. ¢fi= ‘antes=, previamente=’
h. fi= ‘aun=
i. nro= ‘también="
j. nre= ‘también=’
(81) ja= ‘ya’
(82) a. a ‘ahora’
b. =m%a ‘entonces, asi’

Los mas abundantes son los adverbios predicativos, como los que se enlistan en (83) y
(84) y se discuten en 2.4.6.6.

(83) a. foma ‘ser de noche’
b. nrémpa  ‘ser de dia’
C. Mjask ‘amanecer’
d. etc.

(84) a. ?ot» ‘ser primero’
b. 6épra ‘ser ultimo’
c. etc.

En los siguientes ejemplos mostramos las posiciones sintacticas de algunos de los
adverbios cliticos. En principio, todos los procliticos ocurren antes del TAM. La negacion

siempre se encuentra en el extremo izquierdo (85a) y (85b), posteriormente, pueden
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ocurrir otros procliticos. El proclitico préstamo del espafiol ja= ‘ya=" se ha estado
integrando en el complejo verbal, en muchos contextos inicia las oraciones, como en

(85¢), y en otros, esta afuera de la oracion.

(85) a. jta=kha= [i=ra= nrin-@=j7a, hijo

NEG=apenas= aun=3.IRR= llevar.voL-3.Acu=ahora no

“Yano se vaa ir de lado, no.’ {127BsF0294}
b. jla=kha= ho=ri= Ji-phi

NEG=apenas= Yya=2.IRR= decCir-3.DAT

“Ya no le vas a decir.’ {127rRVR0654}
C. ja=nre= wi= k"én=k?6

ya=también= 3.pFT= estar.escondido=NV.PL

‘Ellos también se habian escondido.’ {128rRVR0807B}

Los procliticos que hemos llamado proformas (véase 2.4.3) también se encuentran entre
el proclitico de negacion y el TAM, como hé= “alla=" y p*e= ‘algo="en (86). Por esa razén
Hernandez-Green (2015) ha nombrado a las formas correspondientes del otomi de
Acazulco como procliticos adverbiales. Por otro lado, Palancar (2009) los llama
pronombres indefinidos. En esta investigacion mantenemos el andlisis de pronombres
indefinidos, como lo hace Palancar para el otomi de San Ildefonso. También observamos
contextos donde la proforma hé= ‘ahi=" funciona como adverbio, tal y como sefialamos
en (75).

(86)  jla=h&=  phe=mi= pa k'=e= phina
NEG=donde=algo=3.IMPT= ir.a NV.SG=NP.SG= Josefina
‘Josefina no iba a ningun lado.’ {402BsF0437}

En suma, la clase de palabra de adverbios mas comunes en mazahua son los cliticos y los

predicados. En cambio, las palabras independientes son solo dos: ha ‘si’ y hijo ‘no’.
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2.4.5. Complejo verbal
2.4.5.1.Transitividad

En las lenguas otomianas, la transitividad Iéxica se ha tratado recientemente y se han
propuestos varios fendmenos para el cambio de valencia. Sin embargo, como demostré
en mi tesis de maestria (Victoria 2018) los tipos de aumento de valencia
causativo/aplicativo, propuestos para el otomi de Acazulco por Hernandez-Green (2015),
son fendmenos lexicalizados. En otras palabras, son fenédmenos no productivos en el

estadio actual del mazahua de SAL (véase Victoria 2018).

En (87a) se presenta un verbo intransitivo, en (87b) uno monotransitivo y en (87¢) uno
ditransitivo (31c) para el mazahua. Ademas, cada verbo tiene su par de lexemas, como se

ejemplifica méas abajo.

(87) a ném’e ‘bailar’
b. k"o  ‘pagar’
c. ?uni ‘dar a 3(ra persona)’

Ahora bien, Hernandez-Green (2015) ha propuesto que en el otomi hay un morfema
causativo/aplicativo *h/? para el aumento de la valencia verbal. Sin embargo, en el
mazahua hemos propuesto que la glotal oclusiva ? fue un tipo de causativo/aplicativo en
el mazahua antiguo. Eso quiere decir que ya en el estadio actual de esta lengua se han
lexicalizado los verbos derivados en pares de lexemas. En (88) se dan dos pares de verbos
intransitivos (a) y sus pares de lexemas causativos (b). Asimismo, en mazahua, como en
otomi, hubo otra forma de causativizar; por ejemplo, los verbos intransitivos en (88c)
recibian un sufijo como segunda silaba y el resultado fue un verbo causativo (transitivo)
(88d).
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Intr. Monotr.

(88) a. ném’e ‘bailar’ b. n’¢?m’¢  ‘lo hace bailar’
nom’a  ‘moverse’ n*6?ma ‘lo hace moverse’
c. hi ‘lavarse la cabeza’ d. hiffi ‘le lava la cabeza’
e ‘crecer’ fese ‘lo cria’

La glotal aplicativa se dio en casos como (89). Los verbos monotransitivos (a)
aumentaban un argumento tipo R (b). Sin embargo, dado a la productividad restringida
(por no decir nula en el estadio actual de la lengua), los hemos considerado como pares

de lexemas monotransitivo-ditransitivos.

Monotr. Ditr.
(89) a. khot'a  ‘pagar’ b. kho?t’a  ‘le pagaa 3’
beg’ i ‘beber de un plato’ 6e?4*i  ‘le da beber de un plato a 3’

Adicionalmente, en mazahua se observa otro fendmeno de pares de lexemas. A saber, los
verbos equipolentes (Haspelmath 1993) intransitivo/monotransitivo (90a/b) vy
monotransitivo/ditransitivo (91a/b). Estos pares equipolentes, se han considerado como
otros procesos de aumento de valencia causativo/aplicativo <h> para el otomi de

Acazulco (Hernandez-Green 2015).

(90) Verbos intransitivos/monotransitivos

a. Intr. b. Monotr.
ndsoyo ‘regresarse’ ndsoka ‘lo regresa’
Joya ‘apartarse’ Joka ‘lo aparta’

(91) Verbos monotransitivo-ditransitivos

a. Monotr. b. Ditr.
23ro ‘escuchar’ 23t ‘escuchar algo por/de alguien’
20rk ‘pedir’ ot ‘pedirle algo’

Por ultimo, los procesos morfosintacticos actuales para el cambio de la valencia se

desglosaran mas adelante en 2.5.1.3.
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2.4.5.2. Templete verbal

El mazahua tiene un templete verbal complejo, como se resume en la Tabla 19. Es
particularmente interesante que el verbo solo tenga una posicion de sufijo: el sistema de
objeto acusativo-dativo, cuyos procesos morfofonoldgicos se abordaron en (2.3.2) (véase
también Victoria 2018). El resto de los morfemas son cliticos.

2 -1V 1 2 3 4 5 6 /
TAMP= MP=  -ACU =OBJ =LIM =P =NUM =ADV.LOC ADV.TIEMPO
-DAT

Tabla 19. Templete verbal del mazahua en SAL

El verbo tiene dos morfemas flexivos obligatorios. El primero es el TAM (y Persona de
sujeto Agente) en todos los verbos, a la izquierda (Victoria 2015). El segundo es el objeto
en los verbos transitivos, a la derecha (Victoria 2018).

En (92) se observa que el TAMP puede coocurrir con diferentes morfemas. Por ejemplo,
coocurre con el movimiento asociado, ma= ‘TRL=’, en (92a), 0 con otros procliticos, en
(92b), (92¢) y (92d).

(92) a. [6=ma= hjan-@=hi]
3.psD=TRL= TB\buscar-3.ACU=PL

‘Fueron a buscarlo.’ {127rRVR0553}
b. [da=ja= ho=ra= ma]

luego=ya= ya=3.IRR= irse

‘Luego yase vaair.’ {128rRVR0048}
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C.

[da=ja=  ho=nr=6= sha-p=t"0] [/apo]
luego=ya= yastambién=3.psD= TB\hacer-3.DAT=LIM jabdn
‘Ya le echo jabdn otra vez.’ {145Dvs0067}

. [j*a=khra= ho=ri= Ji-phi]

NEG=apenas= Yya=2.IRR= decCir-3.DAT
“Ya no le vas a decir.’ {127rVR254}

Tambien los verbos transitivos que cumplen con la fonotactica canonica de la lengua se

flexionan con el sistema de objeto acusativo-dativo, como en (93a) y (93b). Los verbos

con fonotactica no canonica se flexionan con el objeto enclitico, (93c). Posteriormente,

puede haber otros encliticos después del verbo (93d).

(93) a. [pes-y=tho=hi =j*a=wé]
IMP\dejar-1.ACU=LIM=PL=ahora=PRX
‘Ahora solo déjenme aqui.’ {128rVR1073}
b. [r&= kha-p=tho=yd =hi=n4]
1.IRR= hacer-3.DAT=LIM=1 =PL=V.C.SG
‘Solo le vamos a hacer esto.’ {127rVvR0019}
c. [mi= @= yutao=zi =yo=k']
INT= 3.PRS= gustar=1.0BJ =1=NV.SG
‘Me gusta mucho de eso.’ {1278sF0149}
d. 0= son=k»  =bé=j*a
1.psD= llegar.A=1 =Du.Ex=ahora
‘Nosotros dos llegamos (alld) arriba.’ {127rVvR0634}
2.4.5.3. TAM

El sistema flexivo de TAM y Persona de sujeto (TAM/P) es amplio y complejo, como se

pues observar en la Tabla 20. La flexion morfosintactica verbal de la lengua divide los

verbos en dos grandes clases. Por un lado, los verbos-A se flexionan con el sistema de la
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Tabla 20, ilustrado con el verbo foka ‘apartar’. Por otro lado, los verbos-O, comparados
con los verbos-A, se limitan a los subparadigmas no sombreados en la Tabla 21. Debemos
sefialar que los verbos-O muestran dos patrones flexivos, el primero se basa en el TAM
de tercera persona con aspecto habitual, como pon’d ‘marearse’ en (102); el segundo, se
basa en TAM de tercera persona con aspecto estativo, como oho ‘ser grande’ en (103),

véase mas adelante en 2.4.5.4, Victoria 2018).

En esta Gltima clase, el TAM se basa en la forma de la tercera persona, porque como se
menciond anteriormente, la flexion de TAM es obligatoria y la lengua debe encontrar una
estrategia para flexionar los verbos. La persona se flexiona con la morfologia de objeto
acusativo (cf. 2.5.1.2).

La Tabla 20 se divide en 4 grandes partes. Primero, el sistema basico es el mas amplio,
que categoriza Tiempo, Aspecto, Modo y Persona de sujeto Agente. Segundo, la deixis
que ademas de expresar el TAM y Persona de sujeto Agente, da informacién sobre un
movimiento hacia el centro o hacia afuera del centro deictico. A saber, el EXL(ocativo)
expresa el movimiento asociado, es decir, indica un proceso que se hace/se esta haciendo
mientras el agente se dirige hacia el centro deictico; generalmente, solo flexiona verbos
de movimiento o verbos eventivos. Adicionalmente, existe el movimiento con propaésito,
en pocas palabras, este expresa la intencion del Agente para realizar una actividad después
de un movimiento previo. Asi, el CSL(ocativo) expresa un movimiento hacia el centro,
después (puede) realiza(r) un evento. Finalmente, con el TRL el movimiento es hacia

afuera del centro deictico y luego se presenta la realizacion de una actividad.

En cuanto a la tercera parte del cuadro, se observa la morfologia flexiva que ademas de
expresar el TAM y la Persona de sujeto Agente, expresa también la manera.
Generalmente, esta morfologia solo la encontramos en la subordinacion o en una especie

de dependencia sintactica. Por ejemplo, en (94) hé ‘ser bueno’ es el verbo principal de la
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oracién y dispara la ocurrencia de rya= ‘1.PRS.ADV=". Este fendmeno lo abordaremos en

investigaciones futuras.

(94)  na= h6-@ ryas Joka-¢ jo= nrefi
PRS.STV=ser.bueno-3.ACU 1.PRS.ADV= escoger-3.ACU  DET.PL= trigo
‘Es bueno como escojo el trigo.’
Lit. Escojo bien el trigo.

Por ultimo, el registro de nivel categoriza la altitud del evento, partiendo del centro
deictico del hablante y se divide en arriba (LOC.A) y abajo (LOC.B).
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foka ‘apartar’ BASICO DEICTICO ADV
LOC.B LOC.A EXLOC csL TRANSLOC MANERA/RAZON
1 rwa| foka rwa=ni: [oka rwa=ma: foka rwa| [oka
Pasado perfecto 2 | ywi [oka ywioni| [okd | ywi-ma, [oka ywi| [oka
3 wi [oka wi=ni: [okd wi=ma ' [okd wi | [oka
Pasado 1 6 Joka 6=ni: foka r6=ma’ [oki twa| [oki
2 yi| Joka yi=ni: [oka yi=ma: [oka ywi| [oka
3 6| foka 4=ni; foka 6=ma [oki ywa| [oka
Imperfecto. 1 | omi] [oka mi| [oka
Habitual/Estativo 2 | ymi foka ymi| [oka
3 mi foka mi foka
Imperfecto 1 | mal [oka mé_ [oka mé| [oka
Realis |  Progresivo/Estativo 2 | yma foka yma | [oka yma [okd
3 mé [oka ma  foka ma [oka
Presente 1 | foka twa | [oka oi [oka ci=pa; [oka rya foka
2 yi| Joka ywa : [oka yo: [oka yi=pa: [oka yi| Joka
3 @ [oka wa | [oka yo! foka @=pa; foka ya| [oka
Presente 1 r4 [oka cwa: [oka cwa=ni: [okd ri| [oka
Progresivo/Estativo 2 | yna foka ywa foka ywa=ni: [oka yi| foka
3 na [oka : wa=ni: [oka ] Yi [oka
. 1 ra ra=ma [oka ra| foka
Presente progresivo MP 2 ni ynicma [oka vni »fékﬁ
3 ni ni=ma: [oka ni| [oka
1 4| [oka c4=ni: [oka td=ma: [oka rya| foka
Propio 2 i foka ri=ni: [oka ri=ma: [okd oyi| [oka
3 | [oka ra=ni; foka ra=ma; [oka rya| [oka
1 ri| [oka
Perfecto 2 ra [oka
3 ri| foka
1 ry6| Joka ryo=ni: [oka ryo=ma | [oka
Pasado 2 ryi| foka ryieni: [oka ryiema | [oka
Irrealis 3 ryo J‘cf)ké ryo=ni_ [oka ry6=ma | [oka
1 ta| foka ta=ni: [oka ta=ma_ : [oka
Inmediativo 2 ti| foka ti=ni: [oka tizma : [okd
3 ta| [oka ta=ni; [oka ta=ma | [oka
1 ra [oka ra [oka
Progresivo 2 ra [oka rii [oka
3 ri| [oka ri foka
1 | foka owa | [oka cwasni: [oka cwa=ma: [oka rwa [okd
Condicional 2 | foka cwi | [oka cwa=ni: [oka rwa=ma: [oka wi| [oka
3 | [oka twa | foka rwa=ni: [okd rwa=ma: [okd cwé [oka

Tabla 20. Sistema de TAM para verbos-A (/okd ‘apartar’).
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BASICO DEICTICO ADV
LOC.B LOC.A EXLOC csL TRANSLOC MANERA/RAZON
Pasado perfecto s A INEIE e
2 ywi ywi=ni ywi=ma ywi
3 wi wi=ni wi=ma wi
1 ) ro=ni ré=ma rwa
Pasado . P P R
2 yi yi=ni yi=ma ywi
3 6 6=ni 6=ma ywa
Imperfecto. 1 rmi rmi
Habitual/Estativo 2 ymi ymi
3 mi mi
Imperfecto 1 rma rma rma
Realis Progresivo/Estativo 2 yma yma yma
3 ma ma ma
Presente L ff rwé f,i w%
2 yi ywa Y0 yi
3 0] \E} YO ya
Presente 1 ra wa rwa=ni o
Progresivo/estativo 2 yna ywa ywa=ni yi
3 na : wa=ni yi
Presente progresivo MP ! re} ra}
2 yni yni
3 ni ni
1 ra ra=ni rya
Propio 2 ol cl=ni ryi
3 ra ra=ni rya
1 ri
Perfecto 2 ra
3 ri
1 ryo cyo=ni ry0=ma
Pasado 2 ryi ryi=ni ryi=ma
Irrealis 3 [Y(? [Y(?:n? q,(é:r‘né
1 ta ta=ni ta=ma
Inmediativo 2 ti ti=ni ti=ma
3 ta ta=ni ta=ma
1 ra ra
Progresivo 2 ra r
3 ri ri
1 rl rwa rwa=ni rwa=ma wa
Condicional 2 ri twi rwa=ni rwa=ma wi
3 i rwa rwa=ni rwa=ma rwa

Tabla 21. Sistema de TAM para verbos-O.
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2.4.5.4.Clases verbales

La nocién de clase flexiva abarca un rango de sistemas cuyas propiedades pueden ser
muy diferentes. El término ‘clase’ es la idea de que los miembros comparten algunas
propiedades que las distinguen de otros miembros de algunas otras clases (Baerman 2013:
1). En particular, la lengua mazahua tiene cinco clases verbales, como se resume en la
Tabla 22. Cada clase se define por las alternancias (mutaciones) que desarrolla el primer
segmento de los temas verbales de sus miembros. Cabe mencionar que tales alternancias

se desarrollan en diferentes celdas del sistema de TAMP.

1 2 3
I Invariable
| A B B
i A A B
v A B C
vV A B A

Tabla 22. Clases verbales del mazahua de SAL.

Letras A, B y C de la tabla representan las alternancias abstractas del inicio del tema
segun la persona gramatical. Asi, la clase | tiene temas invariables, eso quiere decir que,
las tres personas tienen el mismo tema en todas las zonas del sistema de TAMP. Por otro
lado, en la clase Il la primera persona tiene un tema Ay las otras dos personas tienen una
alternancia B. En la clase 1l la primera y segunda persona tienen un tema Ay la tercera
tiene una alternancia B. En la clase 1V cada persona tiene una alternancia del tema. Por
altimo, en la clase V la primera y tercera persona tienen un tema Ay la segunda tiene una

alternancia B.

Como se menciond antes, los verbos de la clase | no presentan ningiin cambio en el inicio
del tema verbal basico en todo el sistema de TAMP; por tanto, son temas invariables. Por

ejemplo, la Tabla 20 muestra como el verbo /okd ‘apartar’ no presenta ninguna mutacion.
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Muchos verbos pertenecen a esta clase por razones fonologicas, ya que su consonante
inicial no puede sufrir ninguna mutacion: {m, 1, ™o, ", "ds, ", 6, o, 6", ¥, b, 57, ", k*", /,

Spv Za W1 j1 }W’ hj’ wp’j;}'

Los temas basicos de la clase Il tienen solo cuatro posibles segmentos en sus inicios de

tema y cada uno tiene una alternancia (95).

(95) Inicio de temas basicos de la clase 11y sus alternancias
Inicio de tema Alternancia para segunda y

tercera persona palatalizacion

k? «——> tS?

? — IR WA

h —— R VAY
Sonorizacion

S «—> z

Los verbos de la Clase Ill tienen un tema invariante para la flexion de la primera y
segunda persona. En cambio, la tercera persona tiene una alternancia en ciertos
subparadigmas del sistema de TAM/P. Los inicios de los temas basicos de la clase 111y

sus alternantes se dan en la lista de (96).

(96) Inicio de temas basicos de la clase I1l y sus alternancias

Inicio de tema Alternancia para tercera persona
(pre)nasalizacion
p “——> mb
ph mb
Sonorizacion
S “——> z
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A continuacion, se muestran las alternancias de los verbos de la clase IV, en ellos hay un
tema basico y dos temas alternantes (97). La primera persona tiene el tema basico,

segunda el tema palatal y la tercera el tema nasal.

(97) Inicio de temas basicos de la clase IV y sus alternancias

Inicio detema  Alternancia para  alternancia para
segunda persona  tercera persona

palatalizacion nasalizacion
1 2 3
Kk «—— s “——> ng
kh «—— s — ng
(R — 1) “—— nr
th —— gh — nr

La Tabla 23 ilustra la flexion del verbo f3ka “espiar’, perteneciente a la clase 1V (véase

también Victoria (2018) para una mayor discusion de las clases verbales del mazahua).

Finalmente, los verbos de la clase V presentan un tema alternante en la segunda persona.

En (98) se muestra la lista de inicio de los temas basicos para la Clase V y sus alternantes.

(98) Inicio de temas basicos de la clase V y sus alternancias
Inicio de tema Alternancia para segunda persona
palatalizacion
n “—> n
d — 7
K ——> 1s?
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[oka ‘espiar’ BASICO DEICTICO ADV
LOC.B LOC.A EXLOC CsL TRANSLOC MANERA/RAZON
1 rwa| tdko rwa=ni: tdko rwa=ma: toko rwa| ko
Pasado perfecto 2 | ywi f2ko ywioni| f5ks T ywicmal f3ke ywi f3ko
3 wi| nrdke wi=ni: nréks wi=ma: nréke wi| nrake
Pasado 1 0| tdko r6=ni: tdko ro=ma;: {dko rwa ko
2 yi| f3ka yi=ni: §dko yi=ma: #dko ywi| f3ka
3 6 nrdka 6=ni; nrdko 6=ma: nrako ywa nrako
Imperfecto. 1 rmi| ko 5 rmi| t3ka
habitual/estativo 2 ymi| tdka ymi| oko
3 mi| tdko mi| nrdks
Imperfecto 1 rma| tdko rma_: dko rma tdko
Realis progresivo/estativo 2 yma| 3ko yma : t9ko yma| f3ko
3 ma  tdko ma | tdko ma| nrdka
Presente 1 i tdko rwa  tdko ri: tdko ri=pa;: tdko rya| tdko
2 yi tdko ywa : ko yo: tdko yi=pa: tdko yi| f3ko
3 Q| tdka wa | td3ko yo: tdko @=pa: tdko ya nrdko
Presente 1 ra| tdko cwé: dko rwasni: toko | t3ko
Progresivo/estativo 2 yna| tdko ywa: 1dko ywa=ni: f3ko yi t3ko
3 na tdks wa: tdko wa=ni: nrdkos vi t3ko
. 1 ra ra t3ko
Presente progresivo MP 2 ni yni ko
3 ni ni: tdko ni nrdko
1 4| tdka ca=ni: tdko rya| tdka
Propio 2 ri| foko ci=ni: f3ko cyi| f3ko
3 ra nrdka ra=ni: nrdka cya| nrdka
1 ri| tdka
Perfecto 2 ra §dko
3 ri| nréko
1 ry6 | tdko cyo=ni: tdko ryo=ma : tdko
Pasado 2 ryi| §3ko ryi=ni: #oko ryi=ma : fdko
Irrealis 3 cyo| nrdka ryo=ni; nrdka ry0o=ma : nrdka
1 ta| tdko ta=ni: tdko ta=ma_ : tdko
Inmediativo 2 ti| #oko ti=ni: #dko ti=ma : fdko
3 ta| nrake ta=ni; nréko ta=ma | nréke
1 ra| tdko ra: tdko
Progresivo 2 ra| tdko ri: #oko
3 ri| tdka ri: nrdko
1 i tdko rwa i tdko rwa=ni: tdko rwa=ma: f3ko rwa| tdko
Condicional 2 ri| tdko ewi  tdko cwa=ni: tdko rwa=ma: foko twi| tdko
3 ri| tdko rwa  tdko rwa=ni: {dko rwa=ma: nrako rwa | tdko

Tabla 23. Clase 1V (g2ka ‘espiar’).
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2.4.5.5. Tipos semanticos

La lengua mazahua de SAL presenta el alineamiento seméantico activo-estativo (Mithun
1991) preponderantemente. La Tabla 24 resume ese patron, retomada de Knapp (2016:
4). Como puede observarse, los verbos intransitivos eventivos (verbos de actividad, logro,
realizacion y semelfactivos (Smith 1991: 28-36)) marcan a su Unico argumento como el
sujeto agente de los verbos transitivos (verbo-A). Por otro lado, los verbos de estado
tienen una clase importante cuyo Unico argumento se expresa como el O de los verbos
transitivos (recuadro sombreado en la tabla, abajo). Gracias a la morfologia que presenta
cada clase verbal, en la tradicion otomi (Palancar 2007) y mazahua (Knapp 2013, 2016 y

Vargas 2013), se ha hecho una distincion entres verbos-A y verbos-O.

Ahora bien, en nuestra variante se presenta un sistema mas complejo donde se combinan
dos contrastes. Por una parte, esta la distincion de verbo-A contra verbo-O; por otra, se
afiade una distincion morfoldgica entre verbo eventivo y estativo. Esa combinatoria se
refleja en la Tabla 24, donde el cruce de estas dos oposiciones nos da cuatro categorias

verbales.

V. eventivos V. estativos

Verbos-A [TAM.SUJETO=V| TAM.STV.SUJETO=V
Verbos-O TAM=V-ACU

Tabla 24. Intransitividad escindida en el mazahua de SAL.

El patron morfosintactico de los verbos-A eventivos es el no marcado en la lengua. Los
ejemplos dados mas abajo expresan a su unico argumento como el sujeto agente de los
verbos transitivos. En mazahua, como en las lenguas otomies, los verbos de esta clase se
flexionan por procliticos que marcan Tiempo, Aspecto, Modo y Persona de sujeto de
manera no concatenativa. Particularmente, la Tabla 20 muestra el amplio sistema para la

flexion de los verbos-A. Otra caracteristica de la clase es el nimero de verbos con la que
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cuenta, pues estd conformado por verbos de actividad, logro, realizacion, semelfactivos,

en incluso de estado.

En contraste, el patron de los verbos-O estativos es el marcado. La caracteristica mas
importante de esa clase es la expresion de su Unico argumento, expresado con el sistema
de objeto acusativo, como el O de los transitivos. La flexion de los verbos-O esta
restringida a pocos subsistemas de TAM, particularmente, los verbos de estado se
flexionan por subsistemas de TAM con aspecto estativo y los eventivos por subsistemas
imperfectivos, pero ambos con procliticos basados en la forma de tercera persona (Tabla
20y Tabla 21).

El alineamiento activo-estativo del mazahua de SAL se ilustra comparando la expresion
de los argumentos de un verbo transitivo (A y O) en (99) con la expresion del Unico
argumento de los verbos-A en (100) a (102) y con el Gnico argumento de un verbo estativo
en (103).

El sujeto agente del verbo para ‘golpear’ se expresa por medio del TAM; en (99a) la
primera persona esta expresada por el proclitico de TAM ra= ‘1.IRR=". El O de la misma

persona, por otra parte, esta expresado mediante el objeto acusativo -ka ‘-1.Acu’ en (99Db).

(99) a. ré= par-@=yd
1.IRR= golpear-3.Acu=1

‘Yo lo golpearé.’ {402csrF0317a}
b. ra= mbd-k=5

3.IRR= TB\golpear-1.Acu=1

‘El/ella me golpeara.’ {402csF082}

Ahora bien, el verbo intransitivo non’d ‘comer’ muestra el patrén de los verbos-A
¥L

eventivos. En (100) el sujeto de este verbo se expresa junto con el TAM de irrealis, a
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saber, ra= ‘1.IRR=" codifica el sujeto de primera persona (100a), ri= ‘2.IRR=" la segunda
(100b) y ra= ‘3.IRR=" la tercera (100c).

(100) Verbo-A eventivo

a. ra= non=k?»

1.RR= comer=1

“Yo comeré.’ {131rRVR0837}
b. ri= non’a

2.IRR= comer

“Tu comeras.’ {127pvs0800}
C. ra= nén’a

3.IRR=comer

‘El/ella comerd.’ {127Avs0571}

Hay verbos de estado que siguen un patrén similar para la marcacién de la persona de S
que los verbos-A eventivos. Un ejemplo se observa en (101) con el verbo nriném?é “ser
flojo’. El Unico argumento de este verbo también se flexiona cumulativamente con el
TAM, con ra= ‘1.PrS.STV=" para la primera persona (101a), con yna= ‘2.PRS.STV=" para la

segunda (101b) y con ng= ‘3.PRS.STV=" para la tercera (101c).

(101) Verbo-A estativo
a. ra= nrh&ém?e
1.prs.sTv= ser.flojo
‘Soy flojo.’

b. yna= nrihdm?
2.PRs.STV= ser.flojo
‘Eres flojo.’

C. na= nrihém®e  nu= bzo
3.PRS.STV= ser.flojo  DET.sG= hombre
‘El hombre es flojo.’
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Algunos verbos de logro (eventivos), como pon‘d ‘marearse’, muestran un
comportamiento distinto a los verbos-A. Como puede verse en (102) pon’d estd
flexionado por el TAM de irrealis basado en la forma de tercera persona ra= ‘IRR=". El
unico argumento del verbo se codifica como el O de los verbos transitivos; por ejemplo,
la primera persona esta expresada por -ya ‘-1.Acu’ (102a), la segunda persona por -k’a

‘-2.ACU’ (102b) y la tercera persona por -7 ‘-3.Acu’ (102c).

(102) Verbo-O eventivo
a. ra= pég-gé
IRR= marearse-1.ACU
‘Me marearé.’

b. ra=  pon-k’a
IRR= marearse-2.ACU
‘Te marearas.’

C. = pon’a-@
IRR= marearse-3.ACU
‘Se mareara.’

Finalmente, los verbos estativos, como noho ‘ser grande’, modelan el patron de los
verbos-O. Muestran una flexion de TAM restringida a ciertos procliticos con aspecto
estativo, basados en la forma de tercera persona. En los ejemplos de (103), ‘noho esta
flexionado por el irrealis estativo ra= ‘IRR.STV=". El Unico argumento de estos verbos se
expresa a través de la morfologia del objeto acusativo, al igual que el O de los verbos
transitivos. Particularmente, en (103a) la primera persona est expresada por -ya ‘-1.ACU’
(compérese con el objeto del verbo golpear dado en (99b)), en (103b) la segunda persona
estd expresada por -k’» ‘-2.AcU’ y en (103c) la tercera persona esta expresada por -@ ‘-

3.ACU’.
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(103) Verbo-O estativo
a. ra= bno-yo
IRR.STV=ser.grande-1.AcuU
‘Seré grande.’

b. ra= hno-ks
IRR.STV=ser.grande-2.ACU
‘Seras grande.’

C. ra= "noho-@
IRR.STV=ser.grande-3.Acu
‘Seré grande.’

En suma, la clase de verbos-A tiene el patron méas general, como hemos observado y
mencionado, porque concentra el mayor nimero de verbos, todos los transitivos y verbos
intransitivos de actividad, logro, realizacion, semelfactivo e incluso de estado. En
contraste, la clase de verbos-O esta muy restringida, pues, solo agrupa una parte de los
verbos de estado y un ndmero muy pequefio de verbos dindmicos. Hasta ahora no
conocemos verbos transitivos que traten su argumento sujeto con el sistema de sufijo de

objeto acusativo.

2.4.6. Otras formas predicativas

La seccidn esta organizada de la siguiente manera. En 2.4.6.1 se describen los conceptos
de propiedad. En 2.4.6.4 se abordan las copulas y su uso. Posteriormente, en 2.4.6.6. se
tratan los predicados adverbiales, y en 2.4.7 se muestran los predicados nominales con

procliticos predicativos.
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2.4.6.1.Conceptos de propiedad

Seméanticamente, los adjetivos o conceptos de propiedad (CP) denotan propiedades y
cualidades (Beck 1999: 12). Como una categoria o clase de palabra mayor es poco
homogénea translinglisticamente (Dixon 1982, Beck 1999, Givon 2001). Al respecto,
Dixon (1982) estudi6é una muestra de 17 lenguas y demostré la existencia de lenguas con
una clase mayor de adjetivos, tales como el inglés. Otras cuentan con una clase cerrada,
por ejemplo el igho, que tiene solo 8 items léxicos. También se encontraron lenguas sin

adjetivos, como es el caso del hausa.

Asimismo, Dixon (1982: 16) propuso siete clases semanticas de conceptos de propiedad
en inglés, las cuales se enlistan en (104).

(104) a. Dimension
b. Propiedad fisica
c. Color
d. Propension humana
e. Edad
f. Valor
g. Velocidad

Las lenguas con una clase mayor de palabras de adjetivos presentan dos contextos
sintacticos prototipicos conocidos como contextos de atribucion y de predicacion. Un
ejemplo de cada contexto se da en (105a) y (106a). En inglés, un adjetivo como new en
contexto de atribucion se encuentra entre el determinante y el nominal, sin necesitar una
estructura mas compleja. N6tese que si el adjetivo sigue al nominal y al determinante, la
construccién se vuelve agramatical. Por otro lado, en un contexto predicativo el adjetivo
debe estar despues del verbo to be ‘ser, estar’, si ese no es el caso, la construccion resulta

agramatical (106b).
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(105) Adjetivo atributivo
a. The new house.
b. *The house new.

(106) Adjetivo predicativo
a. The house is new.
b. *The new house is.

Las lenguas sin la clase de palabra mayor de adjetivos muestran varias posibilidades para
expresar la seméantica de los conceptos de propiedad enlistados en (104). De acuerdo con
Dixon (1982), Beck (1999) y otros, esas lenguas pueden expresarlos mediante verbos
intransitivos, nominales o por ambas clases. Por ejemplo, las lenguas como el otomi de
SIT (Palancar 2006a: 327, 2009: 14-15) y mazahua (Knapp 2013, 2016, Vargas 2013)
expresan los conceptos de propiedad formalmente mediante predicados intransitivos. En
otras palabras, los CP se expresan a traves de verbos intransitivos estativos y predicados

nominales.

Los ejemplos en (107) muestran los contextos de predicacion y de atribucion para la
lengua mazahua. En (107a) el contexto de predicacion presenta la estructura menos
compleja para los CP, el verbo estativo pdf’s ‘ser negro’ precede al sustantivo ni= pa'nd
‘la camisa’, que como veremos en la seccion 2.5.1.1 ese es orden basico de los verbos
intransitivos (V S). En cambio, el contexto de atribucion se observa solo con clausulas
relativas, es decir que estan en clausulas complejas. En (107b) el nominal k7%=nu=
ktoPj’eza ‘1a lengua de burro’ es nticleo de la construccion y la CR le atribuye una calidad,

€S negra.

(107) a. na= pothe nu= patna
3.PRS.STV= ser.negro DET.SG= camisa
‘La camisa es negra.’
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b. @= n’e
3.PRs= estar.plantado

k*=nu= khd?j?eza [k na= potts  [_1] Jcr
NV.SG=DET.SG= lengua.de.burro REL.NV.SG= 3.PRS.STV= ser.negro
‘Hay lengua de burro que es negra.’ {131rRVR1260}

Como el objetivo de esta seccion es mostrar la expresion de los conceptos de propiedad
y sus estructuras formales, primero, se presentan los verbos de estado que expresan CP;

posteriormente, los nominales que expresan CP.

2.4.6.2.Verbos de estado que expresan CP

Los verbos intransitivos de estado expresan CP 'y, segun sus propiedades
morfosintacticas, hay verbos-Ay verbos-O de estado, véase la Tabla 24 dada en la seccion
anterior. En (101) y (103) mostramos los verbos nrihém?é “ser flojo’ y noho “ser grande’,
el primero es un verbo-A, pues como vimos expresa su Unico argumento junto con el
TAM, y el segundo es un verbo-O, su Unico argumento se expresa como el O de los verbos
transitivos. De acuerdo con la propuesta de Dixon (1982) "oho corresponde a los CP de

dimension y nrihém?é a la de propension humana.

Los verbos de estado que expresan CP de valor (108) y color (109) también se comportan
como los verbos-A. Por ejemplo, ‘mi?;7 ‘ser malvado’ expresa su inico argumento junto
con el TAM, como se puede observar ra= ‘1.PRS.STV="expresa la primera persona (108a),

yna= ‘2.PRS.STV=" la segunda (108b) y nd= ‘3.Prs.sTV=" la tercera (108c).

(108) a. ra= bR
1.PRS.STV= ser.malvado
‘Soy malvado.’ {1298sF0048}
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b. yna= bR
2.PRS.STV= ser.malvado
‘Eres malvado.’

C. Né= M nu= b&z0
3.PRS.STV= ser.malvado DET.SG= hombre
‘El hombre es malvado.’

El verbo de estado de color mbaha ‘ser rojo’ también expresa su Unico argumento junto

con el TAM, como se muestra en (109).

(109) a. ra= mbaha
1.PRS.STV= Ser.rojo
‘Soy/estoy rojo.’

b. yna= mbaha
2.PRS.STV= S€r.rojo
‘Eres/estas rojo.’

C. né= mbaha
3.PRS.STV= SEr.rojo
‘Es/esté rojo.’

Los adjetivos de color tomados como préstamos del espafiol al mazahua presentan las
mismas propiedades morfosintacticas que los verbos-A descritos arriba. Comparese el
verbo zifi ‘ser verde’ con el préstamo Sérde ‘ser verde’, en (110). Los dos se comportan
como los verbos-A de estado, pues el sujeto gramatical se flexiona junto con el TAM (nd=

3.PRS.STV=) siguiendo el patrén de (109c).

(110) a. na= zifi
3.PRS.STV= ser.verde
‘Es verde.’
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b. né= Bérde
3.PRS.STV= ser.verde
‘Es verde.’ {127pvs0659}

Los verbos de estado que expresan los CP de velocidad y propiedad fisica se comportan
como los verbos-O. Un ejemplo de cada uno se ilustra en (111). En esos casos la persona

se flexiona como el O de los verbos transitivos y los procliticos solo expresan el TAM.

(111) a. né&= ni-z=yd
PRS.STV=ser.rapido-1.Acu=1
‘Soy répida.’ {131rVR0226}

b. n& mé-zé
PRS.STV=ser.duro-1.ACU
‘Soy duro (so6lido).’ {408cmL0240}

Contrario al mazahua, el otomi presenta CP no homogéneos. Palancar (2006, 2009)
muestra que en el otomi de SIT las siete clases de CP son realmente verbos intransitivos,
tal y como hemos mostrado para el mazahua de SAL y como Vargas (2013) también ha
mostrado para el mazahua de SPA. En contraste, Herndndez-Green (2015) propuso que
en el otomi de Acazulco los CP de color son adjetivos (atributivos). Dicha propuesta se
puede resumir de la siguiente manera: los colores, como blanco y negro, modifican al
nominal, no sufren reducciones fonolégicas como en otras lenguas otomies, y conservan

su acento, como se observa en el ejemplo (112).

(112) yu 't’axki ""wada 0 yu 'k’angi "’wada
DET.PL blanco maguey o DET.L verde maguey
‘Los magueyes blancos o los magueyes verdes.’ (Hernandez-Green 2015: 43)

La lengua mazahua no tiene adjetivos (atributivos), como los del ejemplo anterior. En
esta lengua encontramos cognados, como Kangi ‘ser negro/morado’, que aparecen en

contextos sintacticos similares a los del otomi de Acazulco. Sin embargo, no atribuyen
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ninguna cualidad al sustantivo, mas bien crean nuevas entradas Iéxicas. Un ejemplo se da
en (113a). Las raices léxicas kazgi ‘ser negro’ y k’a'nd ‘quelite’ crean un nuevo lexema
(un tipo de roble) a traves del proceso de composicion. Ademas, las posibilidades
combinatorias de los cognados como kazgi con otros sustantivos estan restringidas. Como

puede observarse en (113b), la suma de kangi ‘ser negro’ y ngumi ‘casa’ es imposible.

En mazahua, existen una clase de afijos o, bien, podria llamarse adjetivos ligados, con
dos funciones; la primera es atributiva y la segunda, composicional. Esos afijos tienen
mas posibilidades combinatorias, que las raices Iéxicas como k“angi. Particularmente, en
(113c) el afijo bo- (< pot's) ‘ser negro’ atribuye una cualidad al sustantivo ygumi. En
cambio, en (113d) crea una palabra nueva con w’ari, un tipo de maguey. En un sentido
estricto, no podemos considerar que los afijos son adjetivos, puestos que no son palabras
de contenido independientes. Como se puede observar en los ejemplos dicha forma se
hospeda en los nominales y no presentan propiedades formales propias, que sirvan para

proponer una clase de palabras (acento propio, funcion Unica, etc.).

(113) a. k?angi 573N
ser.negro  quelite
‘Tipo de encino.’

b. *k’angi ndzumi
ser.negro casa
‘Casa negra.’

c. bo-ngumi
Ser.negro-casa
‘Casa negra.’

d. bo-w?ari
ser.negro-maguey
‘Tipo de maguey.’
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Es importante sefialar que los procesos historicos para la creacion de nuevos lexemas
fueron variados y no sabemos, por lo menos para el mazahua, qué motivo las restricciones
de las combinatorias. Por ejemplo, karngi ‘ser negro’ solo puede combinarse con raices
como s7aMd (113a) y 66- ‘negro’ con widri, ngiumi 0 k’a'nd “quelite’. Este tipo analisis
rebasa los objetivos de nuestra investigacion, por tanto, lo abordaremos en futuras

investigaciones.

2.4.6.3.Sustantivos que expresan CP

Los nominales que expresan CP se encuentran en contextos de predicacion nominal.
Hengeveld (1992: 25) define la predicacion no verbal como aquellas construcciones sin
nacleo verbal, pero con argumentos. En mazahua, la clase de predicacion no verbal se da
con los nominales, nimeros y copulas. Lo anterior no debe sorprendernos, pues como se
ha visto en las lenguas cercanas, como el otomi de SIT (Palancar 2009) o Acazulco
(Hernandez-Green 2015), esos mismos items léxicos también tienen funciones

predicativas.

En este apartado abordaremos Unicamente aquellos predicados nominales que expresan
CP. Las copulas se describen en 2.4.6.4 y los predicados que expresan semantica
adverbial en 2.4.6.6.

Los nominales que expresan CP muestran varias propiedades morfosintacticas. La
primera es la predicacion del nominal a través de los procliticos de TAM y Persona de
sujeto, lo que los asemeja a los verbos-A. Sin embargo, el sistema flexivo de los
predicados nominales esta restringido. Por ejemplo, hay un grupo de nominales que se
predica con TAM y sujeto de imperfectivo (rmi=), presente habitual (2=) e irrealis (ra=),

y otro que lo hace a través del TAM de estativo y sujeto, como con el imperfecto estativo
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(md=), presente estativo (né&=) e irrealis estivo (ra=). Un ejemplo de cada uno se da en
(114) y (115).

En (114) el nominal /i ‘muchacho’ se predica mediante la morfologia de TAM (presente
habitual) y el sujeto; la primera persona se expresa con ri= ‘1.PRs=" (114a), la segunda con
yi= ‘2. PRS=’ (114b) y la tercera con 7= ‘3. PRs=" (114c). En cambio, en (115) el nominal
buru ‘burro’ se predica mediante la morfologia de TAM estativo y sujeto. rd= expresa a
la primera persona (115a), yna= a la segunda persona (115b) y nd= a la tercera persona
(115¢).

(114) a. ho=ri= ti=t"a
ya=1.PRs= muchacho=LIM=ahora
‘Aln soy joven.’

b. ho=yi= ti=t5%a
ya=2.PRS= muchacho=LIM=ahora
‘Aln eres joven.’

c. ja=  @- t'i=j"a
ya= 3.psb= muchacho=ahora
‘Ya es muchacho.’

(115) a. jasho= nro-ra-= buru
yasya= también=1.PRs.STV= burro
‘Ahora ya soy floja.’ {402csF0931}

b. yna= buru
2.PRS.STV= burro
‘Eres flojo (a).’

C. na= Buru
3.PRS.STV= hurro
‘Soy flojo (a).’
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Los predicados nominales tienen una segunda caracteristica, la morfologia asociada a los
contextos de predicacion. En (114) se observa morfemas ho= ‘ya="y =f’o ‘=LIM’ que se
clitizan a los predicados. Contrario a esta propuesta, Palancar (2009: 53) argumenta que
el cognado =" ‘=LIM’ es un enclitico compartido entre los verbos y los sustantivos en el
otomi de SIT.

Los nominales que expresan CP pueden cubrir la mayoria de las siete clases semanticas
propuestas por Dixon (1982). Como ya vimos, en (114) ‘ser joven’ pertenece a la clase
de edad y en (115) a la de valor. La clase de color es la Gnica que no puede expresarse

por medio de los nominales.

2.4.6.4.Copula 'y formas predicadivas

En mazahua, hay una cépula (116) y un grupo de formas predicativas interrogativas muy
relacionadas (117), véase 2.6.1.2 para una discusion mas amplia. Los verbos-O, que se
flexionan por un proclitico de TAM basado en la tercera persona, como predicados,

expresando el dnico argumento con la morfologia de objeto acusativo.

(116) Coépula
ngéhe ‘ser

b

(117)  Formas predictivas

a. ngeze ‘ser quién’
b. phesi ‘ser qué’

c. hingva ‘ser cuando’
d. ndzi ‘ser cuanto’

El patron estructural de la copula se ilustra en (118). Esta presenta el patron de
comportamiento de los verbos-O, por un lado, se flexiona solo por TAM, en el caso de

(118) esta flexionada con Z= ‘PRs=’, en presente; también podria flexionarse por mi=
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‘IMPT=", ryo= ‘IRR.PSD=’, ra= ‘IRR=’, etc. Por otro lado, la persona gramatical se flexiona
por el sistema de objeto acusativo, a saber, se usa -se ‘-1.AcU’ para la primera (118a),

-7 “-2.ACU’ para la segunda (118b) y -7 “-3.Acu’ para la tercera (118c).

(118) a. @= ngé-ts=kd nu= maestro
PRS= ECU-1.ACU=1 DET.SG= maestro
‘Yo soy el maestro.’

b. @= npgé?-ts=k’¢  nu= maestro
PRS= ECU-2.ACU=2 DET.SG= maestro
“TU eres el maestro.’

c. = ngéh-@  =¢= wérto  nu= maestro
PRS= ECU-3.ACU =NP.SG= Roberto DET.SG= maestro
‘Roberto es el maestro.’

Las formas predicativas interrogativas p’esi ‘ser qué’, ngeze ‘ser quién’, ‘ning*a ‘ser
cuando’ se usan para la tercera persona y se asumen que siguen el patron del ejemplo
(118c). De modo que comparten las propiedades formales de la copula, pues como se
observa en (119a) ygeze se flexiona mediante TAM y su Gnico argumento con el morfema
-7 <-3.ACU’ de tercera persona. Debemos sefialar que una pregunta como (119a) presenta
una estructura compleja, una construccion escindida. El ejemplo (119b) seria la respuesta,
también en forma una construccion escindida. Este tipo de construcciones las abordamos
en 2.6.2.

(119) a. ¢(@= ngéze-0 [k% 6= ?Uin’-@ =0= ng“énra JCrR?
PRS= Ser.quién-3.ACU REL.NV.SG 3.psD= dar-3.ACU =INDEF= cuenta
‘¢Quién dio cuenta?’

b. = 1pgéh-@ =¢= WErto
PRS= ECU-3.ACU =NP.SG= Roberto
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[k% 6= Ain*-0 =0= ng“enraJcr
REL.NV.SG 3.PSD= dar-3.ACU =INDEF= cuenta
‘Es Roberto quien se dio cuenta.’

En suma, el verbo »géhe sirve como modelo para entender las formas predicativas dadas
en (117).

Adicionalmente, existe otro par de formas predicativas lexicalizadas y relacionadas con
la copula ygéhe. La flexion de TAM para ellas también est4 basada en la forma de tercera
persona. En contraste con la copula y dado a la condicion de sus formas compuestas
(ngan=t'o ‘ser=solo’ y ngéf=t"o ‘ser=solo’) la persona gramatical se expresa mediante los

procliticos de objeto (Tabla 6).

(120) a. ngonto  ‘ser solo’
b. ngéftho ‘ser solo’

El uso de las formas predicativas enlistadas arriba se observa en respuestas de preguntas
como (119a), tal y como se muestra en (121). Véase que, como (119b), la respuesta dada

abajo también es una construccién escindida.

(121) @= ngont"=@ =g= weérto
PRS= ser.solo=3.0BJ =NP.SG= Roberto

[k o= ?Un’-0 == ngvénra]cr
REL.NV.SG 3.pSD= dar-3.ACU =INDEF= cuenta
‘Es Roberto quien se dio cuenta.’

A manera de resumen, la clpula comparte propiedades formales con las formas
predicativas dadas en esta seccion. En principio, todas se comportan como los verbos-O,
pues se flexionan solo por TAM. La persona presenta algunas diferencias, con la copula

y las formas predicativas interrogativas se expresa como el O de los verbos transitivos.
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Sin embargo, con las formas predicativas lexicalizadas nganto ‘ser solo’ y ngéffo ‘ser
solo’ la persona se expresa como un objeto clitico, tal como el objeto de los verbos
compuestos. Finalmente, el uso de la cdpula en las respuestas y su estructura escindida se

relacionan con las formas predicativas lexicalizadas.

2.4.6.5.Copulas mas pronombre

Las construcciones de cépula més pronombre expresan la semantica de los pronombres
libres o pronombres deicticos tales como yo, td, aqui, ahora, etc. En mazahua, no hay
pronombres libres simples, mas bien son estructuras complejas que involucran predicados
no verbales, pues como se muestra en esta seccion, estan conforman por una cépula, un
sufijo de objeto acusativo y, segun la persona, el lugar o el tiempo, puede tener un

pronombre personal, un pronombre demostrativo o un pronombre locativo ligados.

La Tabla 25 sintetiza las expresiones complejas con semantica de pronombres libres para
las tres personas gramaticales del mazahua de SAL. Todas son predicados no verbales,
basados en la cépula ygéhe ‘ser’, la cual, como ya mostramos en (118), se flexiona por
medio de un proclitico de TAM en tercera persona. Con respecto a la persona gramatical,
esta se manifiesta por medio de los sufijos de objeto acusativo, a saber, con -yV ‘-1.AcU’,
-k “-2.AcU’ y -@“-3.ACU’.% La persona gramatical se refuerza con un pronombre ligado,
la primera y segunda personas se expresan a través de =yo ‘=1’ y =ye ‘=2’, respectivamente.
La tercera persona no tiene pronombres ligados como los participantes del acto de habla,
esta se vale de los encliticos demostrativos descritos en la Tabla 11. Bajo esa condicion

se distinguen la deixis y namero del referente.

% LaV corresponde a la vocal arménica (cf. 2.3.1).
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SG PL
1 @= ngé-t=kd
2 P= ngé-?ts=k’e
C @=ngé-P="na @=ngé-p=ja
3 Vv  @=ngé-P="nt ?=1gé-0="j6
NV @=1ngé?-@=k* @=ngé?-0=k’o

Tabla 25. Copulas méas pronombre personal.

El uso de las expresiones dadas en la tabla depende de la estructura de la informacion,
pues suelen encontrarse en contextos de focalizacion ex situ, como focos contrastivos (cf.
2.6.2). En mazahua, los focos ex situ se posicionan en el extremo izquierdo de la
construccién y, como se muestra en 2.6.2 mas abajo, son construcciones escindidas del
tipo [frase escindida] [ __ clausula escindida]; el foco es la frase escindida y la clausula
escindida es una CR. En esos contextos, la relativizacion se da mediante la estrategia de
hueco (Keenan y Comrie 1976), la forma __ quiere decir que la CR prescinde de
pronombres de los relativos (cf. 2.5.2.1). Los ejemplos (122), (123), (124) y (125) ilustran
los contextos de focos contrastivos a través de las copulas mas pronombre personal,

resumidas en la tabla anterior.

En (122a) el hablante junto con sus acompafiantes discute qué pueden hacer con respecto
a los cuerpos de unas personas asesinadas que encontraron en el camino. Algunos
proponen avisar a las autoridades municipales, pero en el razonamiento del grupo se hace
la pregunta sobre qué podria pasar si acuden a las autoridades. Hay una suposicién de uno
de los participantes y es que pueden culparlos del asesinato. En este caso @= pgé-ts=ko=hi
‘somos nosotros’ es foco de la construccion y contrasta con el grupo de personas que

pueden asesinar.
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(122) a. Contexto:  Un grupo de jovenes viajan de la cabecera municipal a SAL y en el
camino observan un paquete envuelto en petate, cuando se acercan
se dan cuenta que se trata de unas personas asesinadas. Ellos
discuten sobre qué pueden hacer y uno expresa:

b. yvenu pe m’a=ho=  ra= mo=j’a
bueno pero cuando=ya= 1.IRR= ir.pPL=ahora

A= Ji-ts=kd=hi
3.IRR=  decir-1.DAT=1=PL

@=  pgé-ts=kd=hi [0 (0= kha-@=y>=hi  []]cr

PRS= ECU-1.ACU=1=PL REL 1.pSD= hacer-3.Acu=1=PL

‘De acuerdo, pero si vamos (a dar parte a las autoridades), dirdn que somMos
NOSOTROS quienes lo hicieron (el homicidio).’ {128rRVR1289}

Por otro lado, en (123) se trata de identificar la persona que le ha contado al hablante
sobre la clase de ruidos que hace la llorona. En este caso, el hablante no se acuerda quién
le cont6 sobre la llorona y pregunta a su abuela si fue ella. Del conjunto de personas que
el hablante sabe que cuentan historias, su abuela es una de ellas y sus familiares mayores
cercanos (abuelos, papas, etc.). En (123b) 2= ngé?-ts=k’é ‘eres ti’ contrasta con las otras

personas que cuentan historias. Eso quiere decir que funciona como foco contrastivo.

(123) a. Contexto: Dos personas charlan sobre historias y el hablante pregunta a su
interlocutora si ella es quien le ha contado sobre los gritos que hace
la llorona:

b. §= pgé?-ts=k’
PRS= ECU-2.ACU=2

yi= mama-g  yi- j*30-@ =k%=nl= WE[Oma
2.PRS= decir-3.Acu 2.psb= TB\escuchar-3.ACU =NV.SG=DET.SG= llorona
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ma?m’=0= mba?t-@=hi k*=nu= papa &=  wakina
cuando=3.psD= TB\matar-3.ACU=PL NV.SG=DET.SG.3.POS=papa NP.SG=Joaquina
¢Eres tu quién dice que escuchd a la llorona cuando mataron al papa de
Joaquina? {127Avs1228}

En (124) se conversa sobre las funciones de los ayudantes de fiscal. En otros tiempos, las
mujeres debian preparar los alimentos y las bebidas para las fiestas de la iglesia. En (124)
la hablante explica que ella era ayudante de fiscal y debia cumplir con sus obligaciones.
Sin embargo, ella contaba con el apoyo de su suegra (bisabuela del oyente), asi que el
sende lo hacia la suegra.?® De nuevo, dentro del conjunto de personas que pueden hacer
sende {hablante, suegra, la fiscal} es la suegra de la hablante quien cocinaba el sende.

Por tanto, ngé?-?=k’i ‘es ella’ el foco contrastivo.

(124) a. Contexto: La narradora explica las funciones de una ayudante de fiscal. Una
es la de hacer sende en dias de fiestas. En ese caso hay varios
procesos que seguir y la hablante comenta:

b. Yo germinaba el maiz. {127rRVR0365a}
c. da=0- ngé?-O=-k* [ _ja=ra= jos-0=k*]
luego=PRS= ECU-3.ACU-NV.SG  Ya=3.IRR= TB\cocinar.en.olla-3.ACU=NV.SG
‘Y es ella (tu bisabuela) quién lo cocinaba (el sende)’ {127rRVR0365b}

La expresion ygé?- ?=k’o ‘son ellos’ se encuentra en una construccion de foco contrastivo.
Como se lee en el contexto de (125a) de la clase de personas que viven en el pueblo, son
los hombres de una familia liosa quienes dispararon al herido, de acuerdo con la

afirmacion del hermano del herido (125b).

26 E| sende es una bebida ritual mazahua. Se hace a partir de la fermentacion del maiz.
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(125) a. Contexto:  Un grupo de trabajadores tuvieron un problema en el campo y uno
de ellos fue herido con arma de fuego. El grupo manda a un
mensajero para avisar a la familia del herido. En casa, un hermano
del herido, con poco conocimiento sobre los sucesos, asume que
los hombres de una familia liosa fueron quienes le dispararon a su
hermano, puesto que en el pueblo son ellos quienes siempre andan
armados y a la menor provocacion disparan a la gente.

b. 6= PEIE
3.pSD= venir

da=?0= mama-@  kana- ngé?-0=k*0
luego=3.psD= decir-3.Acusi 3.PRS.STV= ECU-3.ACU=NV.PL

[ ¢ sha-@=k’6]CR
3.psb=TB\hacer-3.ACU=NV.PL

jra=kho= 0= s"a-0
NEG=alguien= 3.psD= TB\hacer-3.AcU
‘Vino y dijo SON ELLOS quienes lo hicieron, nadie mas lo hizo.” {128RVR0367}

Los pronombres personales deicticos en mazahua se expresan mediante estructuras
complejas, como hemos visto, estan basados en la copula ngéhe, mas la morfologia de
objeto acusativo y pronombre ligado para la primera y segunda personas. Con respecto a
la tercera, carece de pronombre ligado, emplea los demostrativos para indicar a su
referente. En (124) y (125) se distingue el nimero de los referentes no visuales (SG vs.
PL). Los otros referentes tanto visuales como de contacto presentan las mismas
propiedades que los no visuales, ejemplificadas arriba. Como también se observa, las

expresiones de pronombres personales deicticos estan en contextos de foco contrastivo.

La predicacion con pronombres deicticos basada en la cépula ygéhe no se restringe a
pronombres personales, también se observan con los pronombres de lugar y temporales

del tipo ‘es aqui’, ‘es hoy’, etc., en esta investigacion los Ilamamos predicados adverbiales
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desde una perspectiva meramente descriptiva. La Tabla 26 resume los predicados

adverbiales del mazahua en SAL.

Véase que esos también estan basados en la cdpula ygéhe, flexionada solo por TAM en
tercera persona. Como el referente es una tercera persona, asumimos que hay un sufijo
acusativo cero que la codifica, siguiendo el mismo patron de la tercera persona mostrada
en los ejemplos de (124) y (125). La referencia de lugar y tiempo se expresa de manera
inequivoca con los pronombres de lugar y temporal ligados. Particularmente, =wa ‘=PRX’
expresa la semantica ‘es aqui’, =k% ‘=ahi’ ‘es ahi’, =ni ‘DST’ ‘es alld’, =j%a ‘=ahora’ ‘es

ahora’ y =m‘a ‘=entonces’ ‘es entonces’.

Forma Traduccion
@=1gé-@=wa es aqui
@=1ngé-0=kn esalli
@=ngé-@=ni  esalla
@=ngé?-0=j*a es ahora

¢= ngé?-P=m*a es entonces
Tabla 26. Copula mas proadverbio

El uso de pronombres adverbiales también depende de la estructura de la informacion,
como en el caso de las cOpulas mas pronombres personales, las copulas junto al

pronombre adverbial también se observan en construcciones de foco contrastivo.
En (126) la expresion na= ngé?-@=j’a=wa ‘es aqui’ (es la piedra de aqui) rechaza las otras

entidades del conjunto de piedras del fogdn, como lo es el caso de la que esté al lado de

la hermana. Tal contexto nos permite entender que la expresion es un foco contrastivo.
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(126) a. Contexto: Un par de hermanos estan hablando sobre el problema de la
posicion de un bote sobre el fogdn. La hermana menor dice que el
problema se debe a la piedra que esta a su lado. Contrario a lo que
ella propone, el hermano asegura que la piedra que esta al lado de
él es la del problema:

b. ka na= ngé2-P=j'a=wa
AF PRS.STV=ECU-3.ACU=ahora=pPRX
‘Si, es aqui (la piedra de aqui es el problema).”  {127Avs0283}

A diferencia de las copulas junto al pronombre personal, las copulas mas pronombre
adverbial presentan varias posiciones para el foco contrastivo, por ejemplo, en (126b) el
foco contrastivo es la misma oracion y no presenta ninguna CR después; en (127b) la
expresion @= ngé-@="ii “es alla’ se encuentra dentro la misma CR; finalmente, en (128b)

y (129b) el foco contrastivo se encuentra al inicio de la construccion.

En otro ejemplo, Marcelino tiene dos casas en el pueblo, una se encuentra en una zona
baja del pueblo (s7kway’%) y la otra en una zona alta (Kwdy’). Después de unos
enfrentamientos entre el grupo de personas al que Marcelino pertenece contra otro, el
grupo de Marcelino mata a uno de sus adversarios, posteriormente se refugian en la casa
ubicada a las faldas del cerro (Kwdy%). Dentro del conjunto de casas de Marcelino
{ss7ikway?, Kwdp’i}, la expresion @= ngé-@="ni ‘es alla (arriba)’ se comporta como el foco
contrastivo (127b), pues se rechaza la posibilidad de que el grupo se hubiese escondido

en la casa de s7ikway.

(127) a. Contexto: La hablante narra unos problemas tragicos en el pueblo. Dos
grupos de personas se pelearon y una murié durante el
enfrentamiento. El grupo que asesin6 a uno de sus oponentes fue a
esconderse en una de las casas de Linu, en aquella ubicada a las
faldas de un cerro (en Kwdy’) y no en aquella que esta una zona
plana (s7ikwag’):
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b. %6pe 0= mo=hi=j*a
dizque 3.psD= ir.pL=PL=ahora

%npe  da=?0-ma= ngif-@=hi
Dizque luego=3.pSD=TRL= TC\entrar-3.ACU=PL

nl= pgim=¢= linu [nU=hé @= 1ngé-g="ni]
DET.SG.3.POS= casa =NP.SG= Marcelino REL=REL.LOC PRS= ECU-3.ACU=DST
‘Se fueron a meter a la casa de Marcelino, donde es alla arriba.’{128rRVR0958}

En los ejemplos (126) y (127), contrastan los predicados pronominales deicticos locativos

‘es aqui’ y es ‘alla’.

En (128b) la expresion g= ngér-7=j’a ‘es ahora’ es un foco contrastivo, pues el hablante
ha observado que el nifio llora solo cuando su mama se encuentra junto a él. Dentro del
conjunto de posibilidades {en la mafiana, ayer, la semana pasada, etc.} el nifio no habia

Ilorado ni habia hecho berrinches hasta ahora que su mama esta junto él.

(128) a. Contexto.  Un nifio llora en la cocina de su casa. Los participantes del acto de
habla asumen que es por la presencia de la mama, quien llegé de la
ciudad por la mafiana. En otras ocasiones, cuando el nifio no la
tenia cerca no lloraba.

b. @= ngé?-P=j*a [ho=yi= nii-@ ni= méama]cr
PRS= ECU-3.ACU=ahora ya=3.PRS.ADV=Vver-3.ACU DET.SG.3.POS= mama
‘Es ahora cuando esta su mama (que llora).’ {128Avs1215}

La ubicacidn de la tienda de Pedro muestra dos posibilidades: antes (en el momento de la
expresion) se encontraba una zona baja (Kaiho) y ahora se encuentra en una zona alta
(Pera). En (129Db) el hablante elige la expresion pgér-@=m‘a ‘es cuando’ para referirse al
tiempo en que Pedro tenia su tienda en Kaiho, lo cual rechaza automéaticamente la
posibilidad de ahora. Por tanto, podemos asumir que la expresion usada en (129b) es un

foco contrastivo.
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(129) a. Contexto:  Los hablantes conversan sobre un bote. La abuela comenta que ese
bote salié muy bueno y, agrega que, lo compro en la tienda de
Pedro. Pedro tenia una tienda en una zona baja del pueblo (Kaiho),
pero desde hace unos afios se cambid a una zona mas alta (2era),
cerca de la iglesia. El nieto hace la pregunta:

b. (@= 1ngé?-@=-m?a mé= has-@=t"0
PRS= ECU-3.Acu=entonces 3.IMPT.STV.B= poner.vOL.A-3.ACU=LIM

0= tienda =m?’a=k%%?
3.POS= tienda =entonces =NV.SG
‘¢Es cuando él aln tenia su tienda alla abajo (en Kaiho)?” {127rvr1111}

Las expresiones de ‘es ahora’ y ‘es cuando’ se encuentran en construcciones de foco
contrastivo, como hemos observado en los ejemplos de (128) y (129). Cuando no tienen

esa funcion pragmatica, entonces, el verbo los hospeda como encliticos.

2.4.6.6.Predicados adverbiales

La clase de palabras Ilamadas adverbios en otras lenguas como en el inglés o en el
espafol, en mazahua son predicados cuya semantica proporciona la lectura de adverbios.
En mazahua, existen cuatro tipos de predicados adverbiales. EI primer tipo son predicados
verbales, como se ilustra en (130). El segundo tipo son los predicados no verbales
adverbiales, basados en una cOpula mas una serie de pronombres para identificar el
referente, como se mostro en la seccion anterior. El tercer tipo es un predicado nominal,
que usa el sistema de procliticos TAM para flexionarse. Existe otro tipo de predicados no

verbales adverbiales, cuyo sistema no abordaremos en este trabajo.

Los verbos con seméantica adverbial se flexionan por un proclitico de TAM, basado en la

forma de tercera persona. A diferencia de los predicados que expresan CP, los predicados
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adverbiales carecen de persona gramatical, asi que no hay manera de usarlos con la
primera ni con la segunda persona para identificar la posible presencia de una tercera
persona. En consecuencia, no se puede proponer en ninguna circunstancia que los verbos
con semaéntica adverbial tengan una tercera persona. Un ejemplo se observa en (130a). El
verbo béti “ser.cerca’ esta flexionado por el proclitico de TAM mi= ‘IMPT=’, basado en la
forma para tercera persona. Sin embargo, dicho verbo nunca podria flexionarse con el
proclitico de primera, tal y como lo muestra la agramaticalidad en la construccion
mostrada en (130b). La Unica manera en que la construccion se vuelve gramatical es

dejando que el verbo 6¢1i esté flexionado por un TAM sin persona, como en (130c).

(130) a. mi= BEti mi= kha=t =hjo=  k%a"nd
IMPT=  ser.cerca 3.IMPT= haber=LIM =DET.PL=quelite
‘Habia quelites cerca.’ {131rRVR0001}
b. *rtmi=  b6¢[~tho0 rmi= 6in=k?>

1.1MPT= ser.cerca=LIM 3.IMPT= estar=1
LB: ‘Yo vivia cerca.’

c. mi=  BEJ=tho tmi= 6in=k?d
IMPT=ser.cerca=LIM 3.IMPT= estar=1
LB: ‘Yo vivia cerca.’

Otra diferencia entre los verbos que expresan CP y los predicados nominales que expresan
semantica adverbial es el nimero de subsistemas TAM que pueden emplear cada uno. En
(131) se enlistan los procliticos de TAM con los que se pueden flexionar los predicados
adverbiales. Los verbos que expresan CP nunca podrian flexionarse por las formas de

pasado, imperfecto o presente adverbiales.
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(131) a.

Los predicados nominales con seméntica adverbial también se flexionan por los
procliticos de TAM enlistados arriba. En general, hay un nimero importante de nominales
propios de la lengua, por ejemplo, /ord ‘mafiana’, /omd ‘noche’, nrémpa ‘dia’, 0
préstamos del espafiol, como nrémingo ‘domingo’, nonifi ‘lunes’, mag/i ‘martes’, etc.,
que forman parte del grupo de esos predicados nominales. En (132) se dan algunos

ejemplos sobre la predicacion de los nominales con seméantica adverbial, en estos casos

@+oa0oC

YWa= ‘PSD.ADV="

mi=  ‘IMPT=’

ma= ‘IMPT.ADV=’
@=  ‘PRS=

ya= ‘PRS.ADV=’
ra= ‘IRR=’

rfl=  ‘COND=’

con el préstamo nrémingo ‘domingo’.

(132) a.

6= t3?-0 =m’i=  nrémingo
1.psb= bordar-3.Acu =IMPT= domingo
‘La bord¢ el domingo.’

hif-@=ja m’a=ya= Jawaro,

IMP\ensefiar.a.3-3.Acu=ahora cuando=PRS.ADV=sdbado

m’a=ya= nréomingo
cuando=PRS.ADV= domingo
‘Enséfiale los sabados, (y) los domingos.'

m’a=  @= nrémingo
cuando= PRS= domingo
‘Los domingos.’

. mtasryO- Bin-t == hapier

cuando=3.IRR.PSD= estar =LIM =NV.SG=NP.SG=Javier
*Si Javier esta el (siguiente) domingo.’
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2.4.7.Predicacion nominal

En mazahua hay un altimo tipo de predicacion nominal. A diferencia de los predicados
nominales que expresan CP o semantica adverbial, los predicados nominales que se
describen en esta seccion se flexionan a través de un sistema de procliticos predicativos
basado en el sistema de determinantes descritos en la Tabla 10. El nuevo sistema cambia
el tono bajo de los determinantes a tono alto, como lo resume la Tabla 27. Ademaés, usa

tres de los cuatros procliticos; los dos visuales y £%6= ‘no visual plural’.

SG PL
v |nG- j6-
NV | k?o=

Tabla 27. Procliticos de predicacion no verbal

El proclitico k0= ‘NV.PL=" tiene un estatus especial en la lengua, pues puede funcionar
solo o combinarse con jo= ‘DET.PL’ (k’0=jo=), como ya se demostré en la seccién de
determinantes (cf. 2.4.1). En contraste, k%= ‘NV.SG=" debe coocurrir con nu= ‘DET.SG=" de
manera obligatoria (k%=nu= ‘NV.SG=DET.SG=). Ademas, cuando k6= ‘PNv.PL=" funciona
como proclitico de predicacion, muestra el mismo estatus que cuando es un proclitico no

visual y k7%= sigue necesitando del proclitico predicativo nu= (k%=nui= ‘NV.SG=PNV.SG=).

En los ejemplos de (134) y (135) contrastan el nimero de los procliticos de predicacion
nominal: nd= ‘PNV.SG=" vS. jO= ‘PNV.PL=". Los predicados no verbales estan en
construcciones complejas; ademas tienen un sujeto complejo. En muchos contextos, el

sujeto es una clausula relativa o un pronombre demostrativo dentro de la CR.

En (133) el proclitico nG= da una funcion predicativa al nominal /i?j’o ‘cobija’, lo que

resulta en nl=/i72°o ‘es cobija’.
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(133)

2épe  ho=nl=  [i?j%0
dizque ya=PNV.SG= cobija

[k ya- tts-0  [_] —Ken= fA]cr
REL.NV.SG= 3.PRS.ADV= cargar.con.FLEX-3.ACU =NV.SG=DET.SG= muchacho

[k h=0-= zir-Q =0= §o1'+-0
REL.NV.SG Ya=3.PsD= TB\agarrar-3.ACU =3.PSD= encontrar-3.ACU

ya= tés-0 =k%=nu= ti]crR

3.PRS.ADV= cargar.con.FLEX-3.ACU =NV.SG=DET.SG= muchacho

‘Dizque es la cobija (con) la que lleva cargando al nifio, lo que sea que
encontrd con eso cargo al nifio’ {127rRVR1427}

El proclitico jo= ‘PNv.PL=" da una funcion predicativa a varios nominales en (134). Por

ejemplo, en (134b) al nominal mbi/ka ‘fiscal’, en (134c) a "wési ‘juez’ y en (134d) a

béya'ma ‘mayordomo’. En la lista de predicados no se observa una CR como su sujeto.

De acuerdo con el contexto, el sujeto de los predicados nominales es el pronombre

demostrativo =k’ “=Nv.pL,” dado en la intervencidn en (134a).

(134) a. 6= jon-mba=hi 0= payrinu=k’6
3.psD= TB\buscar-3.DAT=PL 3.POS= padrino=NVv.pL
‘A ellos les buscaron padrinos {128rRVR0091}
. k% ho=j6= mbifka
REL.NV.PL= ya=PNV.pPL= fiscal
‘A los que son fiscales.’ {128rVR0092}
c. jo= hwesi
PNV.PL= juez
‘(A los que) son jueces.’ {128rRVR0093}
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d. joé= béana
PNV.PL= mayordomo
‘(A los que) son mayordomos.’ {128rVR0094}

En (135) el proclitico £76= ‘PNV.NV.PL="da una funcion predicativa al nominal tara ‘jefe’.

El sujeto en esa construccion es el pronombre demostrativo =k°6 ‘Nv.pPL’ dentro de la CR.

(135) k%= tara [j’a=kha= Ji=20= ma=k*0|CR
PNV.NVPL= jefe NEG=apenas= aln=3.PSD= ir=NV.pL
‘Son los (sefiores) jefes quienes ya no fueron.’ {128rVR0025}

2.5.Sintaxis y rasgos tipoldgicos

En la siguiente seccion se describe la sintaxis basica del mazahua. Primero, en 2.5.1 se
aborda la clausula simple donde se muestra el orden de constituyentes (2.5.1.1); el
alineamiento del Sy del O (2.5.1.2) y, los mecanismos de cambio de valencia (2.5.1.3).
Posteriormente, en 2.5.2 se analiza la clausula compleja donde, por un lado, se desglosa
la clausula relativa y, por otro lado, la clusula de complemento. En 2.6 se describe la
estructura de la informacion, enfocandose en la interrogacion (2.6.1), el foco (2.6.2) y el
topico (2.6.3).

2.5.1. Clausula simple
2.5.1.1.0rden de constituyentes

La lengua mazahua es de verbo inicial (Dryer 2007: 64), como sefialamos en 1.4; las
FFNN que expresan las relaciones gramaticales de O(bjeto) y S(ujeto) se encuentran
después del verbo (136). Por ejemplo, los verbos intransitivos presentan el orden basico
VS (136a); los monotransitivos, el orden VOS (136b); y los ditransitivos, el orden V OD
Ol S (136¢).
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(136) a. 6= ti [k%=n0= tija]
3.pPSD= emborracharse  NV.SG=DET.SG=sefiora

‘La sefora se emborrachd.’ {127rVR102}
b. 6=ni= 1n°oea-0 [siBi]  [k%#=nu= 6¢z0]

3.psp=csL= TB\encender.fuego-3.Acu fuego NV.SG=DET.SG=hombre

‘Luego vino el hombre a encender fuego.’ {12rVR0016}
c. da=ra= hjon-mbo [da= t¢pe] [nu= s%-t71]

luego=3.IRR= TB\buscar-3.DAT uno= juguete DET.SG= DIM-muchacho

[n=¢e= lipa]
DET.SG=NP.SG= Felipa
‘Felipa le buscara (algin) juguete al nifio.’ {128rVR0091}

En el caso de los objetos neutros, esos muestran el orden Ot Or, como en (137). Noétese
que este orden (de los roles T R) es el mismo que se observa en los OD Ol, arriba.

(137) 6= 2Uni-0 [méfi] [no= 4]
3.psD= dar.a.3-3.Acu dinero DET.SG= muchacho
‘Le dio dinero al muchacho.’

Hay que sefialar que, en mazahua, por lo general, las construcciones con dos argumentos
0 mas no expresan el sujeto como FN (véase el capitulo 4). Este se codifica en las

categorias de TAM y Persona de sujeto, como se mostro en 2.4.5.3.

Por otro lado, los érdenes basicos mostrados en los ejemplos anteriores son sensibles a la
animacidad, la prominencia de la definitud (Victoria 2018), o al estatus de la informacion.
Cabe aclarar que la permutacion del orden de los argumentos se da al interior de la
clausula basica. Por ejemplo, el orden basico VOS de (136b) se debe a la asimetria de
animacidad, i.e., el O es [-animado] y el S es [+animado]. En los contextos donde hay
igualdad de animacidad de los argumentos S y O el orden cambia a VSO (138a), y no se

puede conservar el orden VOS (138b) de acuerdo con la lectura buscada.
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(138) a. 6= nramanihi=@ [n=¢=

Juwa]s

3.psD= TC\correr.a.alguien=3.ACU DET.SG=NP.SG=Juan

[n=é= péIO]OD
DET.SG=NP.SG= Pedro
‘Juan corri6 a Pedro.’

b. #06= nramanihi=@ [n=¢=

péIO]OD

3.psD= TC\correr.a.alguien=3.0BJ DET.SG=NP.SG= Pedro

[n=¢= Juwa]s
DET.SG=NP.SG=Juan
LB: ‘Juan corri6 a Pedro.’

Los adjuntos locativos, como na= nriigfa ‘en nriiga’, suelen ocurrir al final de las

oraciones. Al respecto comparese los ejemplos de (139). Cabe sefialar que la construccion

con un locativo adjunto dado en (139b) es el Gnico caso en mas de 13 000 oraciones del

corpus.

(139) a da=nr=6= nriis-P=w*i
luego=también=3.psb= TC\cargar.voL-3.ACU=DU
‘Después cargaron la lefia.’

b. 6= nriis-@=wi=j*a k?o=

3.psD= TC\cargar.voL-3.ACcu=DU=ahora NV.PL=

na= nrifa
LOC.NP.D= nruga
‘Cargaron lefha en nruga.’

ko= Za
NVv.PL= lefia
{131rRVRL574}
Za
lefia
{131rVR0362}

Los pronombres indefinidos del mazahua presentados en la seccion 2.4.3 solo pueden

ocurrir en la posicion preverbal. Por ejemplo, ko= ‘alguien=", en (140a), 0 hd= ‘alla="'y
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p'e= ‘algo=", en (141a). Estos pronombres no podrian ocurrir después del verbo, ya que

las construcciones resultarian agramaticales, como en (140b) y (141b).

(140) a.

(141) a.

jla=kho= 0= map"i

NEG=alguien= 3.PrRS= llamar

‘Nadie llama.’ {127Avs0297
*jfa=0= mapht  =kho

NEG=3.PRS= llamar =alguien
LB: ‘No llama nadie.’

*@= maphi  j?a=khé
3.PRs= llamar NEG=alguien
LB: ‘No llama nadie.’

jta=ha= phé=mi= pa k== phina

NEG=all&= nada=3.IMPT= ir.a NV.SG=NP.SG= Josefina

‘Josefina no va a ningun lado.’ {402BsF0437}
*jPa=mi= pa=ha =phé¢ Kk’=¢= phina

NEG=3.IMPT= ir.a=all&=nada Nv.SG=NP.sG= Josefina
LB: ‘Josefina no va a ningtn lado.’

2.5.1.2.Alineamiento
Alineamiento de sujeto

La lengua mazahua tiene alineamiento acusativo (Dixon 1994; Haspelmath 2005, 2008,
2015), con intransitividad escindida (Knapp 2008, 2011, 2013; Vargas 2013, Victoria

2018). Por ejemplo, la primera persona tiene el alineamiento acusativo en (142). El

argumento S intransitivo (142a) y el S Agente transitivo de primera persona (142b) se

tratan igual, estan expresados por r0= ‘1.psb=". El O de primera recibe un trato diferente,

este se codifica con -y ‘-1.Acu’ (142c).
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(142) a. 6= ndzon=t=rmé S 6=
1.pSD= caminar=LIM=PL.EX
‘Solo caminamos.’

b. 6= sa-k’ A 6=
1.pSD= morder-2.ACU
‘Te mordi.’

c. 6= za-yi O -yi
3.psD= TB\morder-1.ACuU
‘Me mordio.’

La segunda persona también tiene el alineamiento acusativo. El S intransitivo (143a) y el
S Agente transitivo de segunda persona (143b) se tratan igual, se codifican con yi=
‘2.psD=". Por otra parte, el O de segunda persona se trata diferente del S intransitivo y el
S Agente transitivo, ya que se codifica mediante -k -2.Acu’ (143c).

(143) a. yi= ndsoda S yi=
2.PSD= caminar
‘Caminaste.’

b. yi= sa-yi A yi=
2.PSD= morder-1.Acu
‘Me mordiste.’

c. 0= za-k’t O -k
3.psb= TB\morder-2.ACU
‘Te mordio.’

Por Gltimo, la tercera persona también muestra el mismo patrén que la primera y segunda.
Véase que el S intransitivo (144a) y el S agente transitivo de tercera persona (144b) se
codifican con 6= ‘3.psD=". Al contrario, el O de tercera persona se expresa con - ‘-3.ACU’
(144c).
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(144) a. 6= ndz0da S 6=
3.pPSD= caminar
‘Caming.’

b. 6= za-yi A 6=
3.psb= TB\morder-1.ACU
‘Me mordio.’

C. 6= za-Q 0 -0
3.psb= TB\morder-3.ACU
‘Lo mordid.’

Ahora bien, la intransitividad escindida también se observa en las tres personas (145). El
Unico argumento del verbo intransitivo se codifica como el O de los transitivos, mostrados
arriba. Asi, el S paciente de primera se codifica con -y# -1.Acu’ (145a), la segunda con
-k <-2.AcU’ (145b) y la tercera con -7 -3.Acu’ (145c).

(145) a. na= 2-yi
PRS.STV=tener.dolor-1.Acu
‘Estoy adolorido.’

b. na= %-k%
PRS.STV=tener.dolor-2.Acu
‘Estoy adolorido.’

C. na= %-0
PRS.STV=tener.dolor-3.Acu
‘Estoy adolorido.’

En suma, la intransitividad escindida se debe a la codificacion de la persona y distingue
dos alineamientos en los verbos intransitivos (i) el acusativo-nominativo, como se vio en
los ejemplos (142) a (144) y (ii) el ergativo-absolutivo, descrito en (145). En la tradicion
descriptiva del mazahua (y del otomi) llamamos verbos-A a los verbos del primer

alineamiento y verbos-O a los segundos. Consecuentemente, los verbos-A se flexionan

148



con un sistema muy amplio de TAM (cf. La Tabla 20) y los verbos-O se flexionan con
un sistema reducido de TAM, cuya forma esta basada en tercera persona de algunos
subparadigmas de TAM (cf. La Tabla 21).

Alineamiento de objeto

La lengua mazahua en SAL tiene tres alineamientos de objeto, gracias a la particion
Iéxica, fendmeno que forma una subclase léxica con su propia codificacion de Ry T
(Haspelmath 2015), como se resume en la Tabla 28 (Victoria 2018). El patron
predominante es el indirectivo, donde la primera, segunda y tercera personas presentan
diferentes marcas para codificar el P y el R (Acu vs. DAT, Tabla 6). El alineamiento
secundativo se da con la primera y segunda persona en los verbos compuestos y los
préstamos; cada una de ellas solo tiene una marca para codificar el P y el R. El
alineamiento neutro se observa con la tercera persona en los verbos de transferencia, en
los verbos compuestos y en los préstamos del espafiol. Esta persona muestra la morfologia
-d=¢ (por analogia con las otras dos personas) en el verbo y hasta el momento no hay

pruebas para proponer que codifica T o R.

Persona 1 2 3
Alineamiento P T R P T R P T R
Indirectivo -ACU * -DAT  -ACU* -DAT -ACU 0@ -DAT
Neutro (0)} (0)} )}
Secundativo =0BJ * =0BJ  =OBJ * =0BJ

Tabla 28. Alineamiento ditransitivo en la lengua mazahua de SAL (Victoria 2018).

Los verbos monotransitivos (con fonotactica candnica) extendidos con dativo R tienen el
mismo comportamiento que los verbos ditransitivos de comunicacion. La primera
persona muestra el alineamiento indirectivo en los ejemplos de (146), el P se expresa con

-yi *-1.ACU’ (146a) y el R con -ki *-1.DAT’ (146b). NoGtese que, en esta lengua, la primera
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persona nunca puede ser el tema del evento, como se observa en la agramaticalidad de la

construccién de (146c).

A P
(146) a. ho=ryo-= mb3-yi
ya=3.IRR.PSD= TB\vender-1.ACU
‘Me iba a vender (a otras personas). (Soy la cosa vendida)’

A R T
b. ho=ryo= mb3-ki [k*=ni= k?a"na]
ya=3.IRR.PSD= TB\vender-1.DAT NV.SG-DET.SG=quelite
‘Me iba a vender el quelite.’ {127rVR0093}
A TR
c. *6= mb3-yi-pi

3.psb= TC\vender-1.ACU-3.DAT
LB: ‘Me vendio a él/ella.’

La segunda persona también tiene el alineamiento indirectivo en los ejemplos de (147).
El P esta expresado por -k <-2.Acu’ (147a) y el R por -2k’ -2.DAT’ (147b). Asi, como
con la primera persona, la segunda tampoco puede ser el tema de la construccion (147c).

A P
(147) a. &= mb3-k
3.IRR=  TC\vender-2.ACU
“Te va a vender (a alguien). (Eres la cosa vendida)’ {127rVR0086}
A R T
b. ra= mb3-2Kk% [("6?m?e 2471

3.IRR=  TC\vender-2.DAT pan
‘Te va a vender pan.’
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A TR

C. *r&= mb3-k¥4-pi
3.IRR= TC\vender-2.ACU-3.DAT
LB: ’Te vendera a él/ella’.

Con la tercera persona el alineamiento indirectivo se muestra con mayor claridad. En los
ejemplos de (148) los argumentos de objeto T, P y R se expresan con FFNN plenas. Véase
que el P también esta expresado en la morfologia - ‘-3.Acu’ del verbo (148a) y el R se
codifica con -pi ‘-3.DAT’ (148b). Hay que aclarar que, aunque P y R se expresan en la
morfologia verbal se distinguen por la forma del sufijo de O. De esa manera, estamos

seguros de la distincion de R con T y P (T=P#R).

A P

(148) a. 6= mb3-@ ["m0]
3.psD= TB\vender-3.AcU pescado
‘Vendio6 pescado.’

A R T

b. 6= mb3-pi [Pmo]  [nu= nrifu]
3.psb=  TB\vender-3.DAT pescado DET.SG= mujer
‘Le vendio pescado a la mujer.’

Por otro lado, el alineamiento neutro se muestra en (149). El verbo que le da la pauta a
esta subclase es el de ‘dar’; notese que tiene dos formas léxicas, una monotransitiva
(149a) y otra ditransitiva (149b) para la tercera persona. El par comparte la misma raiz,
pero no se puede establecer una posible direccion derivacional (similar a verbos
equipolentes (Haspelmath 1993)). Ademas, hay un supletivismo en el mismo verbo de
‘dar’ que depende de la persona de R: con primera y segunda persona tenemos una base

lexica da- (149c), mientras que con tercera hay otro verbo.

151



A P

(149) a. 6= Wi [mégi]
3.psb= dar-3.Acu dinero
‘Dio dinero.’

A T R

b. 6= 2ani-@ [méi] [no= 4]
3.psb= dar.a.3-3.Acu dinero DET.SG= muchacho
‘Le dio dinero al muchacho.’

A R T

c. 0= jla-ki [még]
3.psb=  TB\dar-1.DAT dinero
‘Me dio dinero.’

Los objetos P (149a), T y R (149b) se tratan igual, como vimos que también se expresan
como FFNN plenas. Ademas, el morfema -¢ “-3.Acu’ se le puede asociar al P en (149a),
pero en (149b) no hay elementos formales para asumir que el R o el T es estd en

correferencia con el -. Esto define un alineamiento neutro para la tercera persona.

En mazahua la primera y segunda personas tienen el alineamiento secundativo en los
verbos con morfofonotactica no candnica (compuestos y préstamos). En este tipo de
alineamiento tanto la primera como la segunda recurren a la estrategia de objeto enclitico

para codificar P y R (véase Tabla 6).

Aqui solo mostraremos la codificacion de los O en los verbos compuestos de la lengua
(Victoria 2018). La primera persona tiene un alineamiento secundativo (P=R#T), en
(150). El enclitico =z¢ codifica tanto el P (150a) como el R (150b) y el T se expresa como
una FN plena (150b).
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A P

(150) a. yi= zeg“a=zi
2.PRS= saludar=1.0BJ
‘Me saludas.’

A R T

b. yi= penro=zi [("62m?e24i]
2.PRS= ofrecer=1.0BJ pan
‘Me ofreces pan.’

Los ejemplos (151) muestran el alineamiento secundativo para la segunda persona. VVéase
que el objeto enclitico =#% ‘=2.0BJ’ codifica el P (151a), de la misma manera que el R
(151b). Nuevamente, la lengua trata el T como una FN.

A P

(151) a. mi= zegva=ts’i
3.IMPT= saludar=2.0BJ
‘Te saludaba.’

A R T

b. mi= penro=ts’ [("62m e ?4i]
3.IMPT= ofrecer=2.0BJ pan
‘Te ofrecia pan.’

Por el contrario, la tercera persona muestra el alineamiento neutro en los verbos
compuestos y préstamos. Véase que en (152) los argumentos P, Ty R son FFNN plenas.
Es importante aclarar que hasta el momento no hay evidencia para proponer que la
morfologia =7 ‘=3.0BJ’ esta asociada con algunos de los objetos en (152b). Por tanto,
podemos proponer que los argumentos P, T y R tienen el mismo comportamiento como
en (152).

153



A P

(152) a. yi= zengva=@ [nu= Pande]
2.PSD= saludar=3.0BJ DET.SG= anciano
‘Saludaste al anciano.’

A T R
b. yi= penro=@ [("62m?e?d?] [nu= t'1]
2.PSD= ofrecer=3.0BJ pan DET.SG= muchacho

‘Le ofreciste pan al muchacho.’

Los préstamos siguen el patrén descrito para los compuestos (Victoria 2018).

2.5.1.3.Mecanismos de cambios de valencia

Los mecanismos de cambio de valencia aumentan o disminuyen el niUmero de argumentos
de un verbo. En mazahua, como mecanismos que disminuyen la valencia de los verbos
encontramos el reciproco/reflexivo, el antipasivo (por incorporacion) y la pasiva
impersonal. Entre los mecanismos que aumentan la valencia se observan los causativos,
el dativo y el aplicativo asociativo/comitativo (Givon (1994), Dixon y Aikhenvald (2000),
Kroeger (2004), Peterson (2007) Kittila (2011), Kulikov (2011).

A continuacion, mostramos, primero, los mecanismos que disminuyen la valencia de los

verbos en mazahua; posteriormente, los mecanismos que la aumentan.

Mecanismos de disminucion de valencia

Los tres mecanismos para la disminucion de la valencia verbal que encontramos en el
mazahua de SAL son: (a) el reciproco/reflexivo, (b) el antipasivo y (c) la pasiva
impersonal. El reciproco/reflexivo se realiza mediante un proceso morfologico,

particularmente, la palatalizacién de la raiz del tema verbal; el antipasivo se da por
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incorporacion del O; y el pasivo impersonal por un proceso en la raiz del tema verbal, en
concreto, el inicio del tema sufre de procesos de glotalizacion, aspiracion o
consonantizacion. En el reciproco/reflexivo y el antipasivo degradan el O de la
construccion transitiva y la pasiva impersonal degrada el S Agente, como se resume en
(153).

(153) Mecanismos de disminucion de valencia en el mazahua de SAL
a. Reflexivo/reciproco Degrada el O
b. Anticausativo Degrada el O
c. Pasiva impersonal Degrada el S Agente, no promocionael Oa$S

Reciproco/reflexivo

El reflexivo se realiza con la palatalizacion del primer segmento del verbo 2¢262 — j7éba,
en (154b). Véase que en (154a) el verbo ?¢?262 tiene dos argumentos (la primera persona
y lamuchacha) y en (154b) solo tiene uno. El O ya no puede expresarse en la construccién
derivada de (154b).

(154) a. ri= 2¢26e-0 ni= ot
1.pPRS= peinar-3.ACU DET.SG= FEM-muchacho
‘Peino a la muchacha.’

b. ri= j*86e (= JU-t)
1.PRS= REF\peinarse DET.SG= FEM-muchacho
‘Me peino.’

En mazahua hay dos formas para construir el reciproco. La primera es mediante un
proceso morfoldgico en el primer segmento de la raiz verbal. Para entender mejor
comparense los ejemplos dados en (155), donde el monotransitivo tiene un correlato
intransitivo derivado. Por un lado, en (155a) el verbo fay# ‘segar’ expresa dos argumentos:

un S (r6= ‘1.PRS=") y un O (nréfi ‘trigo’). Por otro lado, en (155b) el verbo se ha derivado
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en una construccion reciproca, eso quiere decir que el Sy el O son correferenciales. En
este caso, el verbo muestra el proceso morfolégico de palatalizacion en su segmento

inicial y el clitico de nimero =6é ‘=DU.EX’.?

(155) a. ri= tayi-0 nréfi
1.PRS= segar-3.ACU trigo
‘Yo siego (el) trigo.’

b. ri= fak=6¢é = fu-ti
1.PRS= REC\segar=DU.EX DEF.SG= FEM-muchacho
‘La muchacha y yo nos desgrefiamos.’

El segundo tipo de reciproco se construye con el sufijo de dativo para tercera persona y
el enclitico de nimero dual. Por ejemplo, en (156a) el verbo monotransitivo como p’3s’
‘ayudar’ tiene dos argumentos (la primera persona y el muchacho). En la construccion
reciproca con la marca -pi, en (156b), la primera persona y el muchacho son
correciprocantes. Adicionalmente, el enclitico de numero =6¢ ‘=DU.EX’ es obligatorio, su
ausencia en la construccion daria como resultado una lectura benefactiva, donde -pi se

interpreta como dativo.

(156) a. ri= phas’i-0 nu= 1
1.PRS= ayudar-3.ACU DET.SG= muchacho
‘Ayudo al muchacho.’
b. ri= pos-p’i=6¢é nu= 1

1.PRS= ayudar-REC=DU.EX DET.SG= muchacho
‘El muchacho y yo nos ayudamos mutuamente.’

Algunos verbos monotransitivos reciben la palatalizacion, sufijo reciproco y la marca de

dual en la construccién de reciproco. En (157b) se muestra un ejemplo con el verbo féni

27 La presencia del enclitico de nimero es obligatoria; y tiene que ver con la presencia de dos argumentos
Concomitantes en la construccion (véase el comitativo mas abajo).
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‘seguir’. La primera expresion del reciproco se observa con el cambio de su segmento
inicial t — # la segunda, con el reciproco -mbi; y, la tercera, con el enclitico =6€ ‘=DU.EX’.
En esta investigacion asumimos que la marca que originalmente era de dativo que da
énfasis a la construccion de reciproco, puesto que el proceso morfologico de la
palatalizacion en el inicio verbal de (157b) sefiala la disminucién de la valencia; con la
ausencia de dicho proceso el verbo mantendria su valencia, como se observa en (157c).
Tal construccion es triargumental, porque tiene un sujeto codificado en ri=y en el
enclitico =6€ ‘=DU.EX’, un O expresado por la FN nzi= t% ‘el muchacho’ y un beneficiario
expresado por -mbi ‘-3. DAT’. Asi, ri=y =6é son co-participantes del evento de seguir, pero

en el sentido comitativo.

(157) a. «i= t&ni-0 ni= i
1.PRS= seguir-3.ACU DET.SG= muchacho
‘Sigo al muchacho.’

b. ri= tfen-mbi=bé no= £
1.PRS= REC\seguir-REC=DU.EX DET.SG= muchacho
‘El muchacho y yo nos seguimos.’

C. ri= ten-mbi=6é nu= 1
1.PRS= seguir-3.DAT=DU.EX DET.SG= muchacho
‘El/ella y yo seguimos al muchacho para alguien.’

Antipasivo

Siguiendo con la disminucion de la valencia en mazahua tenemos el antipasivo. Este se
construye a través de la incorporacién del O. Generalmente, los verbos monotransitivos
incorporan partes del cuerpo, objetos cotidianos o un objeto genérico (persona). Sirvase
de ejemplo las construcciones en (158) para ilustrar este fendmeno. En (158a) el verbo

monotransitivo tiene dos argumentos, la primera persona y el nominal e ‘persona, gente’.
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En (158b) la construccion derivada el verbo incorpora el O, fe, ahora el Unico argumento

se expresa en el proclitico de TAM r6= ‘1.PSD=".

(158) a. r6-= sadi-@ te
1.psb= insultar-3.ACu  persona
‘Insulté a la gente.’

b. 6= san-re
1.psb= insultar-persona
‘Maldije (gente).’

Pasiva impersonal

Por su parte, la pasiva impersonal degrada el sujeto de la construccion activa, pero no
promueve el objeto a sujeto en la construccion pasiva impersonal (Kroeger 2004: 54-55).
A diferencia de otras lenguas, como el finés, en mazahua la pasiva impersonal no aplica
a verbos intransitivos, solo a verbos monotransitivos y ditransitivos con fonotéctica
canédnica. Dicho de otra manera, no puede aplicarse a verbos transitivos compuestos y a

préstamos del espariol.

Algunas caracteristicas particulares que la lengua mazahua muestra con respecto a la
pasiva impersonal son: (i) el hecho de que se aplica a verbos monotransitivos y
ditransitivos se considera como una prueba de transitividad; (ii) la pasiva impersonal,
realmente, no disminuye la valencia de los verbos transitivos y la prueba es que la
construccién pasiva impersonal aumenta la valencia por medio del dativo, que no es el
caso de los verbos intransitivos canénicos, como veremos mas abajo. Sin embargo,
algunos investigadores de la lengua mazahua afirman que la pasiva disminuye la valencia
de un verbo activo. En especial, Mora (2016: 2) menciona que en el mazahua del norte

(San Pedro Potla) el mecanismo morfoldgico de la pasiva disminuye la valencia de los
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verbos. Eso quiere decir que un verbo monotransitivo, como hd/a, se vuelve intransitivo

en (159). Este mecanismo cambia el primer segmento de ha/a ‘asar’ h — ¢~

(159) ni= mufa ja=p= thaf3-@
DET.SG= elote ya=(3.)PRS= IMPER\asar-3.0BJ
‘El elote, ya [estd] asado.’ (Mora 2016: 2)

Mora propone que el Gnico argumento nu=mufa ‘elote’ es el sujeto de la construccion
derivada por el hecho de preceder al verbo. Sin embargo, eso no es una evidencia de
sujeto. Como ya hemos mencionado antes, la lengua mazahua es de verbo inicial, por lo
que los argumentos se encuentran después del verbo (véase 2.5.1.1). Ahora bien, los
argumentos pueden sufrir dislocacion a la izquierda por cuestiones pragmaticas. Bajo ese
presupuesto, el argumento de la construccion podria ser un tépico o un foco, como

veremos en 2.6.

En las lenguas otomies, los casos como el de (159) se analizan como pasiva impersonal
o impersonal (Palancar 2009 y Hernandez-Green 2015). En una construccién impersonal
el O no se promueve a sujeto de la construccidn derivada. En mazahua, Knapp y Victoria
(2015) han nombrado la construccion de (159) como una construccion con supresion de
agente transitivo (SAT), dado que hay mas énfasis en el estatus del O, pero se entiende
que hay un agente no explicito, genérico o no referencial. En esta investigacion

hablaremos de construccién pasiva impersonal, como en otomi.

En (160) se dan ejemplos de la pasiva impersonal con el verbo sd ‘comer, morder’. En
(160a) el verbo tiene un S agente expresado en el proclitico 6= ‘3.psD="y un O kuifi
‘puerco’. En (160b) no se puede decir que el mismo proclitico é= codifique la tercera
persona (referencial); recordemos que la expresion del TAM es obligatoria en esta lengua
y, por tanto, recurre a los procliticos basados en la forma de tercera persona para

expresarlo, similar a los verbos-O discutidos en 2.5.1.2. Con respecto al O se puede
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comprobar que no hay promocién a S, mas bien mantiene su posicion sintactica, como
observa en la construccion (160c). En ese caso, el verbo de la pasiva impersonal acepta
el sufijo de dativo, lo cual demuestra que no ha perdido su transitividad. Ademas, los
verbos intransitivos no aceptan un sufijo de dativo en esta lengua, como veremos mas

abajo.

(160) a. 6= za-9 kuti
3.pSD= TB\comer-3.ACU puerco
‘Comid puerco.’

b. 6= s%a-0 kugi
PSD= IMPER\cOmer-3.ACU puerco
‘Se comi6 puerco.’

c. 6= s7a-pi da=  kufi
PSD= IMPER\COMer-3.DAT UNO= puUerco
‘Comieron puerco en su nombre.’

Mecanismo de aumento de valencia

Los mecanismos para el aumento de la valencia en mazahua son cuatro, a saber, el
causativo léxico, el causativo perifrastico, el dativo y el aplicativo asociativo/comitativo.
A diferencia de los mecanismos para la disminucion de la valencia, donde se observan
procesos morfoldgicos en la raiz del tema verbal, los mecanismos de aumento muestran
un cambio Iéxico, o usan un Iéxico para degradar el S/A original a O, usan sufijos o
encliticos. Estos procesos morfoldgicos y léxicos se resumen en (161).
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(161) Mecanismos de aumento de valencia en el mazahua de SAL

a. Causativo Iéxico Introduce un léxico transitivo con Ay O;
b. Causativo perifrastico Introduce un léxico con Ay degrada el S/A original a
O;
c. Dativo Introduce un O beneficiario, pero no degrada el O
original,
d. Aplicativo asociativo/ Introduce uno o mas concomitantes;
comitativo

Debemos aclarar que los procesos de aumento de valencia enlistados arriba no son los
prototipicos en la literatura. Por ejemplo, Dixon y Aikhenvald (2000: 12-15) proponen el
causativo y el aplicativo como los mecanismos mas comunes. En mazahua, el causativo
y el aplicativo ya no son productivos en el estadio actual de la lengua. En una etapa
anterior, la lengua mazahua present6 varios morfemas causativos, ilustrados de (162) a
(165). ElI morfema causativo/aplicativo *? fue el mas importante y productivo (162b). El
causativo, por cambio de tono de la raiz (163b), el cambio de formativo temético (164b)
o la anexion de un formativo tematico (165b) derivaron un nimero menor de verbos
transitivos. Todos ya no son productivos, por lo que los hemos optado como pares de

lexemas intransitivo-transitivo (véase Victoria 2018 para mas detalles).

Intr. Monotr.
(162) a. mém’ “se aplasta’ b. mém?% ‘lo apisona’
(163) a. dani ‘salta atravesando’ b. d&ni  ‘lo ayuda a saltar atravesando’
(164) a. fad> ‘se apura’ b. fon*a  ‘lo apura’
(165) a. te ‘crece’ b. féze  ‘lo cria’

El morfema aplicativo *? derivé de verbos transitivos a ditransitivos, como los que se
ilustran en (166) y (167). Sin embargo, en la lengua actual ese mecanismo para aumentar
la valencia de los verbos transitivos a ditransitivos ya no es productivo, razon por la que
en Victoria (2018) se consideran pares de lexemas transitivos-ditransitivos, al igual que

los pares de lexemas intransitivos-transitivos dados de (162) a (165).
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Monotr. Ditr.
(166) a. khot’a  ‘lo paga’ b. k"o?t’a ‘le pagaa 3’
(167) a. kobi ‘pone solido abajo’ b. kd?6i  ‘le da solido a 3’

En las lenguas cercanas al mazahua, como en el otomi de Acazulco se ha propuesto el
analisis del morfema causativo/aplicativo *h/*? como vigente (véase Hernandez-Green
2015). No obstante, en mazahua, particularmente, en el de SAL consideramos esos
morfemas como no vigentes, por lo que ahora se observan pares de lexemas con

semantica similar, pero con estructuras argumentales diferentes.

Por el hecho de que los morfemas causativos ya no son productivos en mazahua no
podemos derivar morfoldgicamente los verbos intransitivos a transitivos causativizados.
Las dos posibilidades de aumento de valencia son los causativos Iéxicos y causativos
perifrasticos. Por otro lado, como el aplicativo tampoco deriva verbos transitivos a
ditransitivos, como mencionamos antes. La Unica posibilidad para derivar verbos
ditransitivos es por el dativo. Finalmente, el aplicativo asociativo/comitativo aplica a

verbos intransitivos y transitivos.

Causativos

Una construccién causativa consta de un causador y un causado. En esas construcciones,
el causador refiere a alguien o algo que inicia o controla el evento. La construccion
derivada involucra un argumento nuevo en funcion de A (causador) y el S original

(causado) del intransitivo que se convierte en el O de la monotransitiva (Dixon 2000: 30).

Causativo léxico

Los causativos léxicos del mazahua son verbos separados, pero con una relacién de

causativos (Dixon 2000: 38). En (168) se muestran ejemplos con los verbos i ‘morir’ y
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ps7t% ‘matar’. En (168a) el Unico argumento del intransitivo, k%=nu= ngsni ‘el pollo’
corresponde al objeto del transitivo en (168b) y el agente causante se expresa en el

proclitico de TAM, ré= ‘1.pSD=".

(168) a. 6= nru k=nu= ngini
3.psD=TC\morir  NV.SG=DET.SG=pollo
‘Murio el pollo.’

b. 6= pa?i-@ k*=nu= ngoni
1.psD= matar-3.ACU NV.SG=DET.SG=  pollo
‘Mat¢ el pollo.’

Causativo perifréastico

En mazahua, el causativo perifrastico se construye con dos verbos en clausulas separadas.
El verbo causativo esta en la clausula principal y el causado, en la clausula de
complemento, como se menciona en la tipologia (Dixon 2000: 38). En esta lengua se usa
el verbo k*a “hacer’ como matriz; sirvase de ejemplo las construcciones de (169) y (170).
En (169a) el verbo pép’ ‘trabajar’ solo tiene un argumento expresado por la FN nz= 6¢z0
y el proclitico de TAM 6= ‘3.psD=". En la construccion causativa, el verbo ‘hacer’ toma
como argumento toda la construccién intransitiva (169a) y agrega un causante de primera
persona en (169b). Este fendbmeno puede darse con verbos intransitivos, monotransitivos
(170b) o ditransitivos.

(169) a. 6= peph  nu= bezo
3.pSD= trabajar DET.SG= hombre
‘El hombre trabajo.’

b. 6= kha-pi
1.psD= hacer-3.DAT
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[6= pephi nu= bezo]cc
3.pSD= trabajar DET.SG= hombre
‘Hice que el hombre trabajara.’

(170) a. 6= zi-0 o= NeE ni= 7t
3.psD= TB\ingerir-3.ACU INDEF= medicina DET.SG= nifio
‘El nifio tom¢ medicina.’

b. 6= kha-pi?®
1.pSsD= hacer-3.DAT

[6= Zi-0 o= n°ethE nu= s7t’i]cc
3.psD= TB\ingerir-3.ACU INDEF= medicina DET.SG= nifio
‘Hice que el nifio tomara medicina.’

Dativo

El sufijo de objeto dativo aumenta un argumento en los verbos transitivos y ditransitivos
con morfofonotactica candnica (Tabla 6). El dativo del mazahua funciona de manera muy
similar al sufijo dativo aplicativo del creek (Martin 2000: 389), donde tiene las funciones
seménticas de Benefactivo, Malefactivo, Fuente, Meta o Poseedor, dependiendo del
verbo al que se le aplica. En mazahua el sufijo de objeto dativo muestra esas mismas
funciones semanticas, como Victoria (2018) ya ha sefialado (véase también Kittila y

Zufiiga 2010 para las funciones semanticas de los Benefactivos/Malefactivos).

El dativo del mazahua no promueve un rol extratématico a argumento central, como
normalmente lo haria un aplicativo; mas bien introduce un argumento nuevo, que,
dependiendo del verbo, puede tener los roles de Receptor, Beneficiario, Maleficiario,

Fuente o Meta, pero solo con verbos transitivos, nunca con intransitivos. En (171) se da

28 E| dativo del verbo matriz esta en correferencia con ‘el nifio> de la clausula de complemento. Este
fendmeno lo abordaremos a profundidad en futuras investigaciones.
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un ejemplo con un verbo transitivo. En (171a) el verbo monotransitivo kaha ‘traer algo
flexible’ tiene dos argumentos (la primera persona y la ropa). En la construccion derivada
(171b) hay tres argumentos, el agente de primera persona, el Beneficiario expresado por
el dativo (-”pa ‘-3.DAT’) y el nifio y la ropa.

(171) a. 6=  kaha-@ k?o= bitu
1.PSD= traer.FLEX-3.ACU  NV.PL= ropa
“Traje la ropa.’ {402csF0124}
b. r6= kan-mpa ko= bitu k%i=nu= 7t

1.pSD= traer.FLEX-3.DAT NV.PL= ropa NV.SG=DET.SG=hifio
‘Le traje la ropa al nifio.’

Los verbos ditransitivos, como 2ini ‘dar a 3’ (172a), también aumentan un argumento

Beneficiario con el dativo, como se ejemplifica con -"bi ‘-3.DAT’ en (172b).

(172) a. 6= 2Uni-0 nréhe ni=  phadi
1.psp= dar.a.3-3.ACU  agua DET.SG= caballo
‘Le di agua al caballo.’

b. 6= 2an-mbi nréhe nu=  phadi
1.pspb= dar.a.3-3.DAT  agua  DET.SG= caballo
‘Le di agua al caballo por él\ella.’

Los verbos intransitivos no pueden aumentar su valencia con el dativo. Esta es una de las
restricciones que tiene el dativo en mazahua. Consideramos que el dativo es otra prueba
de transitividad, ya que aplica Gnicamente a verbos transitivos. Por ejemplo, en (173a) el
verbo intransitivo ném’¢ “bailar’ no puede aumentar un argumento con el dativo -p%

‘-3.DAT’ en (173b), véase que la construccion con el dativo resulta agramatical.
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(173) a. ri= ném*s
1.prS= hailar
‘Bailo.’

b. *ci=  ném-p% ni= 4
1.pPrS= bhailar-3.DAT DET.SG= muchacho
‘Le bailo al nifio.’

Lo anterior proporciona bases para considerar el dativo como una prueba de la

transitividad.

Aplicativo asociativo/comitativo

En mazahua, los encliticos de nimero y persona introducen uno o mas participantes
Concomitantes en las construcciones (Tabla 15). Por ejemplo, si en la construccién se usa
un enclitico dual, hay dos co-participantes cumpliendo la funcién, ya sean sujetos u
objetos. En algunos andlisis de las lenguas de la macrofamilia otomangue se ha sostenido
que el comitativo es un tipo de aplicativo, véase, Herndndez-Green (2015) para el otomi
de Acazulco, o Vazquez (2016) para el zapoteco de San Pedro Mixtepec.

En mazahua, también podemos considerar los encliticos de nimero como aplicativos
asociativos/comitativos, en el sentido que agregan uno o mas participantes en la
construccion. Sin embargo, no cambian ni reestructuran las funciones de los argumentos,
como se propone translinglisticamente (Peterson 2007). Por ejemplo, un verbo
subyacentemente intransitivo no se vuelve transitivo por el hecho de recibir el enclitico
de dual, pues el participante agregado no afecta en lo absoluto a la estructura argumental
del predicado. En los contextos donde el nimero hace referencia al objeto, este no vuelve
el objeto original a objeto secundario y al nuevo, en uno primario; mas bien, comparten

la misma funcion sintactica del argumento original.
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Algunos ejemplos de aplicativos asociativos/comitativos se danen (174) - (177). De (174)
a (176) el numero introduce constituyentes asociados al sujeto. Particularmente, en (174)
se observa un par de construcciones con el verbo intransitivo mim? ‘vivir’. Por un lado,
en (174a) la construccion es intransitiva donde el Gnico argumento es el sujeto ni= pdpa
‘su papa’. Por otro lado, en (174b) el mismo verbo cuenta con dos constituyentes, wali
‘Valentin’ y da= mdre ‘una mujer otomi’, €s0 es gracias al enclitico de nimero =wi ‘=pu’.

La ausencia del enclitico en la construccidn resultaria agramatical.

(174) a. mi= min=j’a na= hiyante n0= papa
3.IMPT= vivir=ahora LOC.NP.D= gigante DET.SG.3.POS= papa
‘Su papa vivia en Gigante.’ {130rRVR0788}
b. d&= méare k% mi= min=w*i n=¢= wali
uno= mujer.otomi REL.NV.SG 3.IMPT= Vivir=DU DET.SG= NP.SG= Valentin
‘Una otomi que vivia con Valentin.’ {127rVR1860}

En las construcciones (175) y (176), los encliticos de nimero =6€é ‘=DU.EX’ y =hi ‘=pL’
agregan los otros participantes; en (175) a k’=¢= gaparo ‘Chaparro’ y en (176) k™=a= p'ina

‘Delfina y su familia’.

(175)  hé=rwa= kha-p=kd=6é=nu k== faparo
asi=1.PFT.ADV=hacer-3.DAT=1=DU.EX=asi NV.SG=NP.SG= Chaparro
‘Lo hicimos asi con Chaparro.’ {130Avs0076}
(176) mi= min=hi k’=a= phina

3.IMPT= Vivir=PL NV.PL=NP.PL= Delfina
‘(La abuela de los muchachos) vivia con Delfina (y su familia).’{402BsF423}

En (177) se muestra un par de construcciones donde el enclitico de nimero esta asociado
con el objeto. En primer lugar, en (177a) el verbo #inmbi ‘combinar, juntar’ tiene un
objeto plural jo= wa'mda ‘los terrenos’. Después, en (177b) el mismo verbo esta marcado

con el enclitico =wi ‘=DuU’ para enfatizar la union/combinacion de dos terrenos
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pertenecientes a dos personas Yy, luego, venderlos. En este ultimo caso, se usa el dual para

enfatizar la combinacién de los terrenos y no agregar un nuevo predio a la venta.

(177) a. da=26= finmbi=wi  jo= hwahma
luego=3.psb= combinar=DU DET.PL= terreno
‘Junto los terrenos.’

b. da=?6-= fUnmbi=wi=j?a=k*
luego=3.psb= combinar=Du=ahora=Nv.sG
‘Lo juntd con ese (otro terreno).’ {130rRVR0499}

Hasta aqui hemos mostrados el uso de los encliticos de numero. Primero, agregan uno o
mas participantes en las construcciones de acuerdo con el enclitico de numero. Por
ejemplo, cuando se usa el dual solo se agrega un participante a la construccion, como la
otomi en (174b), o mas de uno cuando se usa el plural, como Delfina y su familia en
(176), en ninguna circunstancia el dual se interpreta como plural o el plural como dual.

Segundo, enfatizan la presencia de méas de un constituyente en la construccion.

En sintesis, los mecanismos de cambio de valencia disminuyen o aumentan el nimero de
argumentos en la construccion. Los reflexivos/reciprocos degradan el objeto; en el caso
del reciproco se usa el enclitico de dual para poder expresar el otro
concomitante/correciprocante. La pasiva impersonal degrada el sujeto; pero no disminuye
la valencia, ya que alin se puede aumentar con el dativo. En cuanto al aumento de la
valencia, el dativo puede aumentar morfolégicamente un argumento en la construccion
derivada, el cual tiene varios roles como Beneficiario, Maleficiario, Receptor, etc. Los
aplicativos asociativos/comitativos no aumentan ni reestructuran los argumentos en la
construccién derivada. Por un lado, agregan un rol Concomitante. Por otro lado, enfatizan

pragmaticamente la presencia de un rol Concomitante en la construccion derivada.
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Se puede resumir que los procesos para la disminucion de la valencia, como la pasiva
impersonal, o los de aumento (el dativo) funcionan como pruebas de transitividad. Ambos

aplican verbos transitivos, nunca a intransitivos.

2.5.1.4.Negacion

La negacion se construye de varias maneras. Por ejemplo, los procliticos enlistado en
(178) niegan la oracion completa. En (179) se observa un par de adverbios
independientes, que pueden ocurrir solos o preceder a una oracién negativa. En (180) se

ilustra un verbo negativo, que niega la existencia de algo en la oracion.

(178) a. j%a= ‘NEG=’
b. ja?6e= ‘aun no=’
C. ni= ‘ni=’

(179) a. hijo ‘no’
b. nada ‘nada’

(180) ?0th0  ‘no haber’

La lista de procliticos adverbiales enlistados en (178) funcionan como elementos iniciales
de la oracién simple. Todos ellos niegan la oracion completa, como se observa en las
traducciones de los ejemplos (181), (182) y (183).

(181) a. j*a=nro= ri= par-0 =k?=i= Baso
NEG=también= 2.IRR= romper-3.ACU  =NV.SG=2.POS= Vaso
‘No vayas a quebrar tu vaso.’

b. jla=ha= phé=mi= pa k’=&= phina
NEG=all&= nada=3.IMPT= ir.a NV.SG=NP.SG= Josefina
‘Josefina no iba a ningtn lado.’ {402BsF0437}
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(182)  jra?be= mi= min=k?>=6é
aun.no= 1.IMPT= Vivir=1=DU.EX

k%= nu= papa n=¢= tonu

NV.SG=DET.SG.3.POS=papd DET.SG=NP.SG= Tofi0

‘Aan no me casaba con el papa Tofio.’ {42BsF0430}
(183)  ni phe=nro= ri= Ji-0=t=khé=n0

ni algo=también= 2.IRR=  decir-3.ACU=LIM=2=V.SG

‘A él no le vas a contar nada.’ {43BsF0715}

Los adverbios dados (179) niegan una oracion previa y preceden una oracion afirmativa,

como hijo ‘no’ en (184b), o una oracidn negativa, como nada ‘nada’ en (184b).

(184) a. hijo, ra= Jig*-0 =0= nré?=k*]
no 3.IRR= verter-3.ACU =INDEF= agua=NV.SG
‘No, a ese le voy a poner agua.’ {127rRVR0936}
b. p¢ nada jla=phe=  [=6- yradesijo=0
pero nada NEG=nada= aun=3.psD= agradecer=3.0BIJ
‘Pero nada, no agradecid.’ {128rRVR0578}

La ultima manera de negar una oracién en mazahua es por medio de predicados negativos,
como 20¢0 ‘no haber’ en (185).

(185) eske  m’a=efi= @= 20( =k*=nu= megi (....)
es.que cuando=antes= 3.PRS= no.haber=Nv.SG=DET.SG= dinero
‘Es que cuando casi no hay dinero...’ {43BsF0618}

Los procliticos negativos pueden negar toda la oracion compleja o solo una parte de ella,
dependiendo de la posicion sintactica donde ocurra. Si el proclitico ocurre a inicio de una
oracion que toma una clausula de complemento, entonces, niega toda la oracion como
j’a= ‘NEG=" en (186a). En los contextos donde ocurre al inicio de la oracion de

complemento, Unicamente se niega esa oracion como en los ejemplos de (186b) y (186c¢).
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(186) a. jra=p-= né-o [ra= non‘ajcc
NEG=3.PRS= querer-3.ACU 3.IRR=  comer
‘No quiere comer.’

b. 0= man-@ =k*=i= nana=ye
3.PRS= decir-3.ACU =NV.SG=2.POS= mama=2

[j?a=0-= pés =j?0=  j’aha]cc
NEG=3.PRS= salir.A  =DET.PL=TS\uno
“Tu mama dice que los otros no germinaron.’

c. 0= pard-o [ko jPa?be= vya= ho-@]cc
3.PRS= saber-3.ACU Si aln.no= PRS.ADV= ser.bueno-3.ACU
‘Quién sabe si aun no esta.’ {129rRVR0524}

En suma, la negacion en mazahua en la oracion simple se puede dar con los procliticos
de negativos o con el verbo negativo. Los adverbios negativos independientes niegan una

oracion previa y pueden preceder una oracion afirmativa o negativa.

2.5.2. Clausulas complejas

En esta seccién se abordan las clausulas que implican més de un verbo. En 2.5.2.1 se
discute la estructura de las clausulas relativas, las cuales modifican a una frase nominal.
En 2.5.2.2 se describe la estructura de las clausulas de complemento, las cuales se
comportan como argumentos de un verbo que toma complementos. Cabe sefialar que en
este apartado bien se podria abordar los predicados adverbiales presentados en 2.4.6.6,

primero, porque implican dos verbos y, segundo, porque modifican a otra clausula.
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2.5.2.1.Clausula relativa

Una clausula relativa (CR) es una clausula subordinada que delimita el referente de una
FN, para especificar el rol del referente de esa FN en la situacién descrita por la CR
(Andrews 2007: 2016).

La lengua mazahua presenta tres estrategias de relativizacion: (i) de pronombre relativo,
(i) de pronombre resuntivo y (iii) de hueco (Knapp y Victoria 2013). Todas ellas tienen
nucleo externo y son posnominales. La estrategia de pronombre relativo es la mas comun
en la lengua. Esta tiene un sistema de pronombres, como se resume en la Tabla 29. Notese
que el sistema también distingue el nimero y la deixis visual como los determinantes y

la deixis visual mostrado en la Tabla 10.

SG PL

visual | nu jo

no visual| k* k0

Tabla 29. Sistema de pronombres relativos.

Como ya hemos mencionado, las CCRR tienen nlcleo externo. Es importante sefialar que
los pronombres relativos de la tabla relativizan argumentos centrales. Por ejemplo, k%
‘REL.NV.SG’ relativiza el S (187), (187b) (187c), OD (187d) y Ol (187e).

(187) a. k%=nu= fa-mépe [k na= noho-@ [ 1 Jcr
NV.SG=DET.SG= AUM-morral REL.NV.SG PRS.STVZSGF.gl’ande-?).ACU
‘El moral que es grande.’ {402csrF0036}
b. k%=ni= biz0  [K% 6= 2hé  [_] Icr

NV.SG=DET.SG= hombre REL.NV.SG 3.PSD= venir
‘El hombre que vino.’
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C. k%=nu= bézo  [k# 0= hi-@ méfi [ ] ]cRr
NV.SG=DET.SG= hombre REL.NV.SG 3.PRS= poseer-3.AcU dinero
‘El hombre que tiene dinero.’

d. k%#=nu= mégi
NV.SG=DET.SG= dinero

[k 0= hi-@ [ ] Ki=nu= 6¢z0]CR
REL.NV.SG 3.PRS= poseer-3.ACU NV.SG=DET.SG=hombre
‘El dinero que tiene el hombre.’

e. 6= na-@P=yd K’%=nui= &
1.psD= ver-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG=muchacho

[k 0= jiRt-p’a da= méape [ ]
REL.NV.SG 3.psD= TB\hacer-3.DAT INDEF= morral

k%= n0= y“ela]cr
NV.SG=DET.SG.3.P0S=abuela
‘Vi al muchacho a quien su abuela le hizo un morral.’ {402csrF0026}

Es importante mencionar que los otros tres pronombres relativos de la Tabla 29 funcionan

de manera similar que k% ‘REL.NV.SG’, en los ejemplos anteriores.

Por otra parte, en (188) se muestran un par de CCRR con la estrategia hueco. En esas
construcciones usamos ¢ ‘REL’ en el lugar que ocurren los pronombres de relativos de las
CCRR, mostradas en (187). Ahora bien, la estructura de la CR en (188a) usa la estrategia
relativa hueco. Sin embargo, la estructura de la CR de (188b) utiliza la estrategia de hueco
y agrega el pronombre resuntivo =n0 ‘=Nv.sG’ donde se esperaria que ocurra el nucleo

relativizado.
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(188) a. @= 20t"0 bepti  [@  ré= pep=hi [1]cr
3.psD= no.haber trabajo REL 1.IRR= trabajar=1=pL
‘No hay trabajo que hagamos.’

b. 6= hanra-¢  ni=  mape [0  yi p3-p [=nii] Jcr
1.psD= ver-3.ACU DET.SG= morral REL 2.pSD= vender-3.DAT =NV.SG
‘Vi el morral que le vendiste.’

La estrategia de hueco (188a) y la estrategia de hueco-pronombre resuntivo (188) también
relativizan argumentos centrales. Hasta ahora no sabemos cuales son todos argumentos
centrales que pueden relativizar con esta estrategia, por lo que trataremos el fenémeno en

investigaciones futuras.

Cabe destacar que la lengua mazahua tiene un oblicuo locativo y este se relativiza con el

pronombre relativo ha ‘donde’, como en (189).

(189)  k!a= nrapi2i  [ha ko=ri= shOyo [ ] Jcr
LOC= carretera  REL.LOC acaso=2.IRR= TB\pasar
‘El camino donde vas a pasar.’ {407e8P0087}

A manera de conclusion, la estrategia de pronombre relativo reorganiza la jerarquia de
accesibilidad propuesta por Keenan y Comrie (1977: 66) de la siguiente forma:
S>0D>0l.

Estrategias S OD Ol OBL
PRO.REL Ki...si  sisi

ha si
Tabla 30. Estrategias de relativizacion y jerarquia de accesibilidad.
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2.5.2.2.Clausula de complemento

La complementacion refiere a la situacion sintactica que surge cuando una oracion o
predicado es un argumento de un predicado principal y puede funcionar como el sujeto u
objeto de ese predicado (Noonan 2007: 1), como los argumentos en cursiva de los
ejemplos dados en (190). En (190a) la clausula de complemento (CC en adelante) es el
sujeto de la clausula matriz (CM en adelante) annoyed. En (190b) la CC es el objeto de
la CM remembered. Nétese que ambas construcciones tienen un morfema that ‘que’ que

identifica la entidad como complemento, Noonan (2007: 104) lo llama complementante.

(190) a. That Eliot entered the room annoyed Floyd.
b Zeke remembered that Nell left.

En mazahua, la CC presenta dos estructuras. En las construcciones afirmativas, la CC no
requiere de complementante, como en (191) y (193a). En esos ejemplos la linea __ ocupa
el lugar donde se espera que ocurra el complementante. En las construcciones negativas
el uso del complementante se debe a la modalidad. Por ejemplo, cuando se niega una
accion donde el hablante esta seguro de que tuvo lugar, entonces, la CC no requiere
complementante, como en (194). Sin embargo, cuando no hay seguridad que el evento se
haya presentado tal y como se describe en la CC, entonces, se usa el complementante ko

‘COMP/si’, como en (195a).%

Por otro lado, en mazahua la CC puede funcionar como sujeto o como objeto. Sin
embargo, esas relaciones sintacticas presentan diferentes alcances. La clausula de
complemento objeto que es la m&s comun, ocurre con un nimero amplio de clases

semanticas de verbos que toman CC, como los verbos de percepcion directa, hanra “ver’

29 No debe confundirse el complementante ko ‘comp, si’ con el adverbio m?= ‘cuando, si’. El primero se
usa en construcciones de complemento y el segundo, en las clausulas coordinadas.
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(191), desiderativos né ‘querer’ (194), modales, manipulativos y fasales transitivos, como
p'iri ‘empezar a hacer’ en (193a). Al contrario, cuando funciona como sujeto esta limitado
a verbos intransitivos fasales, como p’iri ‘empezar a hacerse’ en (192b), terminarse o

seguirse.

(191) = pari-@ [ ts?i=ywi= n?%éhé]cc
1.pRS= saber-3.ACU COMP pronto=2.pFT= TB\venir
‘S¢é que habias llegado temprano.’

Los verbos fasales del mazahua, como p’ri ‘empezar a hacer’, muestran dos estructuras
en la complementacion. Como ya hemos sefialado, esos verbos son los Gnicos que pueden
tener una CC funcionando como sujeto en la version intransitiva (192b) o bien funcionar
como objeto en la version transitiva (193a). Por un lado, podemos asumir la existencia de
esos verbos, gracias a los procesos morfoldgicos en la flexion de TAM, es decir, cada
verbo pertenece a una clase distinta. En (192b) el verbo intransitivo sufre de
prenasalizacion en la flexion con TAM de pasado perfectivo 6= ‘PSD=". En (193a) el verbo
transitivo no se prenasaliza con la misma flexion. Por otro lado, los diferentes verbos
toman CC distintas. Los verbos fasales transitivos solo toman CC con verbos eventivos,
como (193a) y nunca verbos pacientivos (193b). El verbo intransitivo cuenta con CC con
verbos pacientivos (192b) como eventivos (192b), (véase 2.4.5.5 para la distincion de

verbos pacientivos y estativos).

(192) a. *r0=i  phici-Q [ 6=  sésyi _ijcc
1.psD= empezar-3.ACU COMPPSD=hacer.frio-1.Acu
LB: ‘Empecé sentir frio.’

b. 6= mbici-@ [ 6= sés-yi _ijcc
PSD= TB\empezar-3.ACU COMP PSD= hacer.frio-1.AcU
‘Empecé a sentir frio.’

Lit. ‘Empez6 que yo sintiera frio.’
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b. 6= mbidi-0 [ 6= pephi _i]cc
PsD= TB\empezar-3.ACU COMP 1.pSD= trabajar
‘Empecé a trabajar.’
Lit. ‘Empez6 que yo sintiera frio.’

(193) a. 6= phiri-0 [ 6= pephi _iJcc
1.psD= empezar-3.ACU COMP 1.pSD= trabajar
‘Empecé¢ a trabajar.’

b. *c0=i  phiri-Q [ 6 sésyi _ijcc

1.pSD= empezar-3.ACU COMPPsSD= hacer.frio-1.Acu

‘Empecé a trabajar.’
Las construcciones de complemento se pueden negar completamente por medio del
proclitico j7a= ‘NEG=’, por lo que debe ocurrir a inicio de la oracién, como se observa en
los ejemplos (194) y (195). Ahora bien, el uso de complementante en las construcciones
depende de los factores de modalidad, como anunciamos antes. Una construccién como
(194) donde el hablante esta seguro de que el evento descrito por la CC tuvo lugar, la CC
no requiere de complementante. Sin embargo, cuando el hablante no tiene seguridad o
carece de informacién para saber si el evento descrito por el predicado de la CC ocurrid

recurre entonces al complementante ko ‘comp, si’, como (195).

(194)  ja=0- né-g [ ra zéng“a=zi |cC
NEG=3.PRS= querer-3.ACU COMP  3.IRR= saludar=1.0BJ
‘No me quiere saludar.’ {410AH0085}

(195)  jPa=ro= hanra-¢  [ko =26=  kiy  =nu=  j%]cc
NEG=1.PSD= vVer-3.ACU COMP=3.PSD= cOIrer =DET.SG=perro
‘No vi si el perro corrio.’

La elevacion (raising) es el movimiento de un argumento de una clausula mas baja a una
mas alta, tipicamente el sujeto de una clausula de complemento se mueve a la posicién

del objeto de la clausula matriz (Noonan 2007: 28).
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En mazahua, la elevacion muestra restricciones interesantes; por ejemplo, el sujeto es el
Unico argumento que puede moverse de su posicion original a la posicion del objeto de la
CM, como en (196a), véase también 3.2.2.2 para una discusion posterior. En los contextos
donde el hablante duda si el sujeto es elevado a la posicién de objeto de la CM, se usa el
complementante ko ‘compP’, como en (196b) o (197b). Posteriormente, se hace necesaria

una aclaracion tal como ‘como dices’.

(196) a. r6= hanri-¢  nu=  j% [6= ki Jec
1.psD= ver-3.ACU DET.SG= perro  3.PSD= correr
“Vi al perro correr.’

b. j*a=r6= hanra-@ nu= % [ko =26=  Kdyi ]cc
NEG=1.PSD= ver-3.ACU DET.SG= perro COMP=3.PSD= correr

ha yi= man-@=gé
como 2.pPRS=  decir-3.AcCuU=2
‘No vi si el perro corrio, como dices.’

(197) a. jPa=ri= mbén-@=k?
NEG=1.PRS= recordar-3.Acu=1

[ko mi= ha k?0= nrénshe]cc
si 3.MPT.sTv=  haber.PAR.PL Nv.PL= capulin

ha yi= man-@-gé
como 2.prs=  decir-3.Acu=2
‘No recuerdo si habia muchos arboles de capulin, como dices.’

b. jta=ri= mbén-@=k? k?o= nrénshe
NEG=1.PRS= recordar-3.Acu=1  Nv.pL= capulin

[ko mi= ha=hi ]Jcc
Si 3.IMPT.STV=  haber.PAR.PL=PL
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ha  yi= man-@=gé
como 2.PrRS=  decir-3.AcCuU=2
‘No recuerdo si habia muchos arboles de capulin, como dices.’

En resumen, revisamos las 7 caracteristicas en las CC del mazahua. Primera, los verbos
gue toman complemento, generalmente, son transitivos. Segunda, las CC funcionan como
el objeto, nunca como sujeto. Tercera, las CC no se introducen con complementante en
las construcciones de complemento cuando el hablante esti de acuerdo con el evento
descrito por la CC. Cuarta, la negacion niega toda la constriccion de complemento, laCM
y la CC. Quinta, en las construcciones de complemento negativas, las CC se introducen
con el complementante ko ‘COMP, si’ si el hablante no esta seguro de la accion descrita
por el predicado de la CC. Sexta, en el fenémeno conocido como elevacion, solo el sujeto
puede elevarse a la posicion del objeto de la CM. Y, séptima, en la construccién de
complemento con sujeto elevado el complemento se introduce con complementante si el
hablante no estd seguro de la accion descrita por el predicado. Todas las caracteristicas

anteriores nos ayudaran a mostrar las propiedades de objeto en los siguientes capitulos.

2.6.Estructura de la informacién

La estructura de la informacion (El) refiere al empaquetamiento de la informacion
transmitida en una oracion de una manera gue relacione esa informacién con el contexto
del discurso (Aissen 2023: 12). Las nociones basicas de la El son el foco y el tépico. De
manera general, el foco tiene que ver con la posicion (locus) de la nueva informacion en

una oracion y el topico con la entidad de la que trata la oracion.

En la literatura para la documentacion de la EI se proponen tres métodos para la

investigacion del foco y el topico: (i) el estudio del habla natural — corpus—; (ii) el uso de

contextos construidos para elicitar oraciones y (iii) la elicitacion que implican solicitudes

para que los hablantes juzguen o traduzcan oraciones (Krifka 2007, Hartmann y
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Zimmermann 2007, Zimmermann y Onea 2011, Aissen 2023). Para los propo6sitos de esta

investigacion asumimos los métodos (iii) para describir los focos y (i) para los topicos.

Primero consideremos un ejemplo de texto del de tsotsil (198b) tomado de Aissen (2023:

12) para ilustrar el foco y el topico.

(198) a. Algo estaba tirado al pie del arbol. Fueron a ver. Habia un petate. Algo estaba
enrollado en el petate. “Diablos, ;qué podria ser?”” Vamos, desatemos el
petate”, se dijeron los dos hombres. Lo desataron. Sabes que-%

b. Tseb san-antrex la te staik un.
muchacha San-Andrés cL alli ellos.encontraron PAR
‘Era una muchacha de San Andrés la que encontraron alli.’

c. A i tseb san-antrex une, iyik’ik la ech’el un.
ToP DET muchacha San-Andrés PAR.ENC ellos.llevaron cLlejos  PAR
‘A esa muchacha de San Andrés, se la Ilevaron [con ellos].

De acuerdo con Aissen (2023: 12), la oracion (198b) es un ejemplo de foco. Esa oracion
es posible gracias la presencia de una presuposicion: los hombres encontraron un petate
y habia algo enrollado en él, expresada en (198a). La nueva informacion corresponde a
‘la muchacha de San Andrés’, es decir, es el foco. La oracion (198c) es un ejemplo de
topico. Esa oracion es posible porque ‘la nifia de San Andrés’ es familiar al oyente, es
decir, ya es parte del contexto discursivo desde que se introdujo en (198b). Por lo tanto,
el topico es ‘la nifa de San Andrés’ porque es la entidad de la que se esta hablando. De
esta manera, podemos asumir que la informacion de un enunciado u oracién puede estar
dividida en foco —la informacion nueva—y el fondo o contexto —la informacion supuesta
o0 presupuesta. O bien, la informacion de un enunciado puede estar dividida en tdpico —
una expresion que refiere a la entidad de la que se habla—y el comentario —lo que se dice

sobre la entidad, el resto de la informacion (Aissen 2023).

30 La traduccion del texto es de mi autoria y cualquier error en él es completamente mi responsabilidad.
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Para los contextos de elicitacién no basamos en los pares de preguntas y respuestas, como
los ejemplos de (199), tomados de Aissen 2023: 14).

(199) a. Where is Kim going?
¢A ddnde va Kim?

b. She’s going to [Prague]F.
‘Ella va a Praga.’

Siguiendo a Aissen (2023), las preguntas wWH/Q traen consigo una presuposicion. La
interrogacién de (199a) presupone que Kim va a alguna parte. La respuesta en (199b)
provee un valor la cual sustituye una variable indefinida en la presuposicion, haciendo
que la oracién sea verdadera. Ese valor es el foco de las respuestas, el elemento que no

esta presente en la pregunta.

De acuerdo con las lenguas, en el foco puede expresarse una posicion sintactica
especifica, antes o después del verbo, y corresponder a focos ex situ —lugar sintactico no
bésico para que ocurra el constituyente— o in situ —lugar sintactico basico para que ocurra
el constituyente—. Muchas veces la dislocacion del foco se puede formar a partir de una
construccién escindida (cleft). Es decir, una estructura de oracion compleja que consiste
en una clausula principal encabezada por una copula y una clausula relativa o similar
cuyo argumento estd indexado con el argumento predicativo de la copula (Lambrecht
2001).

En mazahua las interrogaciones y algunos tipos de focos muestran estructuras escindidas.

Por esa razon incluimos en la descripcion de la El los tres tipos de interrogaciones. El

primero, consiste en las proformas enlistadas en 2.4.3 mas la frase verbal; esas son

construcciones simples. La segunda se da a través de las proformas mas las proformas,

predicativas discutidas en 2.4.6.4, mas una CR, resultando en lo que Lambrecht (2001)
181



Illama construcciones escindidas. Finalmente tenemos las que se construyen con las

proformas predicativas y una CR (una clausula escindida).

A partir de lo anterior, la discusion sobre la estructura de la informacion abarca la
interrogacion (2.6.1), el foco (2.6.2) y el topico (2.6.3).

2.6.1. Interrogacion

Las construcciones interrogativas (o simplemente interrogacion) se especializan en la
obtencion de informacion. Tipolégicamente hay tres tipos: la interrogacion polar, la de
constituyente y la de alternativa (Siemund 2001: 1010-11). En esta investigacion

abordamos Unicamente los primeros dos tipos.

2.6.1.1.Interrogacion polar

En la interrogacion polar —también llamada pregunta total o preguntas (de) ‘si’ o ‘no’— el
hablante pregunta al oyente sobre el valor de verdad de una proposicion, cuya respuesta
esperada es ‘si’ 0 ‘no’ (Siemund 2001: 1011). Los ejemplos de (200) muestran un par de
oraciones del mazahua. La construccion de (200a) es una afirmativa basica y la de (200b)
es una pregunta total. La mayoria de las construcciones interrogativas polares (IP) tienen
una fuerte similitud con las afirmativas, como en (200a). La IP (200b) tiene dos
caracteristicas principales (1) la entonacion ascendente sefialado por 1 a inicio y 11 a final
de la clausula; y (ii) que es la presencia del morfema =m’a ‘=entonces’ a final de la

interrogacién polar, como en (200c).

(200) a. 6= neh  =0= jén  =m’i=  ndsd
3.psD= TB\venir =INDEF= lluvia  =3.IMPT= ser.ayer
‘Llovié ayer.’
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b. 16=  p%h  =o= jén  =m= ndss 11
3.psD= TB\venir =INDEF= lluvia  =3.IMPT= ser.ayer
‘¢Llovi6 ayer?’

c. 6= p®%h == j%en == ndsd=ma 11
3.psD= TB\venir =INDEF= lluvia =3.IMPT= ser.ayer=entonces
‘¢ Entonces, llovid ayer?’

Las interrogaciones anteriores tienen una diferencia importante desde la perspectiva del
hablante. Por ejemplo, en (200b) el hablante quiere saber si llovio, porque pudo haber
oido que eso pas6. En (200c), en cambio, quiere confirmar que llovid, ya que ha visto que

hay agua en el patio o0 en alguna otra parte y presupone que ha llovido.

2.6.1.2.Interrogacion de constituyente

A diferencia de la interrogacion polar, la interrogacién de constituyente necesita
obligatoriamente de una proforma interrogativa. Las proformas interrogativas y otras
construcciones utilizadas en interrogacion de constituyente dependen primordialmente de

las propiedades semanticas de los referentes, como se sintetiza en la Tabla 31.

La tabla esta estructurada en dos partes principales. En la primera, se presentan las
propiedades semanticas de los referentes: humano, no humano, lugar, tiempo, cantidad,
razon, manera e identidad. En la segunda parte de la tabla se muestran las proformas
interrogativas y las estructuras sintacticas de la interrogacion. Estas proformas inician la
clausula interrogativa, como Knapp (2011, 2013) también ha mostrado en su trabajo sobre

el mazahua colonial.

Las construcciones sombreadas (ii) y (ii) en la tabla implican clausulas escindidas, es
decir, construcciones que necesitan de una clausula copula mas una CR (véase 2.4.6.4y
2.5.2.1, respectivamente)
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ii. proforma clitica

iii. predicados

referente | i. proforma clitica + predicado interrogativos
ko= FV? (ko= P=ngeze-P [kt FV]? ¢D-ngeze-0 [k FV]?
humano | ;quién...? ,quién es [el que...]? [quién [es el que...]?
no p"e= FV? (phe= P=phe3i-0 [kt FV]? ¢D=-phezi-0 [kt FV]?
humano |;qué...? ,qué es [lo que...]? ,qué [es lo que...]?
¢hé&=FV? ¢ha= @=ngeze-@ [hé FV]?
lugar ,(a) donde...? (adonde es (que...)?
tiempo ¢héd= @="ping“a-@ FV? ¢D="ningva-@ (FV)?
jecuando es (que...)? ,cuando (es que...)?
cantidad iha= @=ndzi-® FN FV?
[cuanto(s) (es que....)?
razén (p"e= TAMprr= V? p"é= O=kra-@=-m’a [FV]? ¢0=k"a-@=-m’a (FV)?
[por qué...? ,por qué (es que...)? Jpor qué (es que...)?
manera | ¢ha= TAMapv= V?
,como...?7
identidad | ¢gha= TAMapv= N ([k* FV/])?

(cudl es el/la N ([que...]?)

Tabla 31. Interrogacidn de constituyentes en mazahua.
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La columna (i) muestra las tres proformas interrogativas cliticas basicas que existen en
mazahua. Véase que tienen dos posibilidades para la interrogacion. En la primera cada
una de ellas solicita informacion por un referente especifico, a saber, k%o= ‘quién=" es
Unica y exclusivamente para referentes humanos; p’é= ‘qué=" para no humanos; y ha= para
el referente locativo. En la segunda, dos de las proformas se flexionan con TAM especial;
p'e=, por ejemplo, implica el paradigma de perfecto para la interrogacion de razéon; y ha=
el paradigma de adverbial para interrogar por manera e identidad. La manera pone en
juego un predicado verbal y la identidad muestra una construccion de predicado no verbal
(nominal). Ademas, es importante aclarar que la lengua no tiene un clitico simple o con

juegos de TAM para interrogar sobre tiempo y cantidad.

En la columna (ii) se incluyen las estructuras complejas con proforma clitica méas un
predicado interrogativo que se anteponen a la clausula base, esos predicados se abordaron
en 2.4.6.4. Las estructuras emplean una serie de construcciones con proformas cliticas y
predicados: en el caso de k"o=solo se puede usar el verbo ygeze ‘ser quién’. Por otra parte,
p'e=tiene dos combinaciones, la primera es con el verbo p’e3i ‘ser qué’; y la segunda es
con el verbo k%d ‘hacer(se)’ para interrogar por razén/causa. Finalmente, hd= muestra tres
patrones; el primero es con el predicado ygeze para interrogar por el locativo; el segundo
con 'ning»a para hacerlo por el tiempo; y el tercero con nei para pedir informacion sobre

cantidad. Notese que solo asi se puede interrogar por tiempo y cantidad.

Los ejemplos (201), (202) y (203) ilustran la interrogacion por un referente humano, no

humano y locativo.

(201)  ;kho=ry0= 2’0 =0= pgvenra=k’6 [ _]7?
quién=3.IRR.PSD= dar-3.ACU =INDEF= cuenta=NV.pL
‘¢ Quién se daria cuenta de ellos?’ {127rVvR1520}
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(202)  ;pheé=r&=  kupao=@=hi =j’a=m°a [_]17?
qué=1.IRR= ocupar=3.0BJ=PL =ahora=entonces

‘(,Ahora qué vamos a ocupar?’ {129BsF0222}
(203)  ¢ha= ?= 6in [ _] =k%=nu= ngashila?

donde= 3.PRS= estar =NV.SG=DET.SG= cazuela

‘., Doénde esta la cazuela?’ {129DAvs0253}

En este punto, la proforma clitica aparece a inicio de la construccion interrogativa. Eso
quiere decir que el argumento interrogado se ha dislocado de su posicion original
(postverbal), donde esta representado por los corchetes [ _ ]. La posicion ex situ de la
proforma interrogativa es la estrategia basica para la interrogacion de constituyentes en
la lengua, como también se ha reportado en el mazahua colonial (véase Knapp 2011,
2013).

Por ultimo, en la columna (iii) se presentan los predicados interrogativos sin proforma
clitica. Esas expresiones son formas reducidas de las estructuras incluidas en (ii), segin
Knapp (c.p.). Este subsistema abarca los referentes: humano con ygéze, no humano con

p'esi, tiempo con ning*a y razdn con k.

2.6.2.Foco

En el andlisis del foco asumimos dos términos basicos: el fondo o contexto donde la
informacion compartida en una proposicion u oracion, se considera como valida para el
hablante y el oyente; y el foco donde aparece la informacion nueva o no presupuesta-
(Aissen 2023).

Como ya habiamos anunciado, la descripcion de foco en esta investigacion esta basada
en los pares de preguntas y respuestas, como (204) y (205), tomados de (Aissen 2023:
14).
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(204) a. Where is Kim going?
¢A ddnde va Kim?

b. She’s going to [Prague]F.
‘Ella va a Praga.’

(205) a. What’s happening?
‘¢ Qué esta pasando?’

b. [Kim’s going to Prague]F
‘Kim va a Praga.’

El foco de (204b) se expresa como una FN y en (205b) se extiende sobre toda la frase. En
la literatura, el foco de (205b) es una frase totalmente nueva, conocida como de foco
amplio/ancho (maximally broad focus), y el de (204b) es un foco estrecho (narrow focus),
en relacion con (205b).

Ahora bien, los focos estrechos se pueden dividir en varios tipos: foco no contrastivo (de
informacion) y foco contrastivo. Lo anterior tiene que ver con la relacion entre la oracién
con el foco y las alternativas que esta provoca. Los focos contrastivos ofrecen oposiciones
a la expectativa del oyente en la medida en que una oraciéon con foco contrarresta las
expectativas, ya sea rechazando o restringiendo afirmaciones anteriores o presentando

informacion sorprendente (Hartmann y Zimmermann 2007 y Aissen 2023).

A partir de lo anterior, esta seccidn tiene el proposito de describir los focos estrecho y
ancho de informacién nueva que se describen siguiendo la propuesta de pares de
pregunta-respuesta de Hartmann y Zimmermann (2007) y Aissen (2023). Debemos
sefialar que la lengua mazahua tiene dos estrategias sintacticas para expresar los

argumentos en foco: in situ y ex situ. El foco de informacidén nueva tiene una fuerte
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tendencia de ocurrir in situ, mientras que los focos contrastivos tienden a ser ex situ, como

veremos mas adelante.

2.6.2.1.Foco estrecho

El primer foco estrecho que mostramos es el de sujeto. El rasgo de humano vs. no humano
influye en las preguntas, como se mostré en 2.4.6.4. Por ejemplo, en (206P) la
interrogacién por un humano se construye con ko= y puede haber varias respuestas.
Primero, el argumento focalizado [k”=¢= 'wékina]F ocurre solo (206R). Segundo, cuando
el foco ocurre en la clausula debe estar despues del verbo (206R2), eso quiere decir que
ocurre in situ. Como ya hemos visto, la lengua es de tipo VS, VPA. Adicionalmente, la
elision de lugar [ ] es obligatoria, como se observa con la construccion semanticamente
no aceptable de (206R3).

Por otra parte, el adelantamiento del argumento enfocado a la posicion preverbal sin
mayor estructura sintactica no es posible (206R4). Por lo tanto, el foco ex situ debe ser
predicativo con el cambio de tono del modificador nominal, mas una clausula relativa sin
nucleo (206R5), lo que resulta en una construccion escindida, porque el foco se expresa

como una copula y requiere una CR.

(206) P: kho 0= ma a= pamehe?
quién 3.psb= ir.a Loc.NP= Valle.de.Bravo
‘¢ Quién fue a Valle de Bravo?’

R1: [k’=e= hwakina]F
NV.SG=NP.SG= Joaquina
‘(Es) JOAQUINA.’
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R2: 6= ma [] [k*=&= hwakina]r
3.PSD= ira NV.SG=NP.SG= Joaquina
‘JOAQUINA se fue.’

R3: #[6- ma a= pamehe] [k*=¢= hwakina]r
3.pSD= ir.a LoOC.NP= Valle.de.Bravo NV.SG=NP.SG= Joaquina
‘Joaquina se fue a Valle de Bravo.’

R4 #[k*=¢= hwakina]r 6= ma (a= pamehe)
NV.SG=NP.SG= Joaquina 3.psD= ir.a LOC.NP= Valle.de.Bravo
‘JOAQUINA se fue a Valle de Bravo.’

R5 [k’=¢= hwakina]F
NV.SG=NP.SG= Joaquina

[k 0= ma na= pamehe ]CR
REL.NV.SG 3.PSD= ir.a LOC.NP.D= Valle.de.Bravo
‘ES JOAQUINA quien se fue a Valle de Bravo.’

Cuando se presupone que el sujeto es inanimado, la pregunta debe hacerse con p’é=, como
en (207P). El foco ocurre in situ (207R).

(207) P: pre 6= nroyi?
qué 3.psb= TC\caer.A.B
‘,Qué se cay6?’

R: 6= nrayi [o= bus’i]F
3.psD= TC\caer.A.B INDEF= chiquihuite
‘Se cayO UN CHIQUIHUITE.’

Asimismo, cuando Sse presupone que un sujeto agente es no-humano también se interroga
con p’e= (208P). En esta pregunta el hablante observa que ‘algo’ comi6 sus mazorcas. En

la respuesta en foco de (208R) el S animado se encuentra después del verbo (in situ).
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(208) P. p¢ 6= 23-0 jo= tho?
qué 3.psb= TB\comer-3.ACU DET.PL= mazorca
¢, Qué comio las mazorcas?’

R: p¢ 6= za-Q [j°6]F =jO
posiblemente 3.pSD= TB\comer-3.ACU perro =NV.NC.PL
‘Creo (que) esas las comieron LOS PERROS.’

Las preguntas para objeto directo, generalmente, se hacen con p’e=, ya que se presupone
que es no-humano (209R). La respuesta en foco ocurre después del verbo (209R), in situ.

(209) P: pt¢ ra= zi-@ jo= %-171?
qué 3.IRR= TB\ingerir-3.ACU DET.PL= DIM-muchacho
‘. Qué van a comer los nifios?’

R: ra= za-Q [ngé-kufilr  =jo6
3.IRR=  TB\comer-3.ACU carne-puerco =VIS.NC.PL
‘ES0s van a comer CARNE DE PUERCO.’

En suma, el foco estrecho ocurre in situ. Debemos resaltar que los otros tipos de focos los

abordaremos en futuras investigaciones.

2.6.2.2.Foco ancho

Los focos anchos se tratan a continuacion. En el supuesto de que se interroga por un
inanimado, la proforma p’e= es la que se necesita, como en la pregunta ‘;qué vas a hacer
con el dinero?” (210P). Véase que la respuesta implica foco de verbo (210R) el verbo
tiene una entonacion mayor con respecto a la FN. Por otra parte, en (211P) la pregunta
‘,qué haces?’ tiene como respuesta de foco a una FV (211R); cabe mencionar que en este

caso no hay prominencia entonativa ni en el verbo ni en la FN.
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210) P. ph¢  ri= sha-pi n=i= mefi?
p
qué 2.RrR= TB\hacer-3.DAT DET.SG=2.POS- dinero
‘. Qué vas a hacer con tu dinero?’

R: rd&=ma= [pés-@JF =k?> n=i= meéti
1.IRR=TRL= guardar-@=1 DEF.SG=1.POS= dinero
‘Voy a ir a GUARDAR mi dinero.’

(211) P: ph¢  yna= kha-@?
qué 2.PRS.PRG= hacer-3.Acu
‘,Qué haces?’

R:[r&=  23(-0 =0= mon’a]F
1.IRR= hacer-3.ACU =INDEF= comida
‘ESTOY HACIENDO COMIDA.’

La pregunta de (212P) ‘;qué sucede?’ tiene una primera respuesta de foco ancho

(clausula) intransitiva (212R1), donde el Unico argumento S ocurre en posicion

postverbal. La segunda respuesta es una clausula transitiva, que tiene un orden VPA

(212R2). Por ultimo, la respuesta en la construccion ditransitiva tiene un orden VTRA

(212R3).
(212) P:  pre 0= kha?
qué 3.PrRS= hacerse
‘,Qué sucede?’
R1: [n& We n=¢= Juwa]F
3.PRS.PRG= llorar  DET.SG=NP.SG=Juan
‘JUAN ESTA LLORANDO.’
R2: [na= 20 =0= on’d  n=¢=

3.PRS.PRG= hacer-3.ACU =INDEF= comida DEF.SG=NP.SG= mama

‘MAMA ESTA HACIENDO LA COMIDA.’
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R3. [ni=ma= 20ni-¢
3.PRS.PRG.MP=TRL= dar.a.3-3.ACU

nréh =0= phadi  n=e= hando]F
agua =3.pos= caballo DET.sG=NP.sG=  Alejandro
‘ALEJANDRO ESTA YENDO A DARLE AGUA A SUS CABALLOS.’

2.6.3. Topico

El topico esta estrechamente relacionado con el foco, la informacion nueva. Aissen (2023:
32) propone que el topico denota la entidad de la que se trata en la oracion. Este se le
conoce como el tema del topico y la oracion principal que es el comentario, dice algo
sobre esa entidad. La misma autora, siguiendo a Reinhart (1982), menciona que
translinguisticamente el tdpico precede al comentario [topico] [comentario], como
veremos adelante, el mazahua presenta el mismo patron en los contextos contrastivos. Es

decir, cuando hay otras alternativas de tdpico en el discurso.

En mazahua, un tdpico, generalmente, se introduce en el discurso con la morfologia de
los definidos, cuando es un nombre comin, o con la morfologia de nombre propio,
posteriormente, se refiere a él con los demostrativos. Raras veces se usa una FN
indefinida, sobre todo en el caso de referentes humanos (¢a). La Tabla 32 resume la

manera en que ocurre un topico.
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humanos y nombres Nombres Cosas
de muertos propios

FN j’a=PNV | FN PNV | FN PNV + CR
SG da=k’=nu= | k’=ne= | k*=¢= | k%= | dask’=nu= | kEna

k*=nu= €= €= k*=nu= na=

nu=

PL k?0=jo= k'o=jo= | k=a= |k'a= |Kk'o= k?6=

k?0= k?6= a= &= jo= jo=

jo= jo=

Tabla 32. Sistema de definidos e indefinidos para un candidato a tépico

El extracto de texto dado en (213), (214) y (215) muestra el patréon de ocurrencia del
topico en mazahua. Primero, los participantes saben sobre la existencia de un tesoro
maldito en la comunidad, que suele matar a las personas por varias razones. Como lo
hablantes comparten la informacion sobre el tesoro, quiere decir que poseen un
conocimiento comdn. Segundo, en el momento de la conversacion, T establece el topico
como [k%=nu méfiJtop ‘el dinero (maldito)’ a través de la pregunta en (213a),
posteriormente, afiade el comentario de si el dinero maldito también maté al abuelo de R
(213b). En ese caso el topico esta expresado con el pronombre demostrativo =k% ‘NV.SG’.
Tercero, en (214a) R rechaza la presuposicion de T (213b) y agrega un cometario sobre
los asesinatos hechos por el tesoro (214b). En esa oracion, R retoma el topico a través
del pronombre demostrativo =k% y continda haciendo comentarios sobre el topico en
(214c) y (214d). Sin embargo, en esas Ultimas dos instancias el topico ya no se expresa
fonologicamente, sino que ocurre estructuralmente como un pronombre minimo
[pro]JTop. Cuarto, en (215a), R hace el cambio de topico, ahora es ‘el bisabuelo de T,
quien lo expresa mediante la predicacion de la FN. Véase que ahora el topico ocurre al
inicio de la oracién. En (215b) y (215c) R sigue hablando del bisabuelo y lo expresa a
través del pronombre demostrativo =k al final de las oraciones. Finalmente, en (215d) el

‘bisabuelo’ ya no se realiza fonologicamente y ocurre como pronombre minimo [pro]Top.
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(213) a.

(214)R

ha ya= khd=m’4 [k4=nu= metfiJTop
cémo 3.PRS.ADV= hacerse=entonces NV.SG=DET.SG=dinero

k' @= 20 a= %i-ngofthi?

REL.NV.SG 3.PRS= haber.sOL.D  LOC.NP= DIM-puerta

¢Como es entonces (lo de) ese tesoro que esta enterrado alla

s°'ingo/thi? {131rRVR0611}

nre 0= za-0Q
también 3.psb= TB\morder-3.ACU

k?*=nu= Panima i= ywelo=ye [=k]TOP
NV.SG=DET.SG=difunto 2.pos= abuelo=2 =NV.SG
‘¢ Eso también mat6 al difunto de tu abuelo? {131rVR0612}
a. hijo,

no

‘No, dicen (que):’ {131rVR0613}
@®=  man-@=hi mi=p6=  za-@ [k*]ToP
3PRs=decir-3.Acu=PL  INT=3.PSD= TB\morder-3.ACU =NV.SG
‘Dicen que ese maté mucho (i.e. a muchos).’ {131rRVR0614}
0= za-Q=j’a [k*=i= ywelo=yd]op [pro]Tor

3.psb= TB\morder-3.Acu=ahoraNVv.sG=1.P0s= abuelo=1
‘Mat6 a mi abuelo.’

. Nro=?0= za-9

también=3.psb= TB\morder-3.Acu

k*=nu= tano péyro welta  [pro]Top
NV.SG=DET.SG= Vviejo Pedro vuelta
“También matd al difunto Don Pedro de La Vuelta.’ {131rRVR0615}
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(215)R a. ja=[k"t nu= Panima i= mbo[kvelo=hi] nre (...)
ahora=NV.PNV.SG DET.SG= difunto 2.pos= bisabuelo=pPL también
‘Ahora, es el difunto de su bisabuelo (de Uds.), también... [lo mato].’

b. Ra[=k%]

bueno=Nv.sG

‘Bueno él, {131rVR0617}
c. &f=6= ngit-@ [projJop [=k]s

antes=3.psD= TC\sofar-3.ACU =NV.SG

‘El lo sofi6 antes (i.e. el dinero).’ {131rVR0618}
d. mi= seff*i-Q [k’0=  zaJoD [pro]s

3.IMPF= cortar.arbol-3.Acu Nv.sG= arbol

‘Cortaba los arboles.’ {31rRVR0619}

Los ejemplos dados arriba muestran dos maneras en que ocurre el tépico. Por un lado,
cuando se encuentra a final de clausula tenemos un tdpico in situ, con la estructura
[comentario] [ToP] como en (216); y cuando ocurre a la izquierda observamos un topico
ex situ del tipo [Topr] [comentario]. El topico in situ se establece como una FN plena,
como (213a) o (216a), después se sigue hablando de él con un demostrativo (216b) o

como pronombre minimo (216c¢).

[comentario] [TOP]

(216) a. [comentario] [FN]
b. [comentario] [DEM]

c. [comentario] [PRO]

El topico ex situ se debe principalmente a contextos contrastivos. La Tabla 33 resume las
formas para codificar las formas para los topicos contrastivos; es importante mencionar
que la lengua mazahua no tiene pronombres libres no composicionales. Por lo tanto, en
la tabla se observa que la primera y segunda persona solo tienen una forma para expresar

el tépico contrastivo. Por el contrario, la tercera persona tiene siete proformas.
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El topico contrastivo ocurre a la izquierda del verbo (ex situ). EI S es el argumento que

generalmente ocurre como topico contrastivo, sin mayor estructura (217). EI O también

visual+contacto|visual|no visual
1 ni=z=gd
2 nu=ts=k’¢
3[SG angeze
SG|nu=na ni=nu [nG=k*
PL |ntisj4 ni=ié |tk

Tabla 33. Pronombres libres.

se puede expresar como tdpico contrastivo (218).

(217) a. [nu-s=kd]TOP  nré=ci= phEf-B=tho=yd

(218)

ser?-1.Acu=1 también=1.PrRS=  saber-3.Acu=LIM=1
‘En cuanto a mi, también sé (hacerlo).’

. [n0-?6=k*¢]TOP ni=fi=  yi= né-o ri=

ser?-2.ACU=2 ni=aln= 2.PRS= querer-3.ACU 2.IRR=
‘En cuanto a ti, no quieres comer.’

. [@= pgez-g=wiltor=j"a ja=wi= 2eh=wi

PRS= ser-3.AcU=DU=ahora ya=3.PFT= venir=Du
‘Ahora en cuanto a ellas, ya se habian venido.’

[n0-@=k*]TOP kha=?0= mb3-@=wi
ser?-3.ACU=NV.SG  apenas=3.PsD= TB\vender-3.ACU=DU
‘Ese (terreno), apenas lo vendieron.’

2.7. Conclusiones generales

Los temas relacionados a la gramatica del mazahua son interesantes y complejos al mismo
tiempo. Se podria hacer un analisis mas exhaustivo de las cinco grandes secciones

discutidas aqui; sin embargo, para efectos de esta investigacion nos limitamos Unicamente
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a describir los puntos mas relevantes que nos ayudaran a entender mejor los siguientes

capitulos.

La fonologia el patron trocaico silabico se observa en los diferentes niveles de la lengua
(Iéxico, morfofonologico y morfosintactico). En el nivel de la morfofonologia, se
perciben fendmenos muy interesantes entre los patrones fonoldgicos de los verbos y los
morfemas, en especial, en los sistemas de objeto. En los verbos con fonotactica candnica
y en su relacion con los objetos directo e indirecto se distinguen los verbos simples de los
otros verbos. Por ejemplo, los verbos con fonotéctica no canonica, i.e., los compuestos y
los préstamos, se relacionan solo con objetos cliticos. Como veremos mas adelante, eso

repercute fuertemente en los tipos de objetos que hay en la lengua.

En la morfosintaxis mostramos que en mazahua hay dos clases de palabras mayores: los
verbos y los nominales. Cada clase muestra propiedades formales que las distinguen de
la otra. Los adjetivos y los adverbios se reparten entre los verbos, los nominales y los

cliticos.

Ahora bien, la modificaciéon nominal es compleja, ya que los determinantes categorizan
referentes visuales y no visuales. Cada uno de los sistemas oponen el nimero (SG vs. PL).
Por otro lado, los sistemas posesivos, nombres propios, etc., al aceptar la coocurrencia
con los sistemas de definidos visuales, resultan en formas complejas. Por Gltimo, aunque
no menos importante, es la ausencia de un sistema de demostrativos no composicional en

la lengua.

En cuanto al verbo, los sistemas flexivos TAM muestran procesos morfoldgicos en los
temas verbales en diferentes celdas del sistema y permiten establecer cinco clases de
verbos. Asimismo, se observan varios tipos semanticos de verbos que se diferencian por

los subparadigmas de TAM con los que se flexionan. Finalmente, hay una serie de
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sistemas flexivos de TAM que los verbos comparten con otros predicados, como por

ejemplo, los conceptos de propiedad, la copula y los adverbios.

Con relacion a la sintaxis, tema del que sabemos poco en mazahua, la lengua muestra
propiedades de verbo inicial. Primero, en la sintaxis simple, las FFNN argumentales se
encuentran después del verbo. Ademéas de que su orden estd determinado por la
animacidad. Segundo, los verbos intransitivos muestran el orden VS; los transitivos, el
orden V OD S; y los ditransitivos, los 6rdenes V OD Ol Sy V OS OP S. En las
construcciones con dos argumentos y con igualdad de animacidad permutan el orden de
los argumentos a V S OD. Cabe sefialar que los pronombres indefinidos siempre ocurren

en la posicién preverbal.

El alineamiento del sujeto es nominativo acusativo con intransitividad escindida. El
objeto tiene tres alineamientos: indirectivo para las tres personas, neutro para la tercera

persona y secundativo para los participantes del acto de habla.

En cuanto a los mecanismos de cambio de valencia, se observan comportamientos
significativos. En la disminucion de la valencia encontramos el reciproco/reflexivo y el
antipasivo por incorporacién, pero la pasiva impersonal no reduce la valencia de los
verbos. Ademas, este fendmeno solo aplica a verbos transitivos, razon por la que se
considera recurso para distinguir la transitividad de los verbos con fonotactica canonica.
Los mecanismos morfoldgicos para el aumento de la valencia son pocos y el Unico que si
aumenta la valencia de los verbos es el dativo. El aplicativo asociativo/comitativo no

incrementa la valencia.

En la clausula compleja se observo que las CCRR son postnominales y cuentan con varios

pronombres para la relativizacion de sus ndcleos, que dependen a su vez del numero y la
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deixis. En cuanto a las clausulas de complemento, estos carecen de complementizadores;

ademas de ser siempre finitas.

En la estructura de la informacion observamos por lo tanto que la interrogacion del
mazahua no es simple. Por un lado, solo hay tres pronombres interrogativos; solamente
uno para humano, otro para no humano y uno mas para lugares. Por otro lado, para
interrogar por otras entidades se usan otras estrategias. En una estrategia simple se
combinan algunos pronombres interrogativos con procliticos especiales de TAM. En una
otra mas compleja, se usan estructuras escindidas. En cuanto al foco, observamos que
para la interrogacion se debe tener en cuenta la animacidad de las entidades y se utilizan
construcciones interrogativas con copulas animadas o inanimadas. En la respuesta, el foco
puede quedar in situ o ex situ. Y, con respecto al tdpico, se observo que en la introduccion
de un nuevo referente en el discurso se hace con una FN. Posteriormente, se pueden usar
pronombres demostrativos o nulos, in situ. Los tdpicos ex situ, por lo general, estan

relacionados con topicos contrastivos.
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3. Relaciones gramaticales

3.1. Introduccién

Las relaciones gramaticales (RG) refieren a las propiedades morfosintacticas que
relacionan un argumento con la clausula y se definen por la manera en que los argumentos
estan integrados a la clausula (Bickel 2011: 399). Las RG mas comunes en las lenguas
del mundo son el sujeto (S), objeto directo (OD), objeto indirecto (Ol), objeto primario
(OP), predicado y adverbio; el sujeto y el objeto son las relaciones mas importantes
(Givon 2001: 108).

En la literatura descriptiva se proponen dos tipos de propiedades formales para la
distincion de las RG: las propiedades de codificacion y las de comportamiento y control
(o simplemente de comportamiento) (Givon 2001: 175). Las propiedades de codificacion
son (i) el orden de palabras, (ii) la concordancia en el verbo (concordancia en el verbo) y
(iii) la morfologia nominal (marcacion de caso).3* Algunos ejemplos de las propiedades
de codificacidn se ilustran en (1), (2) y (3). El chino mandarin es una lengua tipica de
orden rigido SVO; no necesita de marcacion en el verbo ni en la FN (1). El suajili, por
otro lado, es una lengua prototipica de concordancia en el verbo, los argumentos Sy O se
marcan en el verbo y pueden expresarse como FFNN plenas (2). Finalmente, el japonés

es una lengua clasica de morfologia nominal, el S y como el O tienen una marca de caso

3).

31 Malchukov, Haspelmath y Comrie (2010: 8) y Haspelmath (2013: 199) usan los términos comparativos
de index (indizacién de argumento en el verbo) y flagging (morfologia de caso o adposicién) en lugar de
los conceptos de verb agreement (concordancia en el verbo) y nominal morphology (morfologia nominal,
para marcacion de caso) (Givon 2001). En esta investigacion seguimos la propuesta de indizacion de
argumento en el verbo, como se muestra mas adelante, en 3.2.1.2.
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1) chino mandarin (SVO)
wo he-le san bei kafei le
yo tomar-pFv tres taza café CRS
“Yo tomé tres tazas de café.’

2 suajili (SVO)
mtoto  a-li(-ki)-soma  kitabu
nifio 3s-psD-30-leer  libro
‘El nifio leyo el/un libro.’

3) japonés (SOV)
sensei-ga  tegami-okai-ta
maestro-s carta-O escribir-pSD
‘El maestro escribio la/una carta.’ (Givon 2001: 175-176)

Las propiedades de comportamiento y control son una lista de construcciones sintacticas
0 procesos, cuyo comportamiento esta gobernada por el sujeto, el objeto directo o ambos.
Las propiedades sintacticas mas atestiguadas tipoldgicamente son la promocion de objeto
directo, la degradacion del objeto directo, la pasivizacion, la reflexivizacion, la
causativizacion, la referencia a FFNN iguales en clausulas de complemento, la elevacion,
el ascenso del poseedor, la correferencia anaforica en las clausulas concatenadas, la
relativizacion, la interrogacion, las construcciones de foco y clausulas escindidas, y la
clausula adverbial participial (Givén 2001: 177-178).%

Givon (2001: 178) advierte que la aplicacion de propiedades de comportamiento depende
de la respuesta a la pregunta ‘¢ es necesario mencionar al sujeto y/o al objeto directo para
describir el comportamiento sintactico de una construccién en particular?’ Si la respuesta

es afirmativa, entonces, la construccién se usa como prueba de sujeto/objeto. Por ejemplo,

%2 En investigaciones mas recientes se propone otra terminologia para propiedades formales de los
argumentos, en particular, Witzlack-Makarevich (2019: 15) sugiere los selectores de argumento, como
aquellas estructuras morfosintacticas, procesos, reglas y restricciones o construcciones que seleccionan un
subconjunto de argumentos (y no argumentos), tratandolos diferente de otros argumentos (0 no argumentos)
de la clausula.
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en inglés, como en mazahua mas abajo, la anafora cero (&) en las clausulas coordinadas
estd gobernada por el sujeto. En (4a) la FN omitida en la oracion coordinada solo es

correferente con el sujeto de la clausula principal, empero, nunca con el O (4b).

(4) a. Maryi met Joe, @i talked to him, and...
‘Mary se encontr6 Joe, le hablo y...

b. *Mary met Joe;, @i talked to her, and...
‘Mary se encontr6 Joe, le hablo y...

Hay un debate sobre este sistema de distincion de las relaciones gramaticales. Por
ejemplo, en un volumen de la revista Linguistic Discovery 12 (2) se aboga por una
distincion gradual de las relaciones gramaticales y no categoérica como se habia hecho en
la literatura previa (Andrason 2014, Arka 2014, Forker 2014, Haspelmath 2014,
Wichmann 2014, entre otros). En ese nuevo analisis se hacen distinciones interesantes,
particularmente, Arka (2014:62) propone una serie de propiedades semanticas y
morfosintécticas, tanto translinglisticas como particulares del balinés. Luego, Arka
somete a cada papel semantico al numero de pruebas y divide el nimero de pruebas
aprobadas por cada rol entre el nimero total; el resultado va de 1.0 (argumentos
candnicos) a 0.0 (adjuntos candnicos). En medio hay una serie de grados de argumentos,
segun el numero de pruebas aprobadas. Arka también ubica los roles dentro de alguna de
las siguientes categorias i) argumentos centrales, ii) argumentos oblicuos; y iii) adjuntos.
Por ejemplo, en (i) se observan los roles de A, R, A de U-V y T; en (ii) se encuentran el
oblicuo Meta de preguntar, el oblicuo Agente de PAS, el oblicuo Locativo de sentar y el
semi-oblicuo/adjunto de Instrumento; y en (iii) estan el ?adjunto Locativo de dormir y el

adjunto general: general o Locativo deictico.®

33 La expresion ?adjunto es una anotacion usada por Arka (2014: 62).
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Lo anterior tiene cierto parecido a la distincion de las relaciones gramaticales que Kroeger
(2005: 58, 76) propone: argumentos directos (sujeto, objeto), argumentos oblicuos
(objetos indirectos) y adjuntos. Los argumentos directos se introducen como FFNN en
las oraciones y los oblicuos estan marcados por preposiciones (FFPP). Los oblicuos y los
adjuntos son FFPP, sin embargo, tienen diferencias, ya que los oblicuos se expresan
obligatoriamente en la construccion; mientras que en los adjuntos es opcional. Tanto en
el analisis de Arka (2014) como en el de Kroeger (2005) se distinguen los argumentos

centrales, de los menos centrales y los adjuntos.

En este capitulo discutimos solo los predicados con uno, dos y tres lugares candnicos,
como Witzlack-Makarevich (2019: 12) lo recomienda. Dicho de otra manera, abordamos
verbos intransitivos, monotransitivos y ditransitivos para distinguir, primero, los
argumentos centrales del mazahua y poder mapear los roles semanticos enlistados en (5).
Posteriormente, en los capitulos 4 y 5 trataremos con predicados cuyos roles semanticos
incluyen Locativo, Instrumento, Meta, etc. En concreto, en 5 se describen predicados
biargumentales no monotransitivos, con los roles de S y Locativos. Los Locativos no
presentan las propiedades morfosintécticas de los roles de T o P, siendo obligatorios por
la semantica del predicado. Sin embargo, se alejan del término oblicuo, ya que no
necesitan estar marcados por preposiciones, como en la definicién los oblicuos dada por
Kroeger (2005: 57).

(%) A
A
S T
P
R (#Meta)

Los roles sintactico-semanticos dados arriba se adoptan de los trabajos de Dowty (1991),
Kroeger (2005) Bickel (2011) y Haspelmath (2011), donde S es el Gnico argumento de

un verbo intransitivo, A el argumento Agente de un verbo monotransitivo, P el argumento
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Paciente de un verbo monotransitivo, R el argumento Recipiente de un verbo ditransitivo

y T el argumento Tema de un verbo ditransitivo.

En muchos analisis sobre las relaciones gramaticales, el rol semantico de Meta es un
término paraguas, es decir, cubre una gama de roles semanticos como R, Meta, Fuente,
Beneficiario, Maleficiario, (Bickel 2011 y Witzlack-Makarevich 2019). En mazahua, el
R es el que se comporta como un término paraguas, cubre los roles semanticos de R,
Beneficiario, Maleficiario y Fuente (Victoria 2018) y difiere de la Meta. Desde un punto

de vista morfosintactico, el R se marca en el verbo y la Meta no.

Ahora bien, en mazahua las RG centrales son sujeto, objeto directo, objeto indirecto,
objeto primario, secundario y objetos neutros, como mostramos en 2.5.1.2. Cada sistema
de las relaciones gramaticales del mazahua depende de las propiedades semanticas y

morfosintacticas de los verbos.

La relacion gramatical de sujeto es consistente con algunas zonas de intransitividad
escindida (véase el sistema de alineamiento de sujeto en 2.5.1.2). Las propiedades de
codificacién que presenta el sujeto son: orden, indizacion en el verbo y concordancia de
nlimero; las de comportamiento son: la coordinacion y la elevacidn, como se muestra en
3.2.

Las relaciones gramaticales de objeto crean una particion léxica, es decir, hay subclases

de verbos ditransitivos que interactian con ciertos tipos de objetos (Haspelmath 2015:

36). En (6) enlistamos las tres subclases de verbos del mazahua.
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(6) a. Verbos monotransitivos
si ‘ingerir’
sa ‘comer, morder’
hanra  ‘ver’

b. Verbos ditransitivos
2uni ‘dara 3’
25t ‘escuchar algo de/por alguien’
pa?6s  ‘dar liquido’

c. Verbos ditransitivos compuestos y préstamos
penro  ‘ofrecer’
réyalao ‘regalar’

Las relaciones de OD y Ol se encuentran con todos los verbos monotransitivos
candnicos, como (6a), cuya morfotactica permite aumentar un argumento a través del
sufijo de objeto dativo. El objeto P de las tres personas gramaticales se indiza en los
verbos monotransitivos. En la version ditransitiva derivada el R de las tres personas
también se indiza en el verbo. En términos de marcacion hay un tipo de alineamiento
secundativo, sin embargo, por la forma de los morfemas de acusativo y dativo se

distinguen objetos directo e indirecto, véase el sistema de objetos dado en la Tabla 6.

Por otro lado, las relaciones de OP y OS y doble O (u objetos neutros) se deben a la
asimetria (split ‘escision’) de marcacion de persona (Haspelmath 2007, 2015). Esto es, la
primera y segunda persona se marcan en el verbo, pero no la tercera.** De esa manera, las
relaciones gramaticales de OP y OS se observan solo con los participantes del acto de
habla, en dos subclases de verbos. En la primera, encontramos pares de verbos
monotransitivo-ditransitivos del tipo (6b): ?3ra-?5f2 ‘escuchar algo-escuchar algo de/por
alguien’. En esos casos, los participantes del acto de habla P/R se marcan como acusativo

34 Hay otra asimetria de marcacidn de persona en mazahua, la de animacidad. En los verbos biargumentales
no monotransitivos los roles de Meta no animados se expresan como FN, sin embargo, con los roles Meta
animados necesitan un cambio de verbos biargumentales no intransitivos a monotransitivos para marcarse
como objeto acusativo (véase capitulo 5).
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tanto en los verbos monotransitivos como en los ditransitivos. En la segunda, los
participantes del acto de habla tienen acceso a la indizacién en los verbos compuestos y

préstamos del espafiol, como los de (6¢), solo por encliticos de objeto.

Finalmente, los objetos neutros se observan solo con terceras personas tanto en los pares
de verbos monotransitivo-ditransitivos (6b) como en los compuestos y préstamos (6c).
En los dos contextos la tercera persona no tiene morfologia explicita para indizarse en el

verbo.

La Tabla 34 muestra el comportamiento de los objetos en la particidn léxica del mazahua.

Persona 1 2 3
Alineamiento | P T R P T R P T R
Indirectivo [-ACU * -DAT -ACU * -DAT ACU * -DAT

Neutro [oBJ] [0BJ] [0BJ]
Secundativo |[=oBJ * =0BJ. =0OBJ * =OBIJ

Tabla 34. Alineamiento ditransitivo en la lengua mazahua de SAL

El capitulo 3 estara dividido de la siguiente manera. En 3.2 se describen las propiedades
del sujeto. En 3.3 se abordan las propiedades de los OD, OI, OP, OS y los doble O. En
3.4 se hace un resumen de las relaciones gramaticales del mazahua, y en 3.5 se discuten

sobre las propiedades de comportamiento y sus alcances en el mazahua.

3.2.Sujeto
3.2.1. Propiedades de codificacion
3.2.1.1. Orden de los argumentos

El mazahua es una lengua de verbo inicial (Dryer 2007: 64), las FFNN de los argumentos
centrales se expresan después del verbo. Como se mostrd antes y como se resume en la

Tabla 35 la lengua tiene orden basico VOS.
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orden |animacidad [+/- animado] tipo de clausula

VOS | O [-animado] S [+animado] |principal [+armonica] |no marcado

O [+/-animado]; S [+/-animado] |incrustada [+/-arménica]

VSO |S [+animado] | O [+animado] [principal [-armOnica] |marcado

S [-animado] | O [-animado] |principal [-armonica]

S [-animado] | O [+animado] |principal [-arménica]
Tabla 35. Orden de los argumentos.

La tabla se basa en el supuesto de Comrie (1989: 128) de que la construccion transitiva
mas natural es aquella en la que el A(gente, sujeto) es méas alto en animacidad y definitud;
el P(aciente, objeto) es mas bajo en animacidad y definitud; y cualquier desviacién a ese
patrén conduce a una construccion mas marcada. Comrie (1989) Illama construccion
transitiva armoénica al patron donde S es mas animado y O menos animado. La
construccion transitiva armoénica aplica a las construcciones simples; en las
construcciones incrustadas (Cristofaro 2003: 1), como las clausulas de complemento, el
orden VOS es rigido.

En primer lugar, mostraremos el orden basico de los argumentos sujeto, sujeto y objeto y
el orden marcado. El orden bésico de la construccion intransitiva es VS, como en (7), y
el de las transitivas armonicas es VOS, como en (8a).

(7 da=0= 26 [k*=n(= méama=wi]s

luego=3.PSD= venir=ahora NV.SG=DET.SG.3.POS=maméa=DU

‘Luego vino la mama (de ellas dos).’ {131rVR0297}
(8) a. da=6-ni= N°o0-@ (=k%=nu-) ta-siBi]oo

luego=3.psb=csL= TB\encender.fuego-3.ACU =NV.SG=DET.SG= AUM-fuego

[k*=nu= 6¢zo]s
NV.SG=DET.SG=  hombre
‘Luego el hombre vino a encender el gran fuego.’ {108rVR0016}
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b. *da=0-ni= N°or-@ [=k%=nu= 6£20]s
luego=3.psb=csL= TB\encender.fuego-3.ACU =NV.SG=DET.SG= hombre

[k?i:nl:l: té-SiBi]OD
NV.SG=DET.SG=  AUM-fuego
LB: ‘Luego el hombre vino a encender el gran fuego.’

Una construccion armonica no puede tener el orden VSO, como se observa con la
agramaticalidad de (8b). La clausula transitiva armonica presenta un sujeto mas marcado
(con la morfologia de definitud), como ‘k%=nu= ‘Nv.SG=DET.SG=". El objeto, por el
contrario, es menos marcado. Hay que aclarar que la marcacion de la definitud no depende
de la animacidad del sujeto. Esto responde a otro fenémeno. En esta lengua, el argumento
mas cercano al verbo es el menos marcado (con definitud) y el que estd mas alejado

presenta mayor morfologia de definitud, comparense los ejemplos (8a) y (9).

En una clausula donde se rompe la armonia transitiva se dispara el orden VSO, como en
los ejemplos (9), (10) y (11). Notese gque en esos casos el sujeto puede ser conocido (por
tanto, definido), como Pedro en (9) y (10a) indefinido especifico (10b) o inespecifico
(10c), pero no necesitan estar marcado con la definitud segin los morfemas dados entre
paréntesis. El objeto, por otra parte, debe estar marcado con la morfologia de definitud
de forma obligatoria, eso quiere decir que si se omiten los morfemas, la construccion

resulta agramatical (*).

9) 0= nramanihi=@ (k*=)e= pelos
3.psD= TC\correr.a.alguien=3.0BJ NV.SG=NP.SG= Pedro

kP=¢= fuwaoo
NV.SG=NP.SG= Juan
‘Pedro corrid a Juan.’

No: ‘Juan corri6 a Pedro.’
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(10) a. 6= nramanihi=@ (k")e= Jlwas
3.psD= TC\correr.a.alguien=3.0BJ NV.SG=NP.SG= Juan

* (k?i: nl‘l:) t?i] oD
NV.SG=DET.SG= muchacho
‘Juan corrio al muchacho.’

No: ‘El muchacho corrid a Juan’.

b. 6= nramanihi=@ da= (s *(k*=)e= JUwaop
3.psD= TC\correr.a.alguien=3.0BJ uno= muchacho NV.SG=NP.SG= Juan
‘Un muchacho corrié a Juan.’

c. 0= nramanihi=@ 0= t'is *(k*=)e= JUwaop
3.psD= TC\correr.a.alguien=3.0BJ INDEF= muchacho NV.SG=NP.SG= Juan
‘Un muchacho corrié a Juan.’

Los ejemplos en (11) siguen mostrando el orden VVSO. Primero, en (11a) y (11b) el sujeto
y el objeto son menos animados y en ningln de los casos se observa el orden VOS.
Segundo, en (11c) el sujeto es menos animado Yy el objeto mas animado; sin embargo,
tenemos el orden VSO y no VOS (11d). Debemos resaltar que la semantica del verbo y
la dimension de los argumentos también influyen en el orden, este fendmeno lo

abordaremos a profundidad en futuras investigaciones.

(11) a. 6= j0s%-0 [za]ls  *(k*%=nu=) ngumiop
3.psb= TB\acostarse.en-3.ACU arbol  NV.SG=DET.SG= casa
‘El &rbol se cayo en la casa.’
No: ‘La casa se cay0 sobre el arbol.”

b. 6= jlos?o-0 (k*=nu=) ngumis  *(k*%=nu=) Zaop
3.psb= TB\acostarse.en-3.ACU NV.SG=DET.SG=Casa NV.SG=DET.SG=arbol
‘La casa cayd sobre el arbol.’

No: ‘El arbol se cay6 sobre la casa.’
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c. 6= nrim4i-@ nguMmis nu= b6£200p
3.psD= TC\aplastar-3.ACU  casa DET.SG= hombre
‘La casa aplasto al hombre.’

No: ‘El hombre aplasto la casa.’

d. *o6= nrim’i-@ bezo  nu= ngumi op
3.psD= TC\aplastar-3.AcCU hombre DET.SG= casa
LB: ‘El hombre aplasto la casa.’

El orden de los constituyentes es una prueba de codificacion para los argumentos en
mazahua. Primero, porque las clausulas transitivas armonicas y simples presentan un
orden bésico VOS. Segundo, las clausulas subordinadas, como las de complemento, son
insensibles a la animacidad de los argumentos, segun se observa en (12). Véase que tanto
el sujeto como el objeto son animados, pero el orden se mantiene como VOS y nunca
VSO (12a), de acuerdo con la lectura no obtenida (compérese con la construccién simple
(10) donde la igualdad de animacidad de los argumentos cambia el orden basico).
Finalmente, en una clausula de complemento con dos argumentos animados como en

(12b) con un sujeto indefinido se sigue mostrando el orden VOS.

(12) a. 6= hanra-@
1.pSD= ver-3.AcuU

[6= Jati-0 k*=nu= to k*=i= kupadas]cc
3.PSD= bafiar-3.ACU NV.SG=DET.SG=muchacho NVv.sG=1.Pos= cufiada

‘Vi que mi cufiada bafié al nifio.’

No: Vi que el nifio bafié a mi cufiada.’

b. 6= hanra-@
1.pSD= ver-3.AcuU

[6= nramanihi=@ €= Juwa da= t%]cc
3.psD= TcC\correr.a.alguien=3.0BJ NP.SG= Juan uno= muchacho
‘Vi que un nifo corri6 a Juan’
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3.2.1.2. Indizacion del S mediante el TAM y Persona de S

Haspelmath (2013) usa el término indizacién (index) para referirse a los pronombres de
personas ligados en el verbo, en vez de concordancia (agreement). En esta investigacion
seguimos la propuesta de Haspelmath. En mazahua, la indizacion del sujeto en el
predicado se realiza mediante la morfologia de TAM y Persona de sujeto Agente (ya sea
sujeto de intransitivo o monotransitivo). El objeto nunca se expresa con la morfologia de
TAM, como se ilustra en la Tabla 36. La expresion de los sujetos no agentes se discutio
en2.5.1.2.

TAM |sufijo de objeto
S |si Si
A |si
P si

Tabla 36. Indizacion de los argumentos Sy O.

En (13) el sujeto de segunda persona se expresa con el proclitico ri= ‘2.1IRR=". De igual
manera, el sujeto de primera se expresa mediante la morfologia de TAM, ra= ‘1.IRR=" en
(14a). Por otra parte, el O solo se expresa mediante la morfologia de objeto acusativo,
con -k’» ‘-2.AcU’ en (14a), pero nunca en la morfologia de TAM, segun la lectura no

encontrada en (14b).

(13) rl=g hjodo-Po méti
2.IRR=  TB\buscar-3.AcuU dinero
‘Buscaras dinero.’ {142rVR0282}

(14) a. ra=s hon-k?so
1.1RR= huscar-2.ACU
‘Te buscaré.’
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b. ri=o hjo-ngas
2.IRR=  buscar-1.Acu
‘Me buscaras.’

No: ‘Te buscaré.’

3.2.1.3. Concordancia de nimero

La concordancia del nimero también es una prueba de codificacion para sujeto en
mazahua, puesto que la funcion primaria del nimero es la concordancia con el sujeto;
independientemente de si es S-A 0 S-O, como se muestra en la Tabla 37. Los sujetos de
las construcciones pueden tener el rasgo [+\- animado]. En cambio, los OD, Ol y OP con
rasgos [+animado] pueden concordar con el nimero. De acuerdo con lo anterior, podemos
asumir que la correferencia entre el nimero y el sujeto es una propiedad primeramente

sintactica y no semantica.

animado inanimado
Sa
So |si si
A |si si
OD|si no
Ol |si no

Tabla 37. Concordancia del plural.

Los datos de (15) a (17) muestran como el plural =hi hace correferencia del nGmero con
el sujeto. Primero, en (15a) la oracion intransitiva tiene un sujeto inanimado "mighézé
‘remolino’ y el hecho de que pasara por donde estan los arboles que se cayeron. Segundo,
en (15b) el proclitico 6= ‘3.pSD=" se interpreta como la expresion anaférica de arboles,
mencionados en la CR de (15a). Véase que el plural esta en correferencia con el Unico
argumento de la oracién intransitiva de ‘caerse’, es decir, con los arboles. O bien el
proclitico 6= ‘3.psD=" expresa al sujeto (los arboles) del transitivo y esta en concordancia

con el plural, como en (15b”).
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(15) a. 6=  khoyo nu= mughézé  [ha 0= kha  jo= zai |CR,
3.psb=pasar  DET.SG= remolino REL.LOC 3.PRS= haber DET.PL= &rbol

b. ¢f=6= nik=hfj
antes=3.PSD= caerse=PL

b’. ef=6=i j?6s-@=hij nu= ngumi
antes=3.rsD=  TB\acostarse.en-3.ACU=PL DET.SG= casa
‘Pasd el huracan donde los arboles, se cayeron, se cayeron sobre la casa.’

Ahora bien, la correferencia del plural con objeto inanimado es imposible, como se
muestra en (16b). El verbo monotransitivo nzki ‘tirar’ tiene dos argumentos, el sujeto
expresado en el proclitico de TAM y Persona, y el objeto expresado mediante una FN
plural. Véase que la concordancia de namero con el objeto es imposible, segin la
agramaticalidad de la construccion (16b). En mazahua, la Gnica manera para que el objeto
inanimado sea plural es mediante el pronombre demostrativo =j°6 ‘=Nv.pL’. De esta forma,
el plural en (16b’) tampoco puede estar en correferencia con el S, puesto que este es

singular, como se expreso en (16a) con la FN nz= 'mithészé ‘el remolino’.
%1

(16) a. 6= khoye  nu= bmughésé  [ha 0= kha  jo= za ]cR,
3.PSD= pasar DET.SG= remolino REL.LOC 3.PRS= haber DET.PL= arbol

b. *6= niki-@=hi; Di
3.pPSD= tumbar-3.ACU=PL

b'. 6= niki-@ =176i
3.psD= tumbar-3.ACU =V.NC.PL
‘Paso6 el huracan donde los arboles y los tumbd.’

Los objetos animados si pueden estar en concordancia con el plural, como ejemplifica
(17b). Basandonos en la FN jo= 7 ‘los muchachos’ de la CR (17a), en (17b) podemos

asumir que -& ‘-3.AcU’ es la expresion anaforica de los muchachos y, de esa manera,
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proponer que el - @y el nUmero estan en correferencia. Ahora bien, si la correferencialidad
fuera entre el sujeto y el plural, la construccion resultaria agramatical, puesto que el sujeto
es singular (nz= "mighésé “el remolino’).En este ejemplo, el objeto de animado también

puede expresarse con el demostrativo plural =76, como en (17c).

(17) a. 6= khoye  nu= mighézé
3.PSD= pasar  DET.SG= remolino

[ha @= kacd jo= ti ]cR,
REL.LOC 3.PRS= haber DET.pL= muchacho

b. ?¢f=6= niki-@i =hi
antes=3.psb= tumbar-3.ACU=PL

C. ?2¢f=0= niki-@ =0
antes=3.psb= tumbar-3.ACU =V.NC.PL
‘Paso el huracan donde los nifios y los tumbd.’

A manera de resumen, las propiedades de codificacion del sujeto son el orden (VPA), la
indizacion del sujeto se da en el verbo y la concordancia del namero con el sujeto. A

continuacion, revisaremos las propiedades de comportamiento del sujeto.

3.2.2. Propiedades de control y comportamiento
3.2.2.1.Coordinacion: elipsis/anafora del sujeto

En mazahua, el sujeto es el tnico argumento que es analizado como eliptico (anaférico,

en construcciones coordinadas). En este caso, el sujeto de la oracion coordinada se elide

y es interpretado como el sujeto, nunca el objeto (Givon 2001). Véase, por ejemplo, en la

oracion principal de (18a) hay un verbo transitivo con dos argumentos. El sujeto

expresado por la FN &= fiuwa ‘Juan’ y el objeto expresado con la FN n=e= marija ‘Maria’.

En (18b) la oracion coordinada es intransitiva sin el sujeto expresado por una FN. En este
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caso, se interpreta una posicion sintactica @, que solo es correferente como el lugar de
sujeto, es decir, Juan es quien se marcha. Este lugar nunca puede ser interpretado como

el objeto.

(18) a. 6= bpanri-@ &= fiwai  n=g= Mérijaj
3.psD= TB\ver-3.ACU NP.SG= Juan DET.SG=NP.SG= Maria

b. da= 6= ma Dir
luego= 3.PsD= irse
‘Juan vio a Maria y se fue (Juan).’

Por otro lado, para que se sepa que el objeto es quien se marcha, este debe ser expresado
por la FN, como en (19).

(19) a. 6= bpanra-@ &= Jfiwa n=¢= mérija
3.psD= TB\ver -3.ACU NP.SG= Juan DET.SG=NP.SG= Maria

b. da=?6= ma n=¢= mérija
luego=3.PsD= irse DET.SG=NP.SG= Maria
‘Juan vio a Maria y Maria se fue.’

En resumen, el sujeto se distingue del objeto en las clausulas coordinadas, porque solo el

sujeto puede interpretarse como anaférico y nunca el objeto.

3.2.2.2.Complementacién: Elevacion del sujeto a objeto
Noonan (2007: 28) propone que la elevacion (raising) es el movimiento de un argumento

de una clausula mas baja a una mas alta, claramente el sujeto de una clausula de

complemento se mueve a la posicion del objeto de la clausula matriz.
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El Unico argumento que puede moverse de la clausula de complemento a la clausula
matriz es el sujeto, y lo sabemos gracias a la prueba de la negacién, como se muestra en
los ejemplos de (20) y (21). El verbo hanrd “ver’ toma una clausula de complemento (CC)
como su objeto, como ya vimos en 2.5.2.2. Primero, en (20a) la CC es una construccion
intransitiva, con el orden VS (cf. 3.2.1.1). Segundo, en (20b) la negacion puede negar
tanto la CM como la CC. Ahora bien, en (21a) el sujeto nz= ;%6 ‘el perro’ ya no forma
parte de la clausula de complemento; se ha movido a la clausula principal y funciona
como objeto. En (21b) la negacion niega la CM como la CC, lo cual permite entender que
tanto la CM como la CC forma una sola oracion.

(20) a. r6= hanr-¢  [=6=  Kiyi ni=  j%]cc
1.psD= ver-3.ACU =3.PSD= correr DET.SG= perro
“Vi correr al perro.’

b. j*a=r6= hanr-  [=6=  Kiyi ni=  j%]cc
NEG=1.PSD-= ver-3.ACU =3.PSD= correr DET.SG= perro
‘Vi correr al perro.’

(21) a. r6= hanra-¢  no= % [6= kiyi Jcc
1.psb= ver-3.ACU DET.SG= perro  3.pSD= correr
Vi al perro correr.’

b. j*a=c6= hanra-@ nu= % [ko =20=  Kdyi ]cc
NEG=1.PSD= ver-3.ACU DET.SG= perro COMP=3.PSD= correr
‘No vi si el perro corrio.’

El sujeto agente de la CC también se eleva a la posicién del objeto de la CM, compérese
los ejemplos de (22) y (23). En (22) la CC muestra un sujeto, mi cufiada, y un objeto, el
nifo. En (23a) k’=i= kupada ‘mi cuiiada’ se ha movido de su posicion final en la CC (VOS)
aserel O de laCM. Y en (23b) la negacion niega tanto la CM como la CC, como en el
caso de (21b). De nuevo vemos que si es posible que el sujeto de la CC se eleve a objeto
de la CM.
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(22) 6= hanra-@
1.psD= ver-3.AcuU

[6= Jati-0 k*=nu= 1 k*=i= kupada]cc
3.psD= bafar-3.ACU NV.SG=DET.SG=muchacho Nv.sG=1.P0s= cufada
‘Vi que mi cufiada bafi6 al nifio.’

(23) a. r6= hanra-9 k=i kupada
1.pSD= ver-3.ACU NV.SG=1.POS= cufada

[6= Jati-0 k’=nu= 1 ]Jcc
3.psD= bafar-3.ACU NV.SG=DET.SG= muchacho
‘Vi a mi cufada bafar al nifno.’

b. j*a=r6= hanra-¢ k== kunada
NEG=1.PSD= ver-3.ACU NV.SG=1.POS= cufiada

[6= Jati-0 k=nu= 1 ]Jcc
3.pSD= bafar-3.ACU NV.SG=DET.SG= muchacho
‘No vi a mi cunada baifiar al nifio.’

El objeto de una CC no puede moverse a la posicion del objeto de la CM, es decir, no hay
elevacidn de objeto a objeto (Noonan 2007). Por ejemplo, en (24) el O de la CM k’%=nu=
{1 ‘el nino’ no puede ser interpretada como el O de la CC, como se observa con la lectura
no encontrada. Notese que en esta construccion la FN ‘el nifio’ se interpreta como el

sujeto de la CC, gracias a su rasgo de animacidad (cf. (25)).

(24) 6= hanra-¢  k?=nu= i
1.pSD= ver-3.ACU NV.SG=DET.SG= muchacho
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[6= Jat-0 k?=i= kupada]cc
3.psD= bafiar-3.ACU NV.SG=1.pOs= cufiada
‘Vi al nifio bafiar a mi cunada.’

No: ‘Vi al nifio que lo bafié mi cufiada.’

El objeto inanimado de la CC nunca se puede elevar al objeto de la CM. Sirvase de
ejemplo (25) y (26). En (25) el verbo de la CC tiene dos argumentos, con el orden VOS.
En (26) el objeto se mueve de la CC a ser el objeto de la CM, lo cual resulta en una

construccién agramatical.

(25) 6= hanri-@
1.psD= ver-3.AcCU

[0= nra?6s-@ 0= bitu k*=i= kupada]cc
3.psD= TC\coser-3.ACU INDEF= servilleta NV.SG=DET.SG=cufada
“Vi que mi cufiada bordd la servilleta.’

(26)  *r6=  hanri-@  k%=nu= Bitu
1.pSD= ver-3.ACU NV.SG=DET.SG=servilleta

[o= nra?6s-9 k*=i= kunada]cc
3.psSD= TC\coser-3.ACU NV.SG=DET.SG=cufada
LB: “Vi la servilleta que la bordé mi cufiada.’

En resumen, la anafora cero y la elevacion del sujeto distinguen a este del objeto. El sujeto
es Unico que puede interpretarse como el correferente en la clausula coordinada y como

el Unico que se eleva al objeto de una clausula matriz.
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3.3.0bjeto
3.3.1. Propiedades de los objetos en mazahua
3.3.1.1. Objeto directo

Las construcciones transitivas armoénicas tienen orden VOS, nunca el orden VSO. Eso
quiere decir que el orden de los constituyentes distingue el objeto directo del sujeto. Por
ejemplo, en (27a) el objeto directo se encuentra antes del sujeto. EI orden VSO no es

posible, como se observa con la agramaticalidad de (27D).

(27) a. da=206-ni= N°o0-0 [=k*=nu= siBilop
luego=3.psb=csL= TB\encender.fuego-3.ACU =NV.SG=DET.SG= fuego

[k*=nu= 6&zo]s

NV.SG=DET.SG= hombre

‘Luego el hombre vino a encender el fuego.’ {102rVR0016}
b. *da=?6=ni= N°00-@ [=k=nu= 6£z0]s

luego=3.psb=csL= TB\encender.fuego-3.ACU =NV.SG=DET.SG= hombre

[k*=nu= sifdi] op
NV.SG=DET.SG=  fuego
LB: ‘Luego el hombre vino a encender el gran fuego.’

El objeto de las construcciones monotransitivas siempre se manifiesta con el sufijo de
objeto acusativo. Por ejemplo, en (28a) la primera persona paciente se expresa mediante
el sufijo -ki -1.Acu’ y la tercera persona medio del morfema -7 “-3.Acu’, como en (28b).

La segunda persona objeto también se sufija al verbo.

(28) a. yi= 13-kt
2.psD= TB\encontrar-1.Acu
‘Me encontraste.’
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b.

En resumen, las dos pruebas de codificacion (concordancia y orden) que hemos mostrado
seran las Unicas que nos permitiran distinguir las RG de OD, Ol, OP, OSy O neutros. Las
pruebas de comportamiento enlistados por Givon (2001: 178), en mazahua, solo existen
reciproco/reflexivo, reciproco y antipasivo en los que aplican Unicamente construcciones

monotransitivas, nunca las ditransitivas. Para una discusion mas detallada véase mas en

yi= #o1-0 (n=¢= Juwa)
2.PSD= TB\encontrar-3.ACU DET.SG=NP.SG=Juan
‘Lo encontraste (a Juan).’

detalle en 3.5.

3.3.1.2.

El orden de los objetos es OD Ol. En (30a) la construccidn ditransitiva tiene el orden V

OD Ol (S). La inversion del orden de los objetos resulta en una construccion agramatical,

Objeto indirecto

como en (30Db).

(29)

(30) a.

T
ra= hods-@ [da= t*eneloo
1.IRR= buscar-3.ACU uno= juguete
‘Voy a buscar un juguete.’

T R
ra= hon-mba [(eneloo  [nu= -t*1]on
1.IRR= buscar-3.DAT juguete DET.SG= DIM-muchacho
‘Voy a buscarle un juguete al nifio.’

R T
*r4= hon-mba [tS?I-t?i]OD [nU: t?é_]le:lm
1.IRR= buscar-3.DAT DIM-muchacho DET.SG= juguete
LB: ‘Voy a buscarle al nifio el juguete.’
‘Voy a buscar al juguete el nifio.’
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En cuanto a la indizacion del objeto en el verbo, la FN P esta en correferencia con la
morfologia -7 ‘-3.Acu’ (29) y la FN R con -p7 *-3.DAT’ (30a). En la forma abstracta el P
y R tienen acceso al verbo, lo cual nos daria un alineamiento del tipo secundativo
(Haspelmath 2007, 2015, Malchukov et al. 2010) y la lengua no tendria la distincion de
OD y Ol, sino OP y OS. Sin embargo, por la forma de los sufijos asumimos que el
mazahua distingue al OD del Ol (cf. Tabla 8).

Tanto la primera como la segunda personas nunca son el tema, es decir, el objeto directo
en una construccién ditransitiva. En (31) la primera persona expresada por el dativo -ki
se interpreta como el Ol, que es quien recibe al hombre. Nunca se puede interpretar como

el tema, quien se envia al hombre, de acuerdo con la lectura no encontrada.

(31) yi pén-ki nu= bezo
2.PRS= enviar-1.DAT DET.SG= juguete
‘Me mandaste al hombre.’
No: ‘Me mandaste con el hombre.’

De esta forma, el ascenso del poseedor es una prueba para las RG del mazahua, como del
otomi de San lldefonso. Palancar (2009: 437) propone varias propiedades de la
construccién con ascenso del poseedor en otomi. La primera de ellas es que la FN que
refiere al poseedor que funciona como un objeto indirecto; segundo la FN poseida
siempre aparece con marca de posesion; tercero, hay un orden poseido-poseedor; y cuarto,

la morfologia de dativo solo esta asociado con el poseedor.

Las propiedades enlistadas para el otomi también funcionan para el mazahua, como en
los ejemplos dados en (32). Véase que en (32a) el orden es FN poseido (OD)-FN poseedor
(Ol). La FN poseida siempre tiene morfologia de posesion, ni= ‘DET.SG.3.POS=" en este
caso. La morfologia de objeto dativo -mba °-3.DAT’ solo puede estar en correferencia con

la FN poseedora, y nunca con la FN poseida, se la lectura no encontrada de (32b).
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(32) a. r&= hon-mbo; k*=nu= t’ene
1.IRR= Dbuscar-3.DAT NV.SG-DET.SG.3.POS=juguete

Ki=nu= i
NV.SG=DET.SG=muchacho
‘Voy a buscarle su juguete al nifio.’

b. #cé= hon-mbox; k=nU= t'ene;
1.IRR= buscar-3.DAT NV.SG=DET.SG.3.POS=juguete

Ki=ni= 1
NV.SG=DET.SG=muchacho
LB: ‘Voy a buscarle el nifio al juguete.’

A manera de resumen, el Ol indirecto presenta dos propiedades de codificacion y una de
comportamiento que lo distinguen del OD. Con respeto a las propiedades de codificacion
en el orden de constituyentes, el Ol siempre ocurre después de OD. En la indizacién, el
Ol es el Gnico que tiene acceso al verbo. Como propiedad de comportamiento, tenemos
una construccion de ascenso del poseedor, donde la FN poseedora es la Gnica que esta en

correferencia con el dativo.

3.3.1.3. Objeto primario

El objeto primario se observa en verbos compuestos, préstamos del espafiol y pares de
verbos monotransitivo-ditransitivo, como vimos en (2.5.1.2). En mazahua, solo la
primera y segunda personas pueden ser OP. En palabras de Haspelmath (2007, 2015), en
esta lengua hay una asimetria de marcacion de persona en los verbos ditransitivos
compuestos, préstamos y pares verbales, puesto que solo los participantes del acto de

habla (PAH) pueden marcarse en el verbo.
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Los ejemplos (33) muestran la propiedad de codificacion del OP en los verbos
compuestos. Véase que el enclitico =z “=1.0BJ° OP de primera persona es el P en (33a) y
el R (33b) y (33c). Sin embargo, el T se puede expresar como una FN (33b) o no

expresarse cuando es topical (33c).

P
(33) a. yi= zengva=zi
2.PRS= saludar=1.0BJ
‘Me saludas.’

R
b. yi= peNro=zi thdPm?e 247
2.PrRs= ofrecer=1.0BJ pan
‘Me ofreces pan.’

R

c. yi= peNro=zi
2.PrRs= ofrecer=1.0BJ

‘Me lo ofreces.’

El otro OP para los PAH se observa con los pares de verbos monotransitivo-ditransitivos,
como 2ara-2ofa ‘escuchar algo-escuchar algo de/por alguien’, ilustrados en (34). En (34a),
Para ‘escuchar algo’ es monotransitivo, cuenta con un sujeto expresado en el TAM y un
objeto expresado con el sufijo de objeto acusativo. En (34b), 75f2 ‘escuchar algo de/por
alguien’ es ditransitivo, el sujeto se expresa en el TAM, el OP en el sufijo acusativo y el

OS por una FN o es nulo cuando es suficientemente topical, como en (34c).

(34) a. yi= ?3-ko
2.PRS= escuchar-1.Acu
‘Me escuchas’.
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b. yi= 25t-ko begrine
2.PRs= escuchar.algo-1.AcUu  mentira
‘Escuchas las mentiras por mi’.

C. yi= 25t-ko
2.PRS= escuchar.algo-1.Acu
‘Lo escuchas por mi’.

El orden del OP y el OS no se pueden contrastar, puesto que el OP de los PAH se expresan
por medio de los encliticos en los verbos compuestos y préstamos y como sufijos de
objeto acusativo en los pares verbales.

Con respecto a las propiedades de comportamiento, no hemos encontrado alguno que nos
permita distinguir entre el OP y OS. Por lo tanto, nuestra Unica prueba es el de
codificacion (indizacion del OP en el verbo).

3.3.1.4.0bjeto secundario

El objeto secundario nunca tiene acceso a la indizacién en las tres subclases de verbos.
Este solo se puede expresar 0 no como una FN cuando es lo suficientemente topical, como

en el ejemplo (35) con el penro ‘ofrecer’.

(35)  yi= PENrO=Ziirmyd  ((O?m?e i)
2.PRS= ofrecer=1.0B><1 pan
‘Me lo oftreces (el pan).’

Ademas, en mazahua la primera y segunda personas tampoco pueden ser el OS. Sirvase
de ejemplo (36) donde la primera persona expresada por =z no es ofrecida a Dios, como
se observa con la lectura no obtenida. Por el contrario, la primera persona es quien recibe

a Dios, resultando en el OP de la construccion.
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(36) yi= PENro=zi &= jose
2.PrRs= ofrecer=1.0BJ NP.SG= Dios
‘T mer Ofreces a Diosr.’
No: ‘Tt mer ofreces a Diosr.’

El OS de los verbos ditransitivos, como 75fo ‘escuchar algo de/por alguien’, presenta
propiedades similares que los verbos compuestos y préstamos. Primero, el OS nunca se
indiza en el verbo, como en (37). Segundo, los PAH nunca pueden ser el tema.

(37) Yi: ?ét‘kGR/*T Béﬂ“ineT
2.PRS= escuchar.algo-1.ACU  mentira
‘Escuchas las mentiras por mi’.

A manera de resumen, el OP se diferencia del OS por una propiedad de codificacion. El
OP es el unico que tiene acceso al verbo mediante el enclitico de objeto con los verbos
compuestos y préstamos y por medio del objeto acusativo con en el verbo ditransitivo de

los pares verbales.

3.3.1.5. Objetos neutros

Los objetos neutros se observan con los verbos ditransitivos de transferencia, los pares
verbales monotransitivo-ditransitivo, compuestos y préstamos del espafiol, debido a la
asimetria de marcacion de persona. Como sefialamos en las secciones anteriores, los PAH
P/R tienen morfologia de objeto para indizarse en estas subclases de verbos. La tercera
persona carece de morfologia explicita, por lo tanto, no podemos asumir que esta persona

P/R se indizan en el verbo.

La unica prueba de codificacion que encontramos para los objetos neutros es el orden.
Todos los verbos tanto los ditransitivos de transferencia (38b), los pares monotransitivo-

ditransitivos (39b), como los verbos compuestos (40b) o préstamos tienen el orden T R.
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Dicho orden es imposible de cambiar a R T, como se observa con la agramaticalidad de
los ejemplos (38c¢), (39¢) y (40c).

(38) a.

(39)

o

(40) a.

P
4= 2Uni-0 (nréhe)
1.rRR= dar-3.ACU agua
‘Daré agua (en la comida).’

T R
ré= 20ni-0 (nréh) (si=  phadi)
1.RR= dar.a.3-3.ACU agua  =1.pos= caballo
‘Le daré agua a mi caballo.’

R T
*4=  2UNi-@ i= phadi  nu= nréhe
1.IRR= dar.a.3-3.Acu 1l.pos= caballo DET.SG= agua
LB: ‘Le daré a mi caballo el agua.’

P
yi= 22ro-Q begrine
2.PRS= escuchar-1.ACU mentira
‘Escuchas mentiras’.

T R
yi= 25(0-0 (beghine)  (nu= 6£z0)
2.PRS= escuchar.algo-3.AcU  mentira  DET.SG= hombre
‘Escuchas mentiras del hombre.

R T
*yi= 25to-0 bezo  nu= beghine
2.PRS= escuchar.algo-3.Acu  hombre DET.SG= mentira
LB: ‘Escuchas mentiras del hombre.

A P
yi= zeng“a=0; (nu= Pande;j)
2.psD= saludar=3.0BJ DET.SG= anciano
‘Lo saludas (al anciano).’
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A T R

b. yi= peENro=Qj (thd?mPei )k (nU= 1)
2.PRs= ofrecer=3.0BJ pan DET.SG= muchacho
‘Le ofreces pan al muchacho.’

A R T

C. *yl=  pénro=0 1 nu= thd?m?e 27
2.PrRs= ofrecer=3.0BJ muchacho DET.sG= pan
LB: ‘Le ofreces al muchacho el pan.’

Ademas, las FFNN de los objetos P, como los T y R se pueden elidir cuando son topicales
sin afectar en lo absoluto a la seméntica del verbo, como se ejemplifica en (38a), (38b),
(39a), (39b), (40a) y (40b).

El orden de los objetos T R mostrado arriba presenta un patron muy similar a los
argumentos de los verbos transitivos arménicos. Ndtese que el T siempre se expresa como
una FN escueta y es inanimada. EIl R se expresa como una FN determinada y es animada.
El cambio de la morfologia de las FFNN cambia el orden de los constituyentes. Por
ejemplo, si tenemos un T expresado como una frase demostrativa y un R indefinido, el T
esta debe ocupar la posicién preverbal, como en (41a), pero nunca en suposicion basica,
de acuerdo con la agramaticalidad de (41b). Ahora bien, el R expresado por una frase
demostrativa también debe ocupar la posicion preverbal; el T puede ser una FN indefinida
(42a) o determinada (42b). Sin embargo, el T y el R expresados como frases

demostrativas no pueden ocupar sus posiciones basicas, como vemos en (42c).

T A R

(41) a. ni=  nré="na  é 20n-0=gd da=  phadi=ni
DET.SG= agua=C.SG 1.IRR= dar.a.3-3.Acu=1 uno= caballo=Vv.sG
‘Esta agua se le daré a un caballo.’
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A T R

b. *&=  2p-0=gd nu= nré=tna  da= phadi=ni
1.IRR= dar.a.3-3.ACU=1 DET.SG= agua=C.SG uno= caballo=Vv.sG
LB: ‘Le daré esta agua a un caballo.’

(42) a. nu= phan=na (4= 20n-0=g5 o= nréh=ni
DET.SG= caballo=c.sG 1.IRR= dar.a.3-3.ACcU=1 INDEF= caballo=V.SG
‘A este caballo le daré agua.’

b. ni= phan=na (4= 20n-0=g5 ni= nréh=ni
DET.SG= caballo=Cc.sG 1.IRR= dar.a.3-3.Acu=1 DET.SG= caballo=Vv.sG
‘A este caballo le daré esa agua.’

C. *ré=  Nm-B=gd nu= nré=tna  nu=  phadi=na
1.IRR= dar.a.3-3.ACU=1 DET.SG= agua=C.SG DET.SG= caballo=Vv.sG
LB: ‘Le daré esta agua a ese caballo.’

Con respecto a la indizacion, no se puede hacer una generalizacion para todos los objetos.
Primero, asumimos gue la FN de P esta en concordancia con la morfologia expresada en
el verbo, ya sea con el -7 *-3.Acu’, en los verbos monotransitivos del mazahua, o con el
=g ‘=3.0BJ’, de los monotransitivos compuestos (y préstamos del espafiol), porque es
Gnico argumento que hay en la construccion. Segundo, con los verbos ditransitivos no
podemos asumir lo mismo por falta de evidencias concretas. Por un lado, se sugiere que
el morfema -g /=g <-3.Acu’/*=3.0BJ’ esta en correferencia con la FN de R, y es bastante
coherente porque en la lengua hay preponderancia que el R esté en correferencia con la
morfologia expresada en el verbo (cf. 3.3.1.1 y 3.3.1.2). Por otro lado, también podemos
asumir mas bien que la FN T esta en concordancia con la morfologia expresada en el
verbo. Para el caso no hay ninguna evidencia categorica que apoye cualquiera de esas
ideas. Por lo tanto, no sabemos qué objeto (T o R) esté en correferencia con la morfologia

verbal, como se ve en los ejemplos abajo.
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(43) a.

o

(44)

(45) a.

A P

4= 2n%-@;  [nréhej]
1.rRR= dar-3.ACU agua
‘Dar¢ agua.’

A R T

4= 20Ni-0j« [nréhex]
1.IRR= dar.a.3-3.ACU agua
‘Le daré agua (a mi caballo).’

A T R

ra= 2UNi-Brjjk [nu= phradix]
1.IRR= dar.a.3-3.ACU DET.SG= caballo
‘Le daré (agua) al caballo.’

A P

yi= 23ra-j [6£tine;]
2.PRS= escuchar-3.ACU mentira
‘Escuchas mentiras’.

A R T

yi= 20t2-0jrk [6£tine]x
2.PRS= escuchar.algo-3.ACU  mentira
‘Escuchas mentiras del hombre.

A T R

yi= 23to-Pjik [nu= 6¢20j]
2.PRS= escuchar.algo-3.AcU  DET.SG= hombre
‘Escuchas mentiras del hombre.

A P
yi= zéngva=Q; [no= ?ande;]
2.psD= saludar=3.0BJ DET.SG= anciano
‘Lo saludas (al anciano).’
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A T R

b. yi= PENro=Qj/=k [trom’e?y?i] [nu= 1]
2.PRs= ofrecer=3.0BJ pan DET.SG= muchacho
‘Le ofreces pan al muchacho.’

A P

(46) a. yI= zengva=0
2.PRS= saludar=3.0BJ
‘Lo saludas.’

A R

b. yi= penro=Q
2.PRS=  ofrecer=3.0BJ
‘Se lo ofreces.’

En resumen, los objetos neutros solo se pueden distinguir por el orden, el OT ocurre antes
del OR.

3.4.Resumen

La Tabla 38 resume las pruebas que distinguen las relaciones gramaticales en el mazahua.
La palomita indica que la RG cumple con la prueba y las areas sombreadas indican que
la RG no cumple con la prueba. Por un lado, las pruebas de codificacién son: el orden, la
morfologia verbal y la correferencia con el plural. Por el otro, las pruebas de
comportamiento y control son la elevacion a O de la CM y la anafora en las clausulas
coordinadas.
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Sujeto |OD|OIl| |OP|OS| |OT|OR

Codificacion i. |Orden v v |V v IV
ii. IMorfologia verbal v v v
iii.|Correferencia con el plural |V

Comportamiento|iv.|Ascenso del poseedor v

v. |Elevacion a O de laCM v
Anéfora cero en clausulas
vi.|coordinadas v
Tabla 38. Propiedades de codificacion y comportamiento y control de las relaciones

gramaticales.

En mazahua, el sujeto es la Unica RG que se distingue tanto por sus propiedades de
codificacién como las de comportamiento. El Ol se distingue del OD por la morfologia
verbal, el orden y el ascenso del poseedor. El objeto primario se distingue del OS por la
morfologia verbal. Finalmente, los objetos que hemos Ilamado neutro se diferencian por
el orden. Si se toma la propiedad de orden, la lengua distinguiria OD y OI. Por el
contrario, si el analisis se basa en la distincion sobre la morfologia verbal obtenemos OD,
Ol, OP, OSy O neutros.

3.5.Discusion

Las RG del mazahua, discutidas en las secciones anteriores, muestran pocas propiedades
de comportamiento para el sujeto y casi nulas para los objetos. De las pruebas ofrecidas
por Givon (2001: 175), el mazahua no tiene pasivizacion candnica (i.e. promocion del O)
promocion de objeto y clausula adverbial. Dentro de las propiedades que si tiene la
lengua, se presentan dos aplicaciones que no permiten restringirlas a ciertas RG. Por un
lado, la relativizacion, la causativizacion, la interrogacion, las construcciones de foco y
las escindidas aplican de manera indiscriminada a las RG. Por otro lado, la referencia a
FFNN en clausulas de complemento, la reflexivizacion y el reciproco que se han mostrado

como pruebas de comportamiento para las lenguas otomies, particularmente, el otomi de
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San lldefonso (Palancar 2009) y el otomi de Acazulco (Hernandez-Green 2015). En
mazahua esas propiedades de comportamiento no distinguen realmente las propiedades
de las RG.

3.5.1. Clausula de complemento

Primero, Hernadndez-Green (2015) propone que la correferencialidad del sujeto en las
construcciones biclausales con verbos fasales (i.e. empezar, seguir y terminar) es una
prueba de comportamiento para el sujeto en el otomi de Acazulco, pues demuestra que
tanto los sujetos pacientivos como los agentivos de las CC son correferenciales con el
sujeto de la CM. En otomi, como en mazahua, los verbos fasales pueden tomar una CC
como su objeto. En esas construcciones, por un lado, el verbo de la CM del mazahua tiene
un sujeto expresado a través del TAM y la Persona de sujeto Agente (y por una FN cuando
es posible). Por otro lado, el verbo de la CC puede expresar su sujeto con la morfologia
de TAM, cuando es agentivo, o con el sufijo de objeto primario (para el otomi), cuando
es pacientivo. Eso quiere decir que la CC es finita. Stiebels (2007) ha propuesto que en
tales casos hay control inherente. Por control nos referimos a contextos donde el sujeto

(controlador) de la CM controla al sujeto implicito (controlado) de la CC.

De esa manera podemos asumir que en el otomi de Acazulco hay control inherente en las
clausulas de complemento con verbos fasales, puesto que el sujeto de la CM controla al

sujeto de la CC, ya sea agentivo o pacientivo.

En mazahua, el comportamiento de los sujetos S-A y S-O son diferentes en ese tipo de

construcciones, comparese (47) con (48a). En (47) en primer lugar, el sujeto de primera

persona, expresado por r6= ‘1.prS=’, de la CM controla al sujeto implicito de la CC

(mostrado por ). En segundo lugar, el sujeto de los verbos fasales no puede controlar al

sujeto pacientivo de la CC, como lo demuestra la agramaticalidad de (48a). Para obtener
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la lectura buscada de (48a), la lengua cambia el verbo transitivo en la CM por uno
intransitivo. Notese que el verbo intransitivo también toma una CC como su Unico
argumento, y ya no puede expresar un sujeto de primera persona con el proclitico de
TAM. De hecho, proponemos que en esos contextos, el TAM ya no expresa sujeto,
puesto que el verbo se comporta como la clase de verbos pacientivos que expresan su
unico argumento como el O del transitivo, en ese caso la CC. El resultado de la ausencia
del sujeto de primera persona (controlador) en la CM evita el control del S implicito en
la CC.

47 0= phiri-0 [c6= pephi _iJcc
1.psD= empezar-3.ACU 1.psD= trabajar
‘Empecé a trabajar.’

(48) a. *r0=i  phiri-Q [6= sés-yi _iJcc
1.psD= empezar-3.ACU PSD= hacer.frio-1.Acu
LB: ‘Empecé sentir frio.’

b. 6= mbici-@ [6= sés-yi _ijcc
psD= TB\empezar-3.ACU PSD= hacer.frio-1.Acu
‘Empece a sentir frio.’

Lit. ‘Empezo que yo sintiera frio.’

Los verbos manipulativos, como k*a ‘hacer’, también toman CC como su objeto. En
construcciones el objeto indirecto de la CM controla al sujeto de la CC, como se muestra
en (49a). Véase que esto solo es posible si el verbo de la CC es un verbo-A. Sin embargo,
no es posible con un verbo-O, como observa con la agramaticalidad de (49b). Finalmente,
la lectura buscada para (49b) es posible con una construccion simple con un causante

explicito (49c). Este fendmeno lo discutiremos ampliamente en investigaciones futuras.
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(49) a. 6= tsha-Kii [c6= we _ijcc
3.psb=  TB\hacer-1.DAT 1.psb= hacer.frio-1.Acu
LB. ‘Hizo que yo sintiera frio.’

b. *6= sha-Ki; [6= sés-yi _ijcc
3.psb= TB\hacer-3.DAT PSD= hacer.frio-1.AcuU
LB. ‘Hizo que yo sintiera frio.’

C. Mi=pd= ses-yi nu= nrabma
INT=PSD=hacer.frio-1.ACU DET.SG= aire
‘El aire hizo que sintiera frio.’

3.5.2. Impersonal

Con respecto a la pasiva impersonal, ya hemos mencionado que en mazahua no se
disminuye la valencia del verbo y tampoco promociona el objeto a sujeto de la
construccién derivada (cf. 2.5.1.3). Este fendmeno no es particular de la lengua mazahua,
en las lenguas otomies se observa que el objeto tampoco se promociona a sujeto de la
construccién pasiva (Palancar 2009 y Hernandez-Green 2015). De hecho, la pasiva
tampoco se encuentra en lenguas otomangues como el zapoteco de la sierra sur (Vasquez
2016).

3.5.3. Reciproco/reflexivo

Los procesos de reciproco/reflexivo en el mazahua, que también se han propuesto en
otomi como prueba de comportamiento para las RG de objeto (Herndndez-Green 2015),

se aplican a los verbos monotransitivos, nunca a los ditransitivos (cf. 2.5.1.2).

Primero mostramos cémo es el reflexivo. Los verbos monotransitivos como &%y’
‘cerrar’ tienen dos argumentos, un sujeto (ri= ‘1.PRS=") y objeto (nU= ygumi ‘la casa’),

como se ejemplifica en (50a). En (50b) el verbo sufre un proceso de reflexivo mediante
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la palatalizacion de su primer segmento. El resultado es la degradacion del objeto, ya no
puede expresarse en la oracion. En este caso el evento expresado por el predicado recae

sobre el Unico argumento presente: el sujeto.

A P

(50) a. [ri=]s  khota-@ [N0=  1ngofth/ nli=  ngumi]oD
1.PRS= cerrar-3.ACU DET.SG= puerta/ DET.SG= casa
‘Cierro la puerta/la casa.’

S

b. [ri]s &hot’a (*nu=  pgumi)
1.pPRS= RR\cerrar DET.SG= casa
‘Me encierro.’

Por otro lado, las construcciones ditransitivas como (51a) no permiten una forma
reflexiva (51b). VVéase que el sujeto de primera persona (r6= ‘1.pSD=") no puede estar en
correferencia con el dativo de primera persona, a pesar de la palatalizacion que marca el
reflexivo en la construccidn. Para obtener la lectura buscada, la lengua requiere que la
construccion no sea ditransitiva, su mecanismo se basa en mantener el verbo

monotransitivo y tomar un OD poseido por la primera persona (51c).

(51) a. r6= tom-mba da= llu  Ki=nu= B&Z0
1.psD= comprar-3.DAT uno= dulce  NV.SG=DET.SG=hombre
‘Compré un dulce para el hombre.’

b. *t6=  §om-ngai da=  lalu
1.psb= REeF\comprar-1.DAT uno= dulce
LB: ‘Me compré un dulce.’

c. 6= toma-@ dah=i= lalu
1.psD= comprar-1.DAT uno=1.ros= dulce
‘Me compre un dulce.’

Lit. ‘Compré uno mi dulce.’
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En cuanto a las construcciones reciprocas, el sujeto y objeto directo son correciprocantes.
Eso quiere decir que la valencia del verbo disminuye, pues se degrada el objeto directo.
En mazahua, eso se logra mediante la palatalizacion de la primera consonante del verbo.
Por ejemplo, un verbo transitivo como féni ‘seguir’ (52a) se vuelve géni (52b) y para
poder expresar la FN nu= 6¢z0 ‘el hombre’ se debe usar el enclitico de numero =6é
‘=pU.EX’, de lo contrario la construccidn seria agramatical como se ve con el asterisco

antes del primer paréntesis.

(52) a. ri= teni-0 nu= bezo
1.PRS= seguir-3.ACU DET.SG= hombre
*Sigo al hombre.’

b. ri= fen *(=6€) nu= 6&zo
1.PRS= RR\seguir=DU.EX DET.SG= hombre
‘El hombre y yo nos seguimos (el uno al otro).’

Tampoco las construcciones reciprocas son posibles en los ditransitivos, como si los son
para el otomi de Acazulco. Por ejemplo, (53a) muestra una construccion ditransitiva con
un A, Ty R. En (53b) se observa que el Ay el R no son correciprocantes, como lo sugiere
la lectura buscada ‘el hombre y yo nos compramos (mutuamente) un dulce’ a pesar de la
palatalizacion de la raiz del verbo. En vez de eso, la lengua tiene un mecanismo para
cambiar la construccion reciproca por dos construcciones ditransitivas coordinadas como
en (53c). Este mecanismo es muy similar a las construcciones reciprocas del zapoteco

surefio (véase Vasquez 2016).

(53) a. r6= tom-mba da= llu  Ki=nu= 6&Z0
1.psD= comprar-3.DAT uno= dulce  NV.SG=DET.SG=hombre
‘Compré un dulce para el hombre.’
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b. *6=  ffom-mba=6¢ da= lalu  kKi=nu= b&zo
1.psD= REC\comprar-REC=DU.EX uno= dulce  NV.SG=DET.sSG=hombre
LB: ‘El hombre y yo nos compramos (mutuamente) un dulce.’

c. 6= {om-mba da=  lolu  Ki=nu= 6&z0
1.psb= comprar-3.DAT uno= dulce NV.SG=DET.SG=hombre

nro=26= nrom-nga da=  lalu
también=3.psb= TCc\comprar-1.DAT uno= dulce

‘El hombre y yo nos compramos un dulce.’

Lit. ‘Compré un dulce para el hombre y compré uno para mi.’

3.5.4.CCRR

De los procesos que aplican indiscriminadamente a las RG del mazahua, solo vamos a
mostrar las construcciones de relativo. Asi, los roles tematicos S-A, S-O, A, P, Ty R de
los verbos con morfologia candnica (cf. 2.2.3) se relativizan con los pronombres de
relativo (véase 2.5.2.1). En los casos de (54a) a (54f) se usa el pronombre relativo k%
‘REL.NV.SG’ para la relativizacion del nicleo. Eso quiere decir que el S (S-a, S-oy A), el

OD (Py T) yel Ol (R) no presentan restriccion en el proceso de relativizacion.

(54) a. ki=nu= mape  [k% na= noho-@ [ _1]Icr
NV.SG=DET.SG= morral REL.NV.SG PRS.STV=ser.grande-3.ACU
S-O0 ‘El morral que es grande.’ {402csF0036}
b. k%=ni= biz0  [K% 6= 2¢hé  [_]Icr

NV.SG=DET.SG=hombre REL.NV.SG 3.PSD= venir
S-A ‘El hombre que vino.’

C. k%=ni= bézo [k ®= hi-@ méi [ _]]cr
NV.SG=DET.SG= hombre REL.NV.SG 3.PRS= poseer-3.AcU dinero
A ‘El hombre que tiene dinero.’
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d. k%=nu= méti
NV.SG=DET.SG=  dinero

[k 0= hi-@ [ ] Ki=nu= 6¢z0]CR
REL.NV.SG 3.PRS= poseer-3.ACU NV.SG=DET.SG=hombre
P ‘El dinero que tiene el hombre.’
e. da= mape [k% 0= jRU-po [ 1]

uno= morral REL.NV.SG 3.pSD= TB\hacer-3.DAT

k=nu= 1 k%= nu= y“ela]cr
NV.SG=DET.SG=muchacho NV.SG=DET.SG.3P0Os= abuela
T ‘El morral que su abuela le hizo al muchacho.’
f. o= na-@=yd k=nu= &

1.psD= ver-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG=muchacho

[k 0= jRt-p’a da= méape [ ]
REL.NV.SG 3.psD= TB\hacer-3.DAT INDEF= morral

k%= n0= yvela]cr
NV.SG=DET.SG.3.P0S=abuela
R ‘Vi al muchacho a quien su abuela le hizo un morral.’ {402csF0026}

Los roles tematicos P, T y R de los verbos compuestos se relativizan con el pronombre

relativo k%, como se observa en (55a), (55b) y (55c).

(55) a. maske k7%=nu= ti"we pgune  wakina
solo NV.SG=DET.SG.3.POS=hija comadre Joaquina

[K% [i=cf= meja=g=y5 [ 1]cr
REL.NV.SG aun=1.PRS= conocer=3.0BJ=1
P ‘Solo (es) la hija de la comadre Joaquina a quien conozco.” {127RVR0737}
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b.

C.

R

k%=n0= t'oPm’e?fi [k% yi= pénro=zi [ ]]cR
NV.SG=DET.SG=pan REL.NV.SG 2.psD= ofrecer=1.0BJ

‘El pan que me ofreciste.’

k=nu= ande

NV.SG=DET.SG=  anciano

[k yi= peNro=0Q k*=nu= thd?me?d?i [ _]]cr

REL.NV.SG 2.pSD= ofrecer=3.0BJ NV.SG=DET.SG=pan
‘El anciano a quien le ofreciste el pan.’

Por ultimo, los roles tematicos P, T y R de los verbos con R de tercera persona también

se relativizan sin ninguna restriccion, como se ejemplifica en (56a), (56b) y (56c),

respectivamente. Es decir, los O neutros no presentan restricciones con esta prueba.

(56) a.
P

b.
-

C.
R

k=nu= nréhe
NV.SG=DET.SG= agua

[k 4= 2Un%-0 [ _]1]cr
REL.NV.SG 1.IRR= dar-3.ACU
‘El agua que daré.’

k=nu= nréhe
NV.SG=DET.SG= agua

[K% (4= 2ni-0 [ ] i phadi]cr
REL.NV.SG 1.IRR= dar.a.3-3.ACU 1.p0s= caballo
‘El agua que le daré a mi caballo.’

k’=i= pladi
NV.SG=1.POSs= caballo

[K% (4= 2Uni-0 nréhe [_]]cr
REL.NV.SG 1.IRR= dar.a.3-3.ACU agua
‘Mi caballo a quien le daré agua.’
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A manera de resumen, podemos decir en mazahua el sujeto muestra propiedades de
comportamiento, como la anafora cero en construcciones coordinadas y la elevacion de
sujeto a objeto en las construcciones de complemento, y el objeto indirecto, con el ascenso
del poseedor. Las otras pruebas que Givon (2001: 175) no funcionan para el mazahua
porque la lengua no tiene esos procesos y si las tiene, aplican de manera parcial o
indiscriminadamente. En otras palabras, las propiedades sefialadas arriba, no restringen
su aplicacion a ciertas relaciones gramaticales, por ejemplo, el control inherente solo es
con S agentivos y nunca con S pacientivos. El reflexivo/reciproco solo se da entre el Ay
el P, peronuncaentreel Sy Ro Sy T. Finalmente, las CCRR no se restringen a ciertas
RG.
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4. Construcciones con dos constituyentes postverbales

4.1.Introduccion

La lengua mazahua tiene construcciones con dos posiciones postverbales, como en los
ejemplos dados en (1a), (2) y (3a). Independientemente de la transitividad del verbo, los
constituyentes muestran oOrdenes preferenciales. En (1a) el orden Loc-S no puede
invertirse, de acuerdo con agramaticalidad de (1b). En (3a) el verbo ditransitivo presenta
el orden T-R y tampoco puede invertirse (3b). Sin embargo, el verbo triargumental (2)

puede tener dos oOrdenes, Instr-Loc y Loc-Instr, sin afectar la gramaticalidad de la

construccion.

(1)

()

Loc S
. mi= Kard [a= ?¢ra] [k0=  phlore]
3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B LOC.NP= Era NV.PL= Flores
‘Los (de la familia) Flores vivian en 7&ra.’ {130rRVR0509}
S Loc
. *mi= Kard [kK’0=  phlore] [&= Pera]

3.IMPT.A= haber.ANI.PL.BNV.PL= Flores LOC.NP= Era
LB: ‘Los (de la familia) Flores vivian en 2éra.’

Instr Loc
. 6= ngat-0=w'i [tn] [=k?=nu0= poste]
3.psD= TC\poner.FLEX.D-3.ACU-DU  lazo =NV.SG=DET.SG= poste
‘Echaron lazo al poste.’ {403BsF1009}
Loc Instr
. 0= ngat-P-wi [poste] [=k%=nl= thihmd]

3.psD= TC\poner.FLEX.D-3.ACU=DU  poste  =NV.SG=DET.SG= lazo
‘Echaron al poste la cuerda.’
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T R

(3) a. 6= Ji-0=kd [Béntisinko]  [k*=i= mama]
1.psD= decir-3.Acu=1 veinticinco  =NV.SG=1.POS= mama
‘Le dije a veinticinco (pesos) a mi mama.’ {402BsF0024}
R T
b. *c6=  [i-9=kd [k?=i= mama] [péntisinko]

1.pSD= decir-3.ACu=1 NV.sG=1.POs= mama veinticinco
LB: ‘Le dije a veinticinco (pesos) a mi mama.’

Las construcciones anteriores ponen en tela de juicio el orden basico de los constituyentes
descritos en 2.5.1.1 y 3.2.1.1 y surgen interrogantes como: ¢(El mazahua tiene drdenes
basicos?, ;Por qué dos verbos semanticamente distintos, como kard ‘haber animados
abajo’ y /i- ‘decir’, presentan orden de constituyentes rigido?, ¢ Qué condiciones permiten
que un verbo triargumental como kap’d ‘poner flexible adentro’ presente Ordenes
alternativos?, y ¢Qué pasa si esos verbos y otros cuentan con otros roles semanticos,

entonces el orden también puede cambiar?

Este capitulo explica porqué las construcciones con dos posiciones postverbales
presentan diferentes ordenes, independientemente de los tipos semanticos de los verbos
o de roles tematicos. Lo anterior nos ayudara a explicar los siguientes capitulos y no debe

sorprendernos que encontremos construcciones con diferentes 6rdenes.

De acuerdo con lo anterior, en este capitulo se analiza y se discuten las construcciones
con dos constituyentes postverbales, bajo la perspectiva de la gramatica en uso (Du Bois
1987, Du Bois et al. 2003). En mazahua, los dos constituyentes postverbales presentan
ordenes preferenciales en el flujo de la informacion, pero también muestran 6rdenes
alternativos influenciados por factores semanticos y pragmaticos, como Du Bois (1987)
observa en el sacapulteco (una lengua maya). En el mapeo de los érdenes de los dos
constituyentes postverbales de la mazahua evitamos usar términos relacionados a los roles

gramaticales por las siguientes razones:
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(4) a. Los predicados verbales analizados difieren en la transitividad, ya que algunos
de ellos cuentan con argumentos no canénicos, como los verbos posicionales
(1a), los depositivos (2), de movimiento, etc.;

b. El segundo argumento de los predicados con dos argumentos no
monotransitivos tiene estatus no determinado hasta este punto de la
descripcion, como el Loc de (1a);

c. El tercer argumento de los predicados triargumentales no ditransitivos
candnicos, como (2), presentan el mismo problema que los de (b).

Debido a lo anterior, preferimos usar términos relacionados a los roles semanticos: S
argumento de verbos no transitivos; A(gente), P(aciente), T(ema), Loc(acién), Fuente,
Meta, Instr(umento), Caus(a) y Razén (Dowty 1991; Givon 2001; Kroeger 2005;
Haspelmath 2011).

Organizamos el capitulo asi para responder a las interrogantes hechas anteriormente. En
4.2 abordamos las construcciones con dos constituyentes frasales. En 4.3 describimos las
construcciones con un una frase y un pronombre. En 4.4 discutimos las construcciones

con dos pronombres. Finalmente, en 4.5 hacemos un resumen.

4.2.Dos constituyentes frasales

La lengua mazahua tiene construcciones con dos posiciones postverbales productivas en
los textos analizados; como los patrones que se ilustran en (5). Los usos de las frases
postverbales estan relacionados directamente tanto con la estructura verbal del predicado,

como en las construcciones ditransitivas candnicas.

(5) a VENFN
b. VFPEN
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En 2.5.1y 3.2.2.2 establecimos que la lengua mazahua es de verbo inicial y presenta los
ordenes basicos enlistados en (6). Los verbos intransitivos candnicos siempre muestran
su Gnico argumento después del verbo (6a); los monotransitivos arménicos, el orden VOS
(6b); finalmente, los ditransitivos presentan tres 6rdenes, V OD Ol, en el caso de (6¢), V
OS OP Sy V OT OR S en otros contextos (véase 3.2.2.2).

(6)

o T
<<<

@)
@)

>>wn

: D Ol
Los ordenes de los constituyentes en (6) tienen restricciones por la animacidad, como ya
hemos vistoen 2.5.1y 3.2.1.1. En los contextos donde los verbos monotransitivos cuentan
con dos argumentos de igual animacidad, se dispara un cambio de orden; por ejemplo, la

igualdad del sujeto y el objeto directo cambia al ordena Vv S O.

Ahora bien, regresando a las construcciones con dos posiciones postverbales, primero,
mostramos los usos de estructuras con dos FFNN que podemos encontrar con los verbos

ditransitivos. Los drdenes posibles para esos verbos estan enlistados en (7).

() R
A
A

oo
o — -

35

Los ejemplos en (8a) y (9a) muestran verbos ditransitivos con dos FFNN. El verbo /i-
‘decir’ expresa una FN T y otra R; cuyo orden debe ser V T R, como en (8a). El orden V

R T es imposible, como se ilustra con la agramaticalidad de la construccion (8b).

3 La expresion de las FFNN con los roles de R y A son los menos frecuentes en los textos analizados.
Aunque si se puede hacer construcciones como ejemplo (10) abajo.
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T R

(8) a. 6= Ji-0=kd [Béntisinko]  [k*=i= mama]
1.psD= decir-3.Acu=1 veinticinco  NV.SG=1.POS= mama
‘Le dije a veinticinco (pesos) a mi mama.’ {402BsF0024}
R T
b. *c6=  [i-9=kd [k*=i= mama] [péntisinko]

1.psD= decir-3.AcU=1 NV.SG=1.POS= mama veinticinco
LB: ‘Le dije veinticinco (pesos) a mi mama.’

En (9a) el verbo derivado Joka ‘abrir’ expresa dos constituyentes: un T y un A. Como
puede observarse el orden de las frases es T A (9a), pero nunca A T (9b).

T A
9) a ra= Jop-ka [6= ne] [nu= sénor]
3.RR= abrir-3.DAT  3.POS= boca DET.sG= Dios
‘Dios le va a abrir la boca.’ {128rRVR1048}
A T
b. *r&=  [Op-ko [(n=) sénor] [k%=n0= nej

3.IRR= abrir-3.0AT DET.SG= Dios NV.SG=DET.SG.3.POS=boca
LB: ‘Dios le va a abrir la boca.’

El orden de los constituyentes en los ejemplos arriba es rigido. Como ya hemos visto en
2.5.1.1, 3.3.1 y (6b) arriba, un verbo ditransitivo muestra el orden de constituyentes V T
R A. En las construcciones con dos frases postverbales se mantiene tal orden, por
ejemplo, el T no puede ocurrir después del R o el A. EI R tampoco puede ocurrir después
del A, como vemos en (10.

Debemos enfatizar que la animacidad no afecta el orden de los constituyentes en los
verbos ditransitivos, como en el caso de los verbos monotransitivos con dos
constituyentes de igualdad animacidad, por ejemplo, dos constituyentes animados no

presentaban el orden V P A, sino VV A P. En cambio, con dos inanimados las dos 6rdenes
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son posibles. Ese mismo patron no se podria adoptar para las estructuras de las
construcciones enlistadas en (8). Las construcciones (8a) y (8b) mantienen un
constituyente animado al final; en la estructura (8c) el R debe ocurrir antes del A, como
en el ejemplo (10). Eso distingue los verbos ditransitivos candnicos de otros verbos

triargumentales, como los depositivos o los instrumentales.

Ya hemos mencionado que en los textos analizados no encontramos un ejemplo de verbos
ditransitivos con orden V R A. En (10) se ilustra una construccion elicitada con el verbo
2ini dar a 3, donde la Unica lectura posible es Paulino se lo dio (el maiz) a Joaquina (i),

pero nunca Joaquina se lo dio (el maiz) a Paulino (ii).

R A
(10) 6= 2Un-@ [ze=  bwakina] [n=¢= pali]
3.IRR= dar.a.3-3.ACU =NP.SG= Joaquina DET.SG=NP.SG= Paulino
i. ‘Paulino se lo dio (el maiz) a Joaquina.’
ii. **Joaquina se lo dio (el maiz) a Paulino.’

La Unica posibilidad para tener una estructura V A R es con una pausa entre el Ay el R,
lo cual nos daria dos arcos entonativos, como en (11). El resultado es que los
constituyentes A y R no pertenecen a la misma construccion. En esos contextos, el R seria
una aclaracion a la derecha. Payne (1990) Ilama adjuntos a la derecha a los argumentos
de lengua yagua que ocupan una posicién no canonica, y fuera del arco entonativo de la

construccion.

A R
(11) &= 2an-¢ [-&=  ‘wakina] | | [n=&= pali]
3.IRR= dar.a.3-3.ACU =NP.SG= Joaquina DET.SG=NP.SG= Paulino

‘Joaquina se lo dio (el maiz) a Paulino.’
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Hasta aqui hemos visto que los verbos ditransitivos con dos frases nominales presentan
ordenes rigidos. La igualdad animacidad de los constituyentes no dispara un cambio de

orden, como vimos con los verbos monotransitivos.

Ahora bien, los verbos triargumentales depositivos e instrumentales también presentan
casos de estructuras con dos constituyentes postverbales. Esos verbos cuentan con los
constituyentes A(gente), T(ema), Loc(ativo)/Instr(umento) y cuando ocurren en

construcciones con dos FFNN tienen los 6rdenes enlistados en (12).

(12) a. Loc T
b. T Loc
c. Instr T
d T Inst

e. T/Loc/Instr+ A

Los constituyentes de las construcciones dadas en (12) presentan dos particularidades.
Primero, cuando hay diferencia de animacidad entre las FFNN, la FN mas animada ocurre
al final, como la construccion en (12e). Segundo, cuando las FFNN tienen igualdad de
animacidad (inanimado) no presentan restricciones en el orden, como en (12a, b, c y d).
Por ejemplo, los tres roles T, Loc o Instr, generalmente, son inanimados y pueden

realizarse inmediatamente después del verbo o al final de la construccion.

En (13) el verbo depositivo kay’d ‘poner algo flexible adentro” muestra el orden preferente
V T Loc (13a). El orden V Loc T también es posible (13b).

T Loc
(13) a. 6= ngat-0=wi [tn] [=k%=nu0= poste]
3.psD= TC\poner.FLEX.D-3.ACU=DU  lazo =NV.SG=DET.SG= poste
‘Echaron lazo al poste.’ {403BsF1009}
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Loc T
b. 6= ngat-g=-wi [poste] [k=nl= thmi]
3.PSD= TC\poner.FLEX.D-3.ACU=DU poste  NV.SG=DET.SG- lazo
‘Echaron al poste el lazo.’

El orden flexible de las FFNN inanimadas responde a una cuestion pragmatica y no a una
sintictica. La FN mas prominente discursivamente ocurre a final de la construccion, esa
suele ser el topico en el flujo de la informacion y la FN menos prominente esté relacionada
a foco de informacion nueva. Lo anterior repercute directamente en marcacion
morfoldgica de la FN. Independientemente de la animacidad de los constituyentes, la FN
que ocurre inmediatamente después del verbo tiene menos morfologia, con respecto a la
que esté al final. Por ejemplo, en (10), Joaquina, cuerda o poste (12), las FFNN son
escuetas. Por el contrario, Paulino (10) o poste (12) tienen morfologia de no visual y

visual y determinante, respectivamente.

Hasta el momento, los verbos depositivos (y portativos) son los Unicos encontrados en el
corpus que presentan un constituyente animado, el Loc y el Instr, como en el ejemplo
(14). El verbo h3f’s “poner algo voluminoso adentro’ con una FN T y una R solo puede

tener el orden V T R, como en (14a) y nunca VV R T, como en (14b).

T Meta
(14) a. ri= hj3t?o-0 [6in] [mn7u=  [ufi]
2.IRR= TB\poner.voL.D-3.ACU espina =DET.SG=muchacha
‘Llenaras de espinas a la nina.’ {131RrRVR762}
Meta T
b. *ri= hj3t?o-0 [ [jo= 61j°i1]

2.IRR=  TB\poner.voL.D-3.ACU muchacha DET.PL= espina
LB: ‘Llenaras de espinas a la nifia.’
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Los verbos instrumentales también presentan flexibilidad con sus constituyentes Instr y
T. Por lo general, los verbos como h3s” ‘hervir’ presentan el orden V Instr T, como en

(15a). El orden V T Instr también es posible con estos verbos (15b).

Instr T
(15) a. mi= has?o-@ [s%3n ] [=n?u=  shéng"d)
3.IMPT= hervir-3.Acu olla.de.barro =DET.SG=sende
‘Hervia el sende con una olla de barro.’ {128rRVR1642}
T R Instr
b. mi= has?a-0 [shent™5] [nu= s?ab9]
3.IMPT= hervir-3.ACU sende DET.SG= olla.de.barro

‘Hervia sende con la olla de barro.’

Los verbos portativos presentan flexibilidad en el orden de sus constituyentes
inanimados. Por ejemplo, el verbo f£s’i “llevar con’ prefiere el orden V Instr T, como en

(16a), y puede alternar al orden VV T Instr cuando el contexto lo permite, como en (16b).

Instr T
(16) a. ja=ya= t€s%i-0 [tn]  [ko= za]
ya=3.PRS.ADV= cargar.con.FLEX-3.ACU lazo =NV.PL= lefia
“Ya iba cargando la lefia con un lazo.’ {131rRVR1139}
T Instr
b. ja=yé= t€s’™-0 [za] [k*%=nU= th¥hmi ]

ya=3.PRS.ADV= cargar.con.FLEX-3.ACU lefia NV.SG=DET.SG=lazo
“Ya iba cargando lefia con el lazo.’

Por otro lado, los verbos depositivos (de movimiento o existenciales, méas abajo) pueden
realizar el constituyente locativo como una FP, lo que resulta en la segunda construccion
con dos posiciones postverbales dada en (4b), mas arriba. Sin embargo, solo los verbos
depositivos y existenciales pueden alternar el orden de los constituyentes, como se enlista
en (17).
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(17) a. VLoc T
b. VT Loc

Un ejemplo de los verbos depositivos, como kds’a ‘poner algo flexible arriba’, se ilustra
en (18). El constituyente Locativo se realiza como una FP y puede estar inmediatamente

después del verbo (18a) o al final de la construccién (18b).

Loc T
(18) a. tsis-0 [k"a= thin] [=k?o=  bitu]
IMP\poner.FLEX.A-3.ACU  LOC= silla =NV.PL= ropa
‘Pon la ropa sobre la SILLA.’ {1027rVR391}
T Loc
b. tsds-@ [k?0=  bitu] [kha= hiitni]

IMP\poner.FLEX.A-3.ACU NV.PL= ropa LocC= silla
‘Pon la ROPA sobre la silla.’

Las construcciones con dos frases postverbales también se observan con verbos
biargumentales no monotransitivos entre los que se encuentran los verbos de movimiento,
verbos  existenciales 'y verbos pacientivos con  Causa/Razon/Instrumento

(Caus/Razon/Instr). En (19) se enlistan todos los posibles 6rdenes de esos constituyentes.

(19) a. Loc T/IA
b. T Loc/Meta/Fuente
c. Caus/Razon/Instr  P/Exp
d. P/Exp Caus/Razén/Instr

Los verbos de movimiento, existenciales o pacientivos no son monotransitivos
estrictamente. Como se puede observar, los roles tematicos enlistados en (19) son
Locativo, Tema, Causa, Razon, Instrumento, Paciente, Experimentante y Agente los
cuales no son roles propios de un verbo monotransitivo candnico. Ademas, en términos

sintacticos esos verbos no presentan procesos para la disminucion de la valencia verbal
250



(2.5.1.3). En este apartado evitamos usar el S de Dixon (1994), porque los verbos no
cuentan con un solo argumento; preferimos usar los roles propios de los constituyentes

enlistados arriba.

La animacidad también influye en el orden de los constituyentes de la lista dada en (19).
Por ejemplo, el sujeto animado siempre ocurre al final de la construccion, en estructuras
como (19a) y (19¢). En contraste, un sujeto inanimado ocurre inmediatamente después
del verbo (19b) y (19d), preferentemente. Finalmente, los verbos pacientivos y
existenciales son los Unicos que pueden tener dos constituyentes inanimados 0 uno

animado y otro inanimado.

Los verbos pacientivos con un constituyente animado y uno inanimado presentan el orden
V Caus P. Véase que el verbo ii ‘morirse por’ solo puede tener el orden V Caus P (20a),
pero nunca V P Caus (20b).

Caus P
(20) a. ?6= nra [o= bmijii] [k?=¢= ?ande  santo]
3.psD= TC\morirse INDEF= borrachera NV.SG=NP.sG= anciano Crisanto
‘El viejo Crisanto se muri6 de borrachera.’ {1298sF0001}
P Caus
b. *?26= nrd [k?=¢= ?ande  santo]  [k%=nl= bmijii]

3.psD=TC\morirse NV.SG=NP.SG= anciano Crisanto NV.SG=DET.SG=borrachera
LB: ‘El viejo Crisanto se murid de esa borrachera.’

Un verbo de movimiento como pd ‘ir a’ cuenta con dos constituyentes. Obsérvese que el
Locativo ocurre antes que el sujeto (21a). El orden inverso es imposible, como lo ilustra

la construccion agramatical de (21b).
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Loc A

(21) a. o= ma  [k%=nu= pror]  [=k%=nu= mingo]
3.PSD= ir.a NV.SG=DET.SG=cércel =NV.SG=DET.SG= Domingo
‘Domingo se fue a la cércel.’ {127rVR1576}
A Loc
b. *o= ma  [k%=nu= mingo] [k*=nu= pPori]

3.PSD= ir.a NV.SG=DET.SG=DOMINgo NV.SG=DET.SG=carcel
LB: ‘Domingo se fue a la carcel.’

Finalmente, los verbos existenciales con dos FFNN inanimados presentan el orden V' S
Loc, preferentemente. En (22a) el verbo 20sa ‘haber sélido arriba’ presenta el orden
preferente T Loc. El orden V Loc S también es posible (22b).

T Loc
(22) a. na= 20s9 [papel] [k#=nu= thini]
3.PRS.STV= haber.sOL.A  papel.higiénico NV.SG=DET.sG=silla
‘El papel higiénico esta sobre la silla.’

Loc T
b. né= 2059 [tdbni]  [kY=nu= papel]
3.PRS.STV= haber.soL.A  silla NV.SG=DET.SG=papel.higiénico
‘El papel higiénico esta sobre la silla.’

Los verbos de movimiento y existenciales pueden alternar la realizacion del locativo. Por
ejemplo, en (21) y (22) el Locativo se realiza como una FN; en otros contextos se puede
expresar por una FP. Otra caracteristica de esos verbos es cuando tienen un T/A animado
y el Locativo inanimado, presentando un orden rigido V Loc A/T, similar a la estructura
de (17a). Por altimo, solo los verbos existenciales pueden tener dos FFNN inanimadas,

presentando las dos estructuras resumidas (17).

En suma, las construcciones con dos posiciones postverbales, con dos FFNN o una FN y

una FP, muestran ciertas particularidades. Los patrones de esas construcciones se
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sintetizan en la Tabla 39. Estas construcciones son afectadas por la diferencia o igualdad
de animacidad de sus constituyentes y por la estructura de la informacion, lo que genera
diferentes 6rdenes en los constituyentes. Sin embargo, debemos sefialar que eso no ocurre
con todos los tipos semanticos de verbos, por ejemplo, los verbos ditransitivos presentan
ordenes rigidos y la animacidad no los afectan. Con los verbos monotransitivos,
triargumentales e intransitivos con dos FFNN, una inanimada y otra animada, la animada
siempre ocurre al final. Cuando las construcciones cuentan con dos FFNN o una FN y
una FP con igualdad en la animacidad se observan diferentes érdenes. Primero, las
construcciones con dos constituyentes animados, como con los monotransitivos, el sujeto
siempre ocurre inmediatamente después del verbo, como vimos en 3.2.1.1. Cuando hay
dos FFNN o una FN y una FP inanimadas, se observan diferentes 6rdenes y esos estan
influenciados por la estructura de la informacion, el constituyente inmediatamente
después del verbo esté relacionado al foco de informacion nueva y el que se encuentra al
final esta relacionado con el tépico. Lo anterior también repercute en la marcacion los

constituyentes, el foco presenta menos morfologia de definitud con respecto al topico.

Pragmatico [-Top] [+Top]
Semantico [-animado]| [+animado]
Morfologico| | [-DEF] [+DEF]
V (FN) (FN)

i. | (FP) (FN)

ii.| (FN) (FP)

Tabla 39. Construcciones con dos posiciones postverbales.

En respuesta a las interrogantes planteadas en la 4.1, la lengua mazahua presenta drdenes
basicos, como ya lo hemos mostrado en 2.5.1.1 y a lo largo del capitulo 3. Sin embargo,
en el flujo de la informacién los verbos no ditransitivos presentan 6rdenes influenciados

principalmente por dos factores: la animacidad y estructura de la informacion, por lo cual
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no debe sorprendernos que en los siguientes capitulos los verbos muestren diferentes

ordenes.

Podemos subrayar aqui que los patrones sintetizados en la Tabla 39 presentan otras
caracteristicas importantes. Primero, la frase mas topical se puede pronominalizar.
Segundo, cuando los PAH conocen los referentes pueden expresarlos a través de
pronombres, como veremos abajo. Y tercero, las frases pueden elidirse en los contextos

apropiados. Lo anterior sigue los patrones de los topicos establecidos en 2.6.3.

4.3. Una frase nominal y un pronombre

Las construcciones con dos posiciones postverbales pueden realizarse con uno de los
constituyentes mediante un pronombre demostrativo (2.4.1.2) o con las dos, solo con que

una ellas haga referencia a un locativo.

Los ejemplos en (23) muestran casos donde se pronominaliza un constituyente, el cual
tiende a realizarse a final de la construccion. En (23a) el Agente del verbo sihi ‘traer
animado’ se pronominaliza; en (23b) el R del ditransitivo ?in7 ‘dar a 37; y en (23c) el
Tema de un verbo existencial kard ‘haber animado plural abajo’. Asimismo, se podria
pronominalizar el Instrumento, la Causa, la Razon o el Experimentante, con la Unica

condicion de realizarse al final de la construccion.

P A
(23) a. ja=0- sth-¢ [=6= t'1] [=k*]
NEG=3.PRS= poseer.ANI-3.ACU =3.POS= muchacho =Nv.SG
‘El no tiene hijos.’ {127Avs1549}
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T R

b. da=nro- ri= ?{in-9 [=da= papel] [=nU]
luego=también= 2.IRR= dar.a.3-3.ACU =uno=papel.higiénico =v.sG
‘Luego le das un papel higiénico a él.” {127AvS775}

Loc T

C. mi= Kard [&= kvaf] [=k?6 ]
3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B LOC.NP= ladera=Nv.PL
‘Ellos estaban en k*ag’i.’ {407.1eBrP0112}

El pronombre que sustituye a un constituyente Locativo muestra algunas diferencias con
respecto a los ejemplos anteriores. En los contextos donde el pronombre locativo se deriva
de los pronombres adverbiales puede realizarse al final de la construccion (24a) o

siguiendo al verbo (24b).

T Loc
(24) a. na= 20s-0) [-nu=  papel] [=k?ii]
3.PRS.STV= haber.sOL.A-3.ACU =DET.SG=papel.higiénico =ahi
‘El papel (higiénico) esta ahi.’ {127Avs0440}
Loc S
b. wé= ?0s [Fnqu] [nU= papel]
3.PRS.B= haber.sOL.A=DST  DET.SG= papel.higiénico
‘El papel esta ahi encima.’ {127rVvR0549}

Sin embargo, cuando el pronombre locativo se toma del sistema de pronombres
demostrativos, entonces, solo puede realizarse al final de la construccion (25a) y nunca
siguiendo al verbo (25b). Véase que ese patron es muy similar al que presentan los roles
de A, T, R, etc.

T Loc
(25) a. jPa=nro= mi= M°-0 [?asuka] [=k*]
NEG=también= 3.IMPT= poner.SOL.PL.D-3.ACU azucar =NV.SG
‘No le ponia azucar a eso (el atole).’ {127rRVR0627}
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Loc T
b. *j’a=nro= mi= it-0 k4] [K=Eno= Pasukal
NEG=también= 3.IMPT= poner.SOL.PL.D-3.ACU=NV.SG NV.SG=DET.SG=azlcar
LB: ‘No le ponia azticar a eso (atole).’

4.4.Dos pronombres

En mazahua, hay construcciones con dos posiciones postverbales que pueden estar
ocupadas solo por pronombres. La primera condicion para esos contextos es que uno de
los constituyentes sea Locativo, sin importar la transitividad del verbo. La segunda es que
el pronombre locativo debe ser un pronombre adverbial, nunca un pronombre del sistema
de demostrativos. La ultima condicidon es que el pronombre locativo adverbial debe
ocurrir inmediatamente después del verbo (26a) y (27a), de lo contrario resultaria en una

construccion agramatical (26b) y (27b).

Loc T
(26) a. mi= Kar [=n0] [=k?6]
3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B =DST =NV.PL
‘Ellos vivian alla.” {130rRVR510}
T Loc
b. *mi= Kar [=k?6]  [=nu]

3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B  =NV.PL =DST
LB: ‘Ellos vivian alla.’

Loc T
(27) a. rmi=  this-@=k?>=6é [=nd] [506]
3.IMPT= colgar.sOL-3.ACU=1-DU.EX  =DST =V.NC.PL
‘Los colgabamos alla.’ {127rRVR909b}

256



T Loc

b. *rmi=  is-@=k?>=6¢ [=5j6]  [=nu]

3.IMPT= colgar.sOL-3.ACU=1=-DU.EX  =NV.PL =DST
LB: ‘Los colgdbamos alla.’

4.5.Conclusiones

En sintesis, las construcciones con dos posiciones postverbales son muy comunes en los
textos y no debe sorprendernos que en las secciones sucesivas encontremos diferentes
ordenes, pues como hemos observado, la animacidad y la prominencia pragmatica
influyen en el orden de los constituyentes. Ademas, en la pronominalizacion de alguno
de los constituyentes, los pronombres derivados del sistema de pronombres demostrativos
ocurren al final de la construccion independientemente de su rol semantico. En cambio,
los pronombres adverbiales que sustituyen los locativos tienen mayor libertad para
realizarse en la construccion, siguiendo al verbo o se encuentran al final de la

construccion.
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5. Construcciones locativas

5.1.Introduccién

En mazahua, los verbos posicionales pertenecen a los verbos clasificatorios, de acuerdo
con Knapp (2013). Dentro de los verbos clasificatorios encontramos: a) los verbos
posicionales (locativos); b) los verbos depositivos (colocacién y manejo); y c¢) los verbos
portativos (transporte) (Knapp 2013, Knapp y Victoria 2015). Este tipo de verbos
restringen las propiedades semanticas de sus constituyentes, como en los ejemplos dados
en (1). En particular, un verbo posicional, como ka ‘haber animado plural adentro’ (1a),
requiere de un Sujeto plural y animado, como nifios, y una Locacion con forma plana,
como una meseta kdz’%. Un verbo depositivo, como kay’d ‘poner animado plural adentro’
(1b), requiere un Tema plural animado, como puercos, y una Meta que tenga centro o
fondo, como un corral. Y un verbo portativo, como kaha ‘traer flexible en la mano’ (1c),
requiere que el Tema tenga las propiedades flexibles, como una bolsa. Cualquier
desviacion de las propiedades semanticas de los constituyentes mencionados, resultaria
en una construccion inevitablemente agramatical, véase 5.2 para las propiedades

semanticas de los constituyentes de los verbos posicionales.

(1) a. Verbo posicional

Loc S
mi= kacd *(@a= kvat)  *(=k’o= Kinde)
3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B LOC.NP= ladera =Nv.PL= kinder
‘Los (nifnos) del kinder estaban en k*dg’%.’ {407.1cmL0111}
b. Verbo depositivo
Meta T
6= ngata-g *(kha=  pgola) *(ko= ko)
3.pSD= TC\poner.ANI.PL.D-3.ACU LOC=  corral DET.PL= pUErco
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A

*(k*=¢= Juwa)
DET.SG=NP.SG=Juan

‘Juan encerr?6 los puercos (en) el corral.’

c. Verbo portativo

P/T A
6=  ki-0 *(=k%=nU= ta-polsa)  *(k*=¢= fuwa)
3.PSD= traer.FLEX-3.ACU=1 =NV.SG=DET.SG= AUM-bolsa DET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan trajo la bolsa grande.’ {129DAvs0206}

Segun los ejemplos, los verbos clasificatorios presentan estructuras gramaticales. En otras
palabras, los predicados requieren un numero de argumentos. En principio, los verbos
posicionales (1a) son biargumentales no transitivos, pues necesitan obligatoriamente de
un Sujeto y una Locacién (figura y fondo). Los verbos depositivos (1b) son la version
causativa de (1a) y son triargumentales (no ditransitivos) con un Agente, un Temay una
Meta. Recordemos asimismo que un verbo ditransitivo en mazahua requiere de
argumentos A, T y R, pero no una Meta, como establecimos en 3.1. Finalmente, los
verbos portativos (1c¢) son biargumentales, con Agente y un Tema/Paciente.

Hasta esta investigacion, en mazahua no se habia establecido con claridad que el Locativo
y la Meta de los verbos posicionales y los verbos depositivos se presentaban como
argumentos, por lo que en el debate sobre la distincion de argumentos y adjuntos en las
lenguas otomianas, y en especifico, en mazahua y otomi, se habia querido uniformar su

analisis.

Palancar (2012b) y Hernandez-Green (2015, 2016) propusieron que en el otomi el
Locativo de los verbos posicionales es un adjunto, vease el ejemplo (2). Otros roles
semanticos que también se tratan como adjuntos son: Instrumento, Razon y Manera.
Palancar (2012b) y Hernandez-Green (2015: 406) argumentan que en otomi los adjuntos

se indizan en los procliticos de TAM y Persona de sujeto y asumen el analisis de
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aplicativo de registro para explicar la codificacion de los adjuntos en los procliticos de
TAM en contextos sintacticos y discursivos, particularmente, en interrogacion,
relativizacion, focalizacion y anafora. Herndndez-Green (2015: 405) siguiendo los pasos
de otros autores, propone que el registro de adjunto se parece al aplicativo, pero no puede

promocionar el adjunto a un estatus de objeto.

En (2) se da un ejemplo sobre el registro de adjunto en el otomi de Acazulco. En esta
construccion el Locativo, k'u ‘a hwdhi=a “alla en la milpa’, esta en foco, de acuerdo con

la traduccion del autor, y se registra con el proclitico bi= ‘3s.icp.LoC=".

(2) pa bi= ’mbon [k’u ’a hwahi=a]LOCATIVO
de.hecho  3s.icp.Loc=tirarse(PL) alla p.Loc  milpa=ENCL
‘De hecho estan tirados ALLA EN LA MILPA.’ (Hernandez-Green 2015: 410

Por otro lado, Herndndez-Green 2015, 2016) argumenta que, los verbos de los eventos de
poner similares a (1b), la FP locativa se trata como un argumento recipiente, véase el
ejemplo (3a). La evidencia que el autor propone para establecer la Meta/R como un objeto
primario es la construccién reciproca, como en (3b), donde el A y el R/Meta son

correci procantes.

(3) a. gu=hox=ka k’a ts’ 0l "a tsibi
1s.IRR=echar.encima=1 DET.SG olla p.Loc fuego
‘Pongo la olla en la lumbre.’ {Herndndez-Green 2015: 482}
b. ra=di=n-<tx>hox [yu hai] (A=R)

(3s.)iIcP=CcL=MED-<PAL>echar.encima DET.pL tierra
‘(Ellos) estan echandose tierra (el uno al otro).’
No: ‘Las tierras se echan una encima de la otra.” {Hernandez-Green 2015: 482}

En esta investigacion se establece que las propuestas hechas para el otomi, pues no
aplican en la lengua mazahua de SAL. Como se ve en el registro de adjuntos locativos en
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contextos sintacticos de interrogacion y relativizacion, que mostraremos en 5.5. El
analisis de argumento primario para la Meta de los verbos depositivos tampoco funciona
para el mazahua, porque las construcciones reciprocas no son viables para los verbos

ditransitivos, seglin vimos en 3.5, y como Victoria (2024) lo demuestra.

Como vimos en (1), en mazahua los verbos posicionales y depositivos pertenecen a una
clase semantica mas grande y cuentan con constituyentes (Locativo y Meta) sin un estatus
gramatical claro. Ademas, la Locacion y la Meta se realizan como frases preposicionales,
como en (1a) y (1b), respectivamente, y en otros contextos se expresan como FFNN
plenas, lo cual nos obliga a analizarlos bajo las mismas condiciones. Dicho de otra

manera, aplicarles las mismas pruebas.

A partir de lo anterior, en este capitulo demostramos que, los verbos posicionales como
kd ‘haber animado plural adentro’, el Locativo presenta dos estatus gramaticales, gracias
a sus propiedades semanticas y morfosintacticas. Cuando se expresa por una FN se
comporta como un pseudo-objeto, pero cuando se expresa como una FP, entonces es un
cuasi-adjunto. Por otro lado, en el trabajo de Victoria (2024) se muestra que la Meta de
los verbos depositivos también presenta dos estatus gramaticales; cuando se expresa
como una FN, se comporta como un objeto neutro y sigue el patrén de los verbos como
2ini “dar a 3”, en cambio, cuando se expresa como una FP se comporta Como un nuevo
tipo de objeto indirecto de tipo preposicional. El resultado deseado en esta investigacion
es elaborar una propuesta de nuevos tipos de argumentos para el mazahua los cuales son:
cuasi-adjuntos, pseudo-objetos y objetos indirectos preposicionales. Con ello se apoya y
amplia la existencia de las clases semanticas verbales con comportamientos particulares,
presentados en 3.1, donde propusimos diferentes tipos de objetos: directos, indirectos,
primarios, secundarios y neutros y ahora cuasi-adjuntos, pseudo-objetos y objetos
directos preposicionales. Por ultimo, aunque no menos importante, hay que sefialar que

los verbos posicionales y depositivos se encuentran en construcciones con diferentes
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estructuras gramaticales, sin cambios en sus formas, por lo cual adoptamos un analisis
basado en la gramatica de construcciones para poder explicarlos con mas claridad
(Goldberg 1995, Thomas y Trousdale 2013, Perek 2015, entre otros).

Ahora bien, por verbos posicionales (o locativos) nos referimos a aquellos verbos que
expresan la ubicacion de una figura (entidad) con respecto a su fondo (la locacién/lugar
donde se ubica la entidad). Una de las maneras méas simples para obtener los verbos
posicionales es a través de la pregunta ¢donde estd X? La respuesta conformada por el
verbo posicional, la figuray el fondo se conoce como construccion locativa basica (CLB),
vease Levinson et. al. (2003), Levinson y Wilkins (2006) y Ameka y Levinson (2007).

La pregunta formulada en (4) para obtener una CLB en mazahua puede responderse con
toda una serie de construcciones locativas (5). En esta lengua, los verbos posicionales
empaquetan informacién especifica de la figura y la relacion topoldgica con el fondo,
como Knapp (2008, 2013) ya ha sefialado (cf. Tabla 40). Entonces, el hablante debe
conocer las propiedades seméanticas especificas tanto de la figura como del fondo. Por un
lado, el hablante sabe que la figura por la que se le interroga es animada y plural, en todos
los casos. También sabe que con la respuesta en (5a) el verbo ka ‘haber animado plural
adentro’ tiene un fondo en una zona baja, por ejemplo, una joya, una depresion o mas
metafdrica como el centro del pueblo, a= n’is’im’i ‘en La iglesia’.®® En (5b), el fondo del
verbo kard ‘haber animado plural abajo’ es un espacio plano, como un llano a= k"% ‘en
kvag?i’. Por ultimo, en (5¢) el verbo kas? ‘haber animado plural arriba’ tiene un fondo

alto, como una ladera, a= sizehe ‘en si3¢he’, 0 la punta de una montafia.

% Las locaciones de los ejemplos dados (5) son toponimos que corresponden a diferentes espacios
geogréficos de la comunidad y los hablantes los conocen perfectamente bien. Por ejemplo, el topénimo a=
n’its"im’ ‘en La iglesia’ corresponde a lo que los hablantes consideran el centro del pueblo. Con a= k»dp’
se refieren una pequefia meseta en el lado sur del pueblo. Finalmente, con &= siz¢he se refiere a una ladera
entre SAL y San Martin Obispo, lado norte, véase Mapa 1.
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4) ha mi= Kar =k*6= 1
donde 3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B =NV.PL.3.POS= muchacho

k*=nu= tano kasio/ =k’0=  Kinde/ =k’o= tija
NV.SG=DET.SG=Viejo Pascasio/ =Nv.pL= kinder/ =Nv.pL= sefiora
¢Donde estaban los hijos del viejo Pascacio/los (nifios del) kinder/las sefioras?

(5) a mé= ki a= n’ishim?
3.IMPT.B= haber.ANI.LPL.D  LOC.NP= iglesia

ko= 1 k*=nu= tano kasio
NV.PL.3.POS= muchacho NV.SG=DET.SG=Vviejo Pascasio
‘Los hijos del viejo Pascasio estaban/vivian en n’its"im”.” {130RVR0795}

b. mi= kara [a= kvaf]  [k’o=  Kinde]

3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B LOC.NP= ladera =NV.pL= kinder

‘Los (nifios) del kinder estaban en k»dy’.’ {407.1cmL0111}
c. mi= kasa a= sfi-38he ko= tija

3.IMPT.A= haber.ANI.PL.A  LOC.NP= DIM-agua NV.PL= sefiora

‘Las sefioras estaban en #73¢he.’ {408cmL0136}

La informacion semantica de la figura y la relacion topoldgica del fondo empaquetada en
el verbo posicional también se refleja de varias maneras en la CLB. Por un lado, la figura
es el sujeto en la CLB, como mostraremos mas adelante, y se expresa junto con el TAM.
Ademas, se codifica como FN, como k6= ¢’ k’=nu= tapo kasio ‘los hijos del viejo
Pascacio’ (5a), k’0= kinde ‘los ninos del kinder’ (5b) 0 k%= tija ‘las sefnoras’ (5c), un
pronombre demostrativo o elidirse si ya se conoce en el discurso. Por otro lado, el fondo
no tiene marcacion en el verbo, este debe expresarse por una FP, seguin hemos observado
en (5), una FN, un pronombre locativo demostrativo o se puede elidir. Ambos son
obligatorios cuando no se conocen en el contexto, como también se ha sefialado para otras

lenguas, como el espafiol (Cifuentes 2004).
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Una segunda caracteristica sobre los verbos posicionales, como los ejemplificados en (5),
es que también funcionan como verbos existenciales en construcciones existenciales, sin
cambios en las raices verbales, solo en la estructura argumental. Comparese el verbo kéra

de la construccion locativa de (5b) con el verbo de la construccion existencial, en (6).

(6) jo= © [jo mi= kard [1 Icr
DET.PL= gente REL.PL  3.IMPT= haber.ANI.PL.B
‘La gente que habia.’ {402cFs0517}

A diferencia de las construcciones locativas, las construcciones existenciales presentan
un subsistema de verbos més reducido, como mostraremos en la subseccion 5.6. El uso
de verbos posicionales en construcciones existenciales es un fendmeno ampliamente
reportado en otras lenguas del mundo, véase, por ejemplo, Ameka y Levinson (2007). Por
lo tanto, no deberia sorprendernos que en mazahua una misma raiz verbal sin cambios

morfosintacticos pueda usarse en dos construcciones distintas.

Debemos aclarar que dentro de la tipologia sobre las descripciones de los verbos
posicionales se observa que también se usan en las construcciones posesivas, véase, por
ejemplo, Lyons (1967), Zeitoun et al. (1999), McNally (2011, 216) o el trabajo de
Mclintosh y Villard (2011) sobre las construcciones de existencia, localizacion, posesion
y estado ‘de ser’ en dos lenguas chatinas, ambas forman parte de la macrofamilia

otomangue.

En mazahua hay dos construcciones con verbos posicionales y sentido de posesion. Una
presenta construcciones con un argumento y la otra presenta dos argumentos. La primera
de estas construcciones se da a través de construcciones existenciales con sentido
posesivo, como se ilustra en (7) con el verbo ka haber animado plural adentro’. Por un
lado, el verbo determina las propiedades semanticas de su Unico argumento. En este caso,

el sujeto debe ser animado y plural. Por otro lado, la construccién tiene la lectura de: yo
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tenia lombrices. Sin embargo, en la construccion no hay un verbo tener, sino uno de

existencia cuyo sentido literal es: habia lombrices mis lombrices.

7 mi= ka i= masha
3.IMPT= haber.ANI.PL.D  1.POS= lombriz
‘Tenia lombrices.’
Lit: ‘Hay lombrices en él/ella.’

Ademas, las construcciones existenciales se diferencian de las construcciones
existenciales posesivas por la presencia de una FN en las primeras, como en (6); las
segundas siempre requieren de una frase poseida, como (7). En ambos casos, las frases

funcionan como el sujeto de la construccién.

La segunda construccién usa formas verbales transitivas estrechamente relacionadas con
los verbos posicionales. Aqui no podemos establecer una derivacion formalmente, mas
bien se comportan como pares verbales: ki-ka ‘haber animado plural adentro- estar
contenido animado plural adentro’.3” Estos pares verbales muestran similitudes con los
pares de lexemas intransitivo-transitivos, como dani-dani ‘saltar atravesando-lo ayuda a
saltar atravesando’, descritos en 2.5.1.3. Algunos ejemplos de construcciones transitivas
posesivas se dan en (8). Véase que el sujeto/figura también esta determinado por las
propiedades semanticas del predicado. En particular, un verbo como ka ‘estar contenido
animado plural adentro’ requiere que su figura sea animada y plural, como las lombrices;
y el fondo debe tener/ser una superficie honda, un centro o ser ancha para que la figura

esté contenida en ella, como por ejemplo, el estdmago de una persona.

37 a traduccion del verbo ka no es fécil, tiene un sentido semantico de tener/ estar contenido, sin embargo,
puede tener una mejor traduccion.
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(8) a. mi= ka-ya mésha
3.IMPT= estar.contenido.ANI.PL.D-1.AcU lombriz
‘Yo tenia lombrices.’
‘Lit. Las lombrices estaban en mi.’

b. mi= ka-k*a masha
3.IMPT= estar.contenido.ANI.PL.D-2.ACU lombriz
‘T1 tenias lombrices.’

‘Lit. ‘Las lombrices estaban en ti.’

c. m= ki@ masta nu= {4
3.IMPT= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU lombriz DET.SG= nifio
‘El nifo tenia lombrices.’

‘Lit. ‘Las lombrices estaban en el nifio.’

A diferencia de las construcciones locativas, en la construccion transitiva posesiva la
persona poseedora no se codifica como el sujeto/figura y la posesion no es el fondo, méas
bien el poseedor se comporta como el fondo y la posesion como el sujeto. Debemos
resaltar que en estas construcciones el poseedor se expresa obligatoriamente por la
morfologia de objeto acusativo, debido a la jerarquia de animacidad.

Hasta aqui, las construcciones posesivas con verbos transitivos parecen ser un subtipo de
construcciones locativas, pues usan raices verbales muy parecidas y determinan las
propiedades semanticas de sus constituyentes. Sin embargo, las similitudes terminan
pronto. Primero, el item 1éxico no es el mismo porque el verbo de las construcciones
posesivas transitivas presenta cambio de tono y muestran un sistema mas reducido de
verbos, véase capitulo 7. Segundo, el sujeto de las construcciones transitivas posesivas
siempre sera una tercera persona. Tercero, el fondo es una de las tres personas
gramaticales, pero animada, que no es el caso del fondo de las construcciones locativas
presentadas en (5). En los contextos donde el fondo es tercera persona se expresa como
una FN definida, nunca una FP. En cambio, los participantes del acto de habla siempre se

codificaran por medio del sistema de objeto acusativo marcado en el nucleo verbal, lo
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que tampoco es posible en las construcciones locativas, ya que las personas locales nunca
son el fondo en esas construcciones. Finalmente, los verbos de las construcciones
posesivas se comportan mas como verbos monotransitivos, debido a que su fondo se

codifica como el objeto canonico de los verbos monotransitivos.

Las propiedades semanticas y morfosintacticas de los argumentos, particularmente, la
jerarquia de animacidad para la indizacion del constituyente locativo de las
construcciones posesivas transitivas disparan una nueva asimetria, por animacidad, y
presentan pares Iéxicos como la subclase de verbos monotransitivos-ditransitivos, por
ejemplo, 75ra-?5f2 ‘escuchar algo- escuchar algo de/por alguien’ (véase Victoria 2018 y
el apartado 3.3).% Recuérdese que el verbo monotransitivo 723ro solo puede recibir
morfologia acusativa para codificar al objeto directo (estimulo), mientras que para
marcarlo como beneficiario en una construccion ditransitiva se usa el verbo ditransitivo
29, en esos casos, el beneficiario no se marca con el sistema de objeto dativo, sino con
el acusativo. Pues bien, ese mismo comportamiento se observa en la subclase de verbos
locativo-posesivo  transitivo-depositivos. En primer lugar, ka ‘haber animado plural
adentro’ es un verbo intransitivo no canonico, ya que cuenta con dos argumentos. En
segundo lugar, a diferencia de ka, ka ‘estar contenido animado plural adentro’ es un verbo
monotransitivo, debido a la indizacion del objeto acusativo en €l; de ahi que la locacion
se comporta mas como un argumento Paciente y no como una Locacion.® Por lo tanto, el

estatus del verbo transitivo queda ahi, porque no acepta el aumento de valencia por medio

3 \éase también Haspelmath (2015: 36).

39 Este tipo de verbos podrian ser analizados como verbos-O transitivos, de acuerdo con la codificacion de
la Locacion, pues se expresa como el O de los verbos transitivos. Lo anterior daria pie a una clase verbos
no descritos en mazahua hasta este momento. Sin embargo, en términos comparativos, al ser un verbo
clasificatorio restringe las propiedades seméanticas de la figura y el fondo. Por un lado, la figura muestra
propiedades de sujeto en los verbos locativos, como ka ‘haber animado plural adentro’. Por otro lado, la
figura muestra propiedades de objeto en los transitivos (tipo causativo), como ka“d ‘poner animado plural
adentro’. Entonces, los verbos transitivos posesivos no canénicos, como ka “estar contenido animado plural
adentro’, la figura, como lombrices, podria seguir presentando propiedades de un sujeto y el fondo, como
el estbmago de una persona, las propiedades de objeto, véase el capitulo 7 para mas detalles.
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de un objeto dativo para que el locativo/paciente se promueva a objeto Meta/Recipiente.
Finalmente, se recurre a la clase de verbos depositivos para expresar la meta. En (9) se
ilustran ejemplos de construcciones depositivas con el verbo kay’d ‘poner animados

adentro’

(9) a. mi= ka-ka mésha K=nu= sanitme
3.IMPT= poner.ANI.PL.D-1.ACU lombriz ~ NV.SG=DET.SG=brujo
‘El brujo me llenaba de lombrices.’

b. mi= ka-?k*a méasta  k#=nu= sani"me
3.IMPT= poner.ANI.PL.D-2.ACU lombriz NV.SG=DET.SG=brujo
‘El brujo te llenaba de lombrices.’

c. mi=  kat'a-o@ mésha  nu= i ki=nus sani"me
3.IMPT=poner.ANI.PL.D-3.ACU lombriz DET.SG= nifioc NV.SG=DET.SG=brujo
‘El brujo llenaba de lombrices al nifo.’

En suma, la subclase de verbos posicionales es mucho méas compleja que la subclase de
verbos monotransitivo-ditransitivos (Victoria 2018), debido a que los verbos posicionales
muestran un continuum de construcciones locativas/existenciales-posesivas transitivas-

depositivas, véase los ejemplos (5), (6), (7), (8) y (9).%

40 En esta investigacion adoptamos el término continuum de construcciones por varias razones. Primero,
en términos léxicos hay sistemas raices compartidos por diferentes construcciones, sin muchas diferencias
en sus formas, como ka-ka-kaz’a. Segundo, desde una perspectiva seméntica presentan significados muy
similares, kd-ka-kag’a haber/existir animado plural adentro- estar contenido animado plural adentro-poner
animado plural adentro’. Tercero, en términos morfosintacticos, esos tripletes verbales no muestran alguna
direccion derivativa. Cuarto, sintacticamente, las construcciones presentan diferentes estructuras
argumentales, pero todos relacionados. Por ejemplo, con ka tenemos una construccion dos estructuras
argumentales, la existencial con un solo argumento y la locativa con dos argumentos, un Sy una Locacion
no humana, expresada por una FN/FP; con ka la construccién cuenta con Sy una Locacién humana,
expresada por sufijos de acusativo; y con kaf’d tenemos construcciones con un A, un T y una Meta, que
cuando no es humano se puede expresar por una FN/FP, pero cuando es humano, entonces, se expresa por
sufijos de acusativo. Como podemos ver, las transiciones de la estructura argumental entre una construccion
y otra son minimas Iéxica-morfologica-sintactica-semanticamente, de ahi que adoptamos el término
continuo de construcciones.
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Para poder explicar toda la complejidad sobre los verbos posicionales y depositivos
debemos considerar, primero, el fendmeno de la particion léxicas (Haspelmath 2015)
como eje rector. Por esa razon, creamos clases de los predicados semantico-
morfosintacticos (Koptjevskaja-Tamm 2019: 1, Witzlack-Makarevich 2016: 10-12): (i)

verbos posicionales; (ii) verbos posesivos y (iii) verbos depositivos.

Por otro lado, para explicar la existencia de varias construcciones con un mismo verbo,
asumimos un analisis basado en la gramética de construcciones (Goldberg 1995, Thomas
y Trousdale 2013, Perek 2015, entre otros), es decir, no se propone la existencia de dos
verbos kd (clase i), sino el uso del mismo verbo en distintas construcciones, con diferentes
estructuras argumentales: (a) construcciones locativas, (b) construcciones existenciales y
(c) construcciones existenciales posesivas. De esa manera, no se asume la derivacion de

un verbo kai intransitivo canénico a un verbo kaz intransitivo biargumental o viceversa.

Finalmente, para poder determinar el estatus argumental de los roles Sujeto y Locativo
en las construcciones locativas, nos suscribimos a la propuesta de una distincion de
gradiente de los argumentos y adjuntos, como se hace en la revista Linguistic Discovery
12 (2) (véase Andrason 2014, Arka 2014, Forker 2014, Haspelmath 2014, Wichmann
2014, entre otros). En otras palabras, rechazamos una distincion categérica de argumentos
y adjuntos como se ha venido trabajando en la literatura tipolégica (Givon 2001, Kroeger
2005, etc.).

Bajo la dinamica de un gradiente argumental definimos el grado de argumento de cada
rol semantico gracias a sus propiedades semanticas y morfosintacticas. Sin embargo, no
como en el estilo de indice de argumentos como propone Arka (2003, 2005, 2014, 2019).
En ese analisis, el autor asume una serie de propiedades semanticas y morfosintacticas
tanto translinglisticas como particulares del balinés. Posteriormente, somete a los

distintos roles semanticos al nimero total de pruebas. Luego, divide el nimero de pruebas
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aprobadas por cada rol entre el nimero total de pruebas; el resultado va de 1.0
(argumentos candnicos) a 0.0 (adjuntos canonicos) y en el intermedio hay una serie de
grados de argumentos, segun el nimero pruebas aprobadas. Hay que aclarar que en
balinés, los roles teméaticos sometidos a dichas pruebas se comportan mas como
argumentos y asi se puede hacer una medicion/distincion transversal. En concreto, los
roles Locativos en esa lengua, tema de las investigaciones de Arka (2005, 2014, 2019),
pueden aplicarse y promoverse a objeto primario; posteriormente, pueden ser el sujeto en
una construccion U-V, entre otros comportamientos. # Por lo tanto, presenta

comportamientos iguales a los argumentos centrales.

Ahora bien, en mazahua no podemos asumir este analisis de indice de argumentos, ya que
las diferentes clases de verbos muestran distintos tipos de argumentos/roles y no podemos
distinguirlos transversalmente, como en el balineés. Es mejor hacer énfasis sobre las
propiedades morfosintacticas de los selectores de argumento, es decir, en las estructuras
morfosintacticas, procesos, reglas y restricciones o construcciones que seleccionan un
subconjunto de argumentos (y no argumentos), diferencidndolos diferente de otros
argumentos (0 no argumentos) de la clausula (Witzlack-Makarevich 2019: 15).

Este capitulo esta divido de la siguiente manera. En 5.2 revisamos ampliamente el sistema
de los verbos locativos y las propiedades seméanticas que empaquetan. En 5.3 abordamos
el sistema de TAM con el que se flexionan. En 5.4 discutimos profundamente las
propiedades formales de los argumentos de las construcciones locativas basicas. Luego,
en 5.5 hacemos una comparacion entre el analisis propuesto en este capitulo con el
andlisis de aplicativo de registro propuesto en otomi. Por Gltimo, en 5.6 hacemos un

resumen de capitulo.

41 Un tipo de voz en balinés, especificamente, voz undegoer (Arka 2005: 13).
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La discusion sobre las construcciones existenciales y las construcciones existenciales
con sentido posesivo se da en el capitulo 6. Los predicados transitivos con sentido de
posesion se abordan en el capitulo 7. Por altimo, las construcciones depositivas se
abordan en otras investigaciones, véase Victoria (2024).

5.2. Sistema de verbos posicionales

Knapp (2013: 592) describe los verbos clasificatorios desde una perspectiva de formacion
Iéxica. En el nivel del radical simple, los items verbales se constituyen por las estructuras
generales CV y CV(C)CV, solo por la raiz o la raiz mas el formativo tematico. De esa
manera, se observa que las raices de los verbos posicionales (locativos), depositivos
(colocacion y manejo) y portativos (transporte) restringen las propiedades semanticas de
la figura, particularmente, por la forma, la textura, el nimero, la animacidad, etc., y los
formativos tematicos, la relacion topologica entre el fondo y la figura (véase también
Knapp 2008, 2011).

La Tabla 40 resume el sistema de verbos posicionales del mazahua de SAL; siguiendo el
patrén de los verbos posicionales del mazahua colonial. Knapp (2013: 594) propone un
sistema basado especialmente en la topologia: adentro, abajo y arriba del fondo. El patrén
de la tabla es consistente con el del mazahua colonial. El sistema de distincion triple del
fondo es el méas preponderante. Sin embargo, hay un segundo patrén, bipartito: arriba vs.
no arriba, en las celdas de color gris. La lengua sigue dos direcciones para crearlo. En la
primera, reemplaza el verbo posicional por, al parecer, uno méas especifico. En la Tabla
40 (b) abajo *kizi se ha remplazado por 66d2 y en (h) abajo *kara por 63d>. Mas adelante
mostramos que las propiedades semanticas de la figura y el fondo se mantienen. En la
segunda, se da mediante la pérdida, o probablemente el no desarrollo de la distincion,
abajo, en consecuencia, la raiz ‘adentro’ cumbre el fondo adentro y abajo, véase pd, en
(i) abajo.
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Haber adentro | abajo | arriba
a. SOL RIG RED/LAR | SG | ANI/INANI 20 2060 | ?0s%
b. | soL RIG RED/LAR | PL | ANI/INANI ki Kis?i
c.| soOL RIG  |PLAN/ANC INANI ti tizi tis’
d. | soL RIG VOL/RED ANI/INANI hu hutd | husi
sSOL RIG VOL/RED INANI ha hdra | hés’
f. soL RIG LAR INANI pho phobo | phose
g.| soL FLEX LAR | PL ANI ka karda | kas’a
h.| soOL FLEX | LAR/VOL ANI/INANI ka kas’a
i LIQ ACU | RED/VOL INANI po pOs?o

Tabla 40. Verbos posicionales

A continuacion, explicamos las propiedades semanticas de los verbos posicionales. La
figura tiene un patron menos consistente (10) con respecto al fondo, pues las restricciones
por la composicion fisica, consistencia, forma, nimero y animacidad se comparte entre

diferentes entidades/figuras.

(10) a. Estado fisico:

b. Consistencia:

soL(ido), LiQ(uido)

RiG(ido), FLEX(ible), Acu(oso)

c. Forma: RED(0ndo), VoL(uminoso), LAR(go), ANC(ho)
c. Numero: Singular (sG), pL(ural)
d. Animacidad: ANI(mado), INANI(imado)

Knapp (2013: 594) clasifica la figura en cuatro categorias fisicas: redondo, largo, plano

y alto, y una de consistencia: blando. En cambio, en esta investigacion proponemos una

clasificacion un poco distinta. En primer lugar, en mazahua la figura solo tiene dos

estados de la materia: sélido y liquido; el estado gaseoso no existe. Los estados de la
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materia, generalmente, tomadas como gaseosos se interpretan como sélidas, por ejemplo,
el aire, el vapor o las nubes. En cuanto a la consistencia, la figura puede ser rigida, flexible
0 acuosa; la forma, redonda, voluminosa, larga o ancha. El nimero es singular o plural;
en el caso de las figuras sin nimero inherente (celdas en blanco) pueden contrastar entre
singular, dual o plural por medio de los encliticos de numero, véase Tabla 15. Finalmente,

la animacidad opone animado vs. inanimado.

En (11) las figuras presentan algunas diferencias seménticas, pero se usa el mismo verbo
?0s% ‘haber solido arriba’. Una persona es solida, +/- rigida, larga y animada (11a). Un
papel higiénico es sélido, menos rigido, mas voluminoso e inanimado (11b). Finalmente,
unarma es solida, rigida, larga y no animada (11c). Como podemos observar, la propiedad
fisica mas consistente entre las entidades es el estado fisico de la materia y, después, la
consistencia. La animacidad tampoco es tan importante entre esas entidades. Sin
embargo, el ndmero si es importante cuando hay mas de una entidad en la CLB.
Comparemos, los ejemplos de (11) donde la figura es Unica, en tales casos, no hay
necesidad de cambiar el verbo posicional con raiz 20-. En (12a) seria imposible seguir
usando un verbo posicional con raiz 26-, porque la figura se compone de mas de un

miembro (municiones) y, por tanto, se usa kis’i ‘haber so6lido plural arriba’.

(11) a. ja=waé-= 20s=nu kha= ?0spita
ya=3.PRS.B= haber.sOL.A=DST Loc= hospital
‘(Su abuela) estaba en el hospital’. {1298sF0049}
b. @= 20s =kha= Béntana k’=nu= papel
3.PRS= haber.sOL.A =LOC=ventana NV.SG=DET.SG=papel.higiénico
‘El papel higiénico esta sobre la ventana.’ {127rVvR0742}
c. O= betfi nro=ma= 20s=th0

3.PRS= ser.cerca también=3.IMPT.STV=  haber.sol.A=LIM
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k?%=nU= zap =kha=20= J6n7hi
NV.SG=DET.SG= arma.de.fuego  =LoC=3.POs= cabecera
‘El arma estaba en su cabecera, muy cerca.’ {127rRVR1383}

(12) a. *mi=  ?6s=t"0 0= Jithi ko= j’aha
3.IMPT= haber.sOL.A=LIM 3.POS= espalda Nv.pL= TB\uno
LB: ‘Las otras (municiones) se quedaron sobre su espalda.”  {128RVR0330}

b. mi= kis=th0 0= Jithi ko= j'aha
3.IMPT= haber.sOL.PL.A=LIM 3.POS= espalda Nv.pL= TB\Uno
‘Las otras (municiones) se quedaron sobre su espalda.’ {128rVR0330}

Los formativos tematicos de los verbos posicionales, como de los depositivos o
portativos, definen la relacion topoldgica entre la figura y el fondo (13). En general, los
formativos ‘adentro’ muestran una relacién de contencion entre la figura y el fondo, es
decir, la figura/entidad se encuentra dentro del fondo, como el agua en un vaso o una
pelota debajo (entre las patas) de una silla. Los verbos con formativo ‘abajo y arriba’
tienen una relacion de contacto. Por ejemplo, la pelota esta en el patio (abajo) o la pelota

esta en la mesa (arriba).

(13) a. adentro: @
b. abajo: b6V, (V, 3V
c. arriba: sV

Los verbos posicionales ‘adentro’ carecen de formativo tematico (13a), Knapp (2008,
2011, 2013) los analiza como verbos no marcados. En cambio, los verbos depositivos y
portativos con la relacion topoldgica de ‘abajo’ si presentan un formativo explicito. De
esa manera, los verbos posicionales ‘adentro’ son los tinicos en todo el sistema de verbos
clasificatorios que no tienen formativo tematico. Los verbos posicionales con fondo abajo
presentan los formativos 4V, rV, 3V. Finalmente, los verbos con fondo ‘arriba’ tienen el

formativo sV
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Los verbos posicionales no se pueden segmentar en raiz-formativo, como Knapp (2008,
2013) ya ha sefialado. La Tabla 40 resume un sistema general de verbos posicionales, lo
cual no quiere decir que son todos los verbos posicionales existentes en la lengua. Como
ya he mencionado, los otros verbos (depositivos y portativos) con el patron de

clasificacion adentro, abajo y arriba presentan formativo tematico en los tres casos.

En (14) se observan ejemplos sobre las tres relaciones topoldgicas entre la figura y el
fondo. Por un lado, la raiz ka ‘haber animado plural’ restringe las propiedades semanticas
de la figura a ser sélida, flexible, larga y animada. En los ejemplos se observa que la
figura es humana y que cumple con todas las condiciones de la raiz. Por otro lado, el
fondo refiere a diferentes espacios topogréaficos en la comunidad. En (14a) la ausencia
del formativo tematico en la raiz puede perfectamente referir a un terreno amplio
considerado como el centro del pueblo. En (14b) el formativo temético -ra describe un

espacio plano, a nivel de suelo; y, en (14c) el formativo -s“a refiere a una ladera.

(14) a. méa- ka a n’itshim?
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D LOC.NP= iglesia

ko= 1 k=nu= tano kasio
NV.PL.3.POS= muchacho NV.SG=DET.SG=Viejo Pascasio
‘Los hijos del viejo Pascasio estaban/vivian en n’its’im’.” {130RVR0795}

b. mi= kard [a= kvif]  [k*0=  Kinde]
3.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B LOC.NP= ladera =Nv.PL= kinder
‘Los (nifios) del kinder estaban en k»dy’.’ {407.1cmL0111}
c. mi= kas?a a si-zéhe k%=  tija
3.IMPT.STV.A haber.ANI.PL.ALOC.NP= DIM-agua NV.PL= sefiora
‘Las sefioras estaban en #i3¢he.’ {408cmL0136}

42 En mazahua, un espacio plano a nivel de piso se toma por defecto como el lugar topoldgico de abajo.
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Finalmente, la relacion topoldgica de proximidad entre la figura y el fondo estéa restringida
a pocos verbos resultativos del mazahua.* La oposicion topoldgica bipartita (arriba vs.
no arriba) que muestran en la Tabla 41 no tiene la misma sistematicidad de la Tabla 40.
Por un lado, los verbos con relacién topoldgica ‘adentro’ también abarcan/cubren la
relacion topoldgica ‘abajo’, como en el caso de n’é ‘estar plantado algo adentro’, o la
relacion ‘abajo’ cubre la relacion ‘adentro’, como con n7%% ‘haber algo amarrado/pegado
abajo’. Por otro lado, los verbos (a) de la tabla presentan la relacion topoldgica de
contencion (adentro) y de contacto (arriba). En cambio, los verbos (b) son los Unicos que

tienen la relacion topoldgica de proximidad.

Haber adentro | abajo |Arriba
a. | soL RIG LAR INANI  |n’e n’es’e
b. | soL RIG LAR | SG | ANI/INANI 0| nfist

Tabla 41. Verbos resultativos.

La ubicacidn topogréafica del fondo define la relacion topoldgica entre la figura y el fondo
en los verbos resultativos. En (15a) el verbo resultativo n?¢ ‘haber plantado algo adentro’
es el verbo basico, ya que carece de formativo tematico. De esa manera, la barranca sirve
como contenedor de la figura; en otras palabras, se observa una relacion de contencion.
Por otro lado, la construccion en (15b) usa el mismo verbo, pero por la caracteristica

geométrica plana del terreno/milpa se tiene la interpretacion de la relacién de contacto

43 Estos verbos se enfocan en una situacion o estado resultante de una situacion o estado anterior (Nilsson
y S6hrman 2004a). En mazahua, los verbos resultativos derivan de verbos transitivos, similares a verbos
impersonales, como se muestra abajo.

Intr. tr.

a. n% ‘estar plantado adentro’ < *?¢  ‘plantar’

b. n%s'®  ‘estar plantado arriba’ < 2858 ‘poner arriba’
c. n%iti ‘estar amarrado’ < thifi  amarrar’

d. n%s%  ‘estar colgado’ < thisi  ‘colgar’



entre el arbol y el terreno. Finalmente, en (15c) el verbo n’és’¢ muestra la relacion de

topoldgica de contacto entre la lomay el arbol.

(15) a. @= n’%é kha= kot kh=nus nrénse
3.PRS= haber.LAR.D LOC= barranca NV.SG=DET.SG=capulin
‘El capulin esté (plantado) en la barranca.’

b. @= n%é kha= hwatmd k#=nu= nrénse
3.PRS= haber.LAR.D LOC= terren0 NV.SG=DET.SG=capulin
‘El capulin esta (plantado) en el terreno.’

£

c. 0= n’es’¢ kha=loma k*=nu= nrense
3.PRS= haber.LAR.D LOC= loma NV.SG=DET.SG=capulin
‘El capulin esta (plantado) en la loma.’

La relacion de proximidad entre el fondo y la figura se da mediante el uso de uno o varios
medios/instrumentos que los une entre si. En esos contextos, la forma geométrica del
fondo en la que se enfoca el hablante, proporciona mas informacion para especificar la
relacion topoldgica entre la figura y el fondo, que muchas veces resulta en situaciones
poco prototipicas de una relacion topoldgica. Por ejemplo, las construcciones en (16a) y
(16b) usan el mismo verbo n%t% ‘estar amarrado’, pero cada una presenta varias
particularidades. En (16a) el caballo est4d amarrado en la caballeriza a través de una soga
y una estaca o cualquier otro instrumento a la que se pueda amarrar la soga. Sin embargo,
lo importante es que el caballo esta parado dentro de la caballeriza; y eso implica una
relacion de contencion o de proximidad si se dice que el caballo esta amarrado a la estaca.
En esta situacion, importa més el instrumento que la caballeriza. En (16b) la atencion se
enfoca en el caballo y el terreno, pero no en los instrumentos. De nuevo, la relacion
tipoldgica entre el caballo y el terreno es de contacto, en cambio, si el hablante se enfoca
en el caballo y la estaca al que esta amarrado, la relacién es de proximidad. Por Gltimo,
en (16¢) y (16d) el verbo n7s7 ‘estar colgado sobre/arriba de’ presenta contextos similares

a n”7%. Lo mas importante es que una figura esta suspendida de un fondo, otra forma de
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explicarlo seria porque esta arriba con respecto al hablante. Cuando tenemos un contexto
como (16c) importa que la bolsa esté colgada en la viga y en el contexto de (16d) importa
que la bolsa esté colgada en el techo. El resultado de la relacion entre la figura y el fondo

en los contextos es la de proximidad.

(16) a. @-= i k"a=20=  pgumi  k%=nu= phadi
3.PRS= haber.B LOC=3.POS= casa NV.SG=DET.SG=caballo
‘El caballo esta amarrado en la caballeriza.’

b. @= % kha= hwahma kh=nos phadi
3.PRS= haber.B LOC= terreno NV.SG=DET.SG=caballo
‘El caballo esta amarrado en la milpa.’

c. 0= nist  kha= ngdfi  kh=nu= mape
3.PRs= haber.A LocC= viga NV.SG=DET.SG=morral
‘La bolsa esta colgada en la viga.’

d. 9= nis  kha= nréndzumi k#=nu= mape
3.PRS= haber.A Loc=techo NV.SG=DET.SG=morral
‘La bolsa esta colgada en el techo.’

La figura siempre tiene una disposicion prototipica, que es la manera mas comun en la
que se encuentran en el fondo, gracias a su forma geométrica. En muchas lenguas del
mundo, la disposicion de la figura esta basada en las disposiciones humanas prototipicas
de ‘sentado’, ‘parado’, ‘acostado’ y, a veces, ‘colgado’ (Ameka y Levinson 2007). El
sistema disposicional del mazahua dista de ese patron. Véase, por ejemplo, cémo los
verbos mim’i “estar sentado’ (17), 656i ‘estar parado’ (18) y m’an’d “estar acostado’ (19)
no representan directamente el sistema de verbos posicionales, resumidos en la Tabla 40,

mas arriba.

La primera caracteristica que se comparte entre los verbos posicionales con los

disposicionales es la restriccion de las propiedades semanticas de la figura. En (17) el
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verbo mim‘i ‘estar sentado’ refiere a una figura solida, larga y +animada/humana. Las
mismas propiedades semanticas aplican para la figura del verbo 656i “estar parado’ (18).
En (19a), (19b) y (19c) las restricciones semanticas de la figura se vuelven mucho mas
claras, pues con m’an’d “estar acostado/tirado’ la figura debe ser sélida, larga, singular y
+animadas/humana; con el verbo 6éd> la figura posee las propiedades de sélida, larga,
plural y +/- animada/humana; y, con el verbo 6545 la figura es solida, flexible, larga 'y +/-
animada. En la funcion disposicional, en los verbos no se necesita expresar el fondo, pues
se infiere que la figura se encuentra sobre el piso/suelo. Ademaés, en mazahua, el morfema
=t'o ‘LIM’ permite entender que los verbos se encuentran en construcciones meramente

disposicionales.

a7 ci= min={=j°a
1.PRS= estar.sentado=LIM=ahora
‘Solo me quedo sentado.’ {421rM0441}
(18) ja=@= 6oN=gho
ya=3.PRS= estar.parado=LIM
‘Solo estaba parado.’ {403BsF0113}
(19) a. ja=p= m*an=th0
ya=3.PRS= estar.acostado.SOL.B=LIM
‘Solo estaba tirado.’ {127rRVR1411}
b. @= bOn= =k?0=j6= ng“a
3.PRS= estar.acostado.SOL.PL.B=LIM =NV.PL=DET.PL.3.POS= pie
‘Los pies (del ladron) estaban a la vista.’ {128rVR1188}
c. mi= 6an= [=k?o=  ?ilo]
3.IMPT.A= estar.acostado.FLEX.B=LIM =NV.PL= hilo
‘Aln estaban tirados los hilos.’ {407.1cmL0938}

La segunda caracteristica que comparten los verbos posicionales y los disposicionales es

la especificacion del fondo, en la funcién locativa. En (20) el verbo 6ibi ‘estar’ expresa
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la figura por medio de una FN y el fondo por una FP. En (21) el verbo mim‘i expresa la
figura en el TAM vy el fondo por un pronombre demostrativo de lugar. En (22a), (22b) y

(22¢) los verbos m’an’d, 664> 'y 63d> muestran patrones similares.

(20) né= 6i6 =a= nrarehe k*=¢= hwana
3.PRS.STV= estar =LOC.NP=nracehe NV.SG=NP= Juana
‘Juana esta/vive en nrarehe.’ {127rRVR14448B}

(21)  q= min=t=khé=wa
2.IRR=  VIVir=LIM=2=PRX
‘Vas a estar/vivir aqui.’ {402csF0687}

(22) a. ri= mPan=gh &= thinu
2.IRR=  haber.SOL.B=LIM =LOC.NP=patio
‘Vas a estar tirado/acostado en el patio.’ {421rm0202}

b. d&=mé= BONn=w?i=k, kha= [Ord
luego=3.IMPT.STV= haber.sOL.pL.B=DU=ahi LOC= sombra
‘Y estaban tirados ahi, en la sombra.’ {131RVR1341}

C. N& 6ads kha= thinu nu= shdko
3.PRS= haber.FLEX.B LOC= patio DET.SG= muestra
‘La muestra esta tirada en el patio.’ {131BsF0784c}

La Tabla 42 resume los verbos posicionales, disposicionales y resultativos. Recuérdese
que hasta ahora hemos mostrado que todos esos verbos tienen la funcion locativa (CLB).
Asimismo, restringen las propiedades semanticas de la figura y presentan una relacion
topoldgica entre la figura y el fondo. El patrén de la relacién entre la figura y el fondo es
bastante regular en los verbos posicionales. Por el contrario, los verbos disposicionales
muestran un patrén mucho mas restringido. Por ejemplo, los verbos ‘sentado’ (j) Y
‘parado’ (k) tienen un fondo preferido abajo y tienen la oposicion con ‘arriba’, pero no
con la misma raiz. Los verbos ‘acostado’ muestran un sistema mas erratico,

particularmente, man’d es un verbo tnico, cuyo tnico fondo es ‘abajo’. Los otros dos
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verbos bodo ‘acostado solido plural’ y 63do ‘acostado flexible singular’ tienen las

oposiciones de fondo ‘arriba’ y ‘abajo’, con la misma raiz.

Ahora bien, la disposicion de la figura presenta el patrén mas sistemético en todos los
verbos. En los verbos posicionales, las figuras con un lado o una base lo suficientemente
amplio pueden tomar una disposicion similar a los humanos. Las figuras cuya forma sea
redonda o larga pueden percibirse como acostadas. Las que tienen una forma voluminosa,
plana o ancha se perciben como sentadas en el piso. Finalmente, las figuras largas
presentan una disposicion de ‘parado’. Las disposiciones prototipicamente no humanas
como colgado, atravesado y contenido estdn muy restringidas en el sistema. Las figuras
gue se encuentran atravesadas en un fondo suelen ser muy delgadas, como las estacas,
espinas, etc. Las figuras contenidas son liquidas, sin forma particular. Finalmente, los

colgados suelen ser materiales largos y flexibles, como las cuerdas, hilos o las asas de los

morrales.
Haber adentro | abajo | arriba
a. | Alrasdel suelo 20 2060 | ?0s% | Acostado en el piso
b. | Alras del suelo ki Kis?i | Acostados en el piso
c. |Alrasdesuelo ka kas’a | Acostado en el piso
%g d. | Alras de suelo hu hug | hus% | Sentado sobre el piso
;S Al ras de suelo ti tizi tis'i | Sentado el piso
g f. | Alras de suelo ka kara | kas’a | Parado sobre el piso
= g. |Alrasdesuelo ha hdra | hés’s | Parado sobre el piso
h. | Atravesado pho p"0bo | phds’o | Atravesado/clavado
i. | Alrasdesuelo po pos’s | Contenido
5 o J. |Alras del suelo mim’i | t3ye |Sentado en el piso
é § k. | Alrasde suelo * 6o6i | tdys | Parado en el piso
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I. |Alras del suelo man’a *  |Acostado en el piso
m. | Al ras de suelo * 66d> | Bos’ | Acostados en el piso
n. | Alrasdesuelo * 63ds | b63s?a | Acostado en el piso
0. | Alras de suelo n’e n’%es’ | Parado en el piso

w0

o

% p. nifh | n’s | Colgado

5

(7]

v o

Tabla 42. Verbos disposicionales

Aqui vemos como las propiedades semanticas de la figura y la relacién topoldgica entre

la figura y el fondo estan empaquetadas/lexicalizadas en los verbos, cabe aclarar las

glosas de los ejemplos. Todos los verbos disposicionales de la Tabla 42 pueden traducirse

como ‘haber’. De las restricciones semanticas de la figura no se pueden glosar todas, por

lo que se toma en cuenta una o dos de las mas importantes. En la primera se opone el

estado de la materia en solida (23) y liquida (24). Posteriormente, con las figuras solidas

y rigidas, se toma en cuenta solo el estado (24a) y (24b), por otro lado, las figuras sélidas

y flexibles, se toma en cuenta la textura (24c). Finalmente, se glosa el nUmero para las

figuras plurales (24b) y (24c).

(23) a. ri= mPan=th =a= thinu
2.IRR=  haber.SOL.B=LIM =LOC.NP=patio
‘Vas a estar tirado/acostado en el patio.’

b. @= 6on=t =k?0=j6=
3.PRS= haber.SOL.PL.B=LIM =NV.PL=DET.PL.3.POS=
‘Los pies (del ladron) estaban a la vista.’

C. mi= 6an=t [=k?0=  ?ilo]
3.IMPT.A= haber.FLEX.B=LIM  =NV.PL= hilo
‘Aln estaban tirados los hilos.’
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(24) a. wa= po=tho kupeta
3.PRS.B= haber.LiQ.D=LIM cubeta

‘Esta en la cubeta.’ {129rRVR0218}
b. ef=mi= pos=th =a= Jés  =k%=nu= nrehe

antes=3.IMPT= haber.LIQ.A=LIM =LOC.NP=arriba =NV.SG=DET.SG= agua

‘El agua estaba encima.’ {407.1e8P0920}

El mazahua tiene alrededor de cincuenta predicados locativos. De acuerdo con la
tipologia de Ameka y Levinson (2007: 852), el mazahua pertenece al tipo Il. Es decir,
hay un nimero grande de verbos posicionales en la lengua, mas grande que el zapoteco

(19-20 verbos posicionales), pero no tan grande como el tseltal.

5.3.TAM y verbos disposicionales

Los verbos posicionales son semanticamente verbos de estado. A diferencia de otros
verbos de estado, como los verbos estativos-A o verbos estativos-O (véase 2.4.5.5, Vargas
2013 y Knapp 2016), los verbos posicionales siguen el patron flexivo de los verbos
eventivos-A. En otras palabras, la flexion de los verbos posicionales no se restringe a
subparadigmas de TAM con aspectos estativo o habitual, como en el caso de los verbos
estativos-A o estativos-O. Esas propiedades idiosincrasicas de los verbos posicionales
permiten diferenciar las construcciones posicionales de las construcciones existenciales

(véase capitulo 7), que usan los mismos verbos.

La estrecha relacion entre el aspecto verbal de los verbos intransitivos y el aspecto Iéxico
crea subclases verbales en los verbos intransitivos, como ya he mostrado en 2.4.5.5, este
fendmeno es similar al observado por Palancar (2009: 302-315) para el otomi de San
Ildefonso Tultepec. Ahora bien, en mazahua los verbos posicionales presentan otras
propiedades morfosintacticas especiales. Por ejemplo, un verbo posicional como 76
‘haber so6lido abajo’ ilustra la flexion general de los verbos posicionales, en la Tabla 43.
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Notese que, como cualquier verbo de actividad, los verbos posicionales tampoco pueden
flexionarse con el presente de movimiento con proposito. El uso de ese subparadigma de
TAM estd restringido a verbos de movimiento, discusion que trataremos en

investigaciones futuras.

El cruce del aspecto verbal y el aspecto léxico divide el comportamiento de los verbos
posicionales en construcciones posicionales. Por un lado, estan los verbos posicionales
de estado que en la combinatoria jamas cambian su aspecto léxico con el aspecto
gramatical de los procliticos de TAM. Por otro lado, se observa otra clase de verbos con

cambios de aspecto, que transforman de verbos de estado a verbos de logro.
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20 ‘haber solido abajo’ BASICO DEICTICO ADV
LOC.B LOC.A EXLOC csL TRANSLOC MANERA/RAZON
1 rwal| 20 rwa=ni: 20 rwa=ma: 20 rwal 20
Pasado perfecto N R e e e oax
2 ywi| j°0 ywi=ni: j°0 ywi=ma: j°0 ywi| j%0
3 wi| j*%0 wi=ni: j*0 wi=ma: j°0 wi| j%
1 6| 20 r6=ni: 20 r6=ma: 20 rwal 20
Pasado | ox PR ARy T T
2 yi| j’0 yi=ni: 1’0 yi=ma: j°0 ywi| J%0
3 6 j% 6=ni: j°6 6=ma; j’0 ywa j'0
Imperfecto. 1 rmi rmi| 20
Habitual/Estativo 2 ymi ymi| j°0
3 i mi| %5
Imperfecto 1 rma rma_: 20 rma| 20
Realis Progresivo/Estativo 2 yma yma : 20 yma| j°6
3 a ma 20 mal j°0
Presente 1 rWé, ?(:) r,i ?(:) n::p%l ?(:) IY% ?0
2 ywa 20 yo: 20 yi=pa: 20 yi| j°0
3 wa 7?0 yOi 20 P=pa; 25 ya j°6
Presente 1 twa: 20 rwa=ni: 20 i 20
Progresivo/Estativo 2 yna ywa: 20 ywa=ni: 20 yi| j°6
3 : wa: 20 wa=nii 20 vi %
Presente progresivo MP ! fa 20 1 re}:m? ra ?7?
2 yni=ma yni| j0
3 ni=ma ni j’o
1 ra=ni: 20 ra=ma: 20 rya 20
Propio 2 d=ni 8 fd=ma: %8 oyi| %6
3 ra=ni: j’0 ra=ma;: j’0 ryd) j°0
1 20
Perfecto 2 ra 26
3 ri| 20
1 ryo| 26 ry6=ni: 20 ryo=ma : 20
Pasado 2 ryi| j%0 ryi=ni: j°0 ryi=ma : j%o
. 3 ryo| %0 ryo=ni: j’0 ryo=ma : j’0
Irrealis 1 & thni 20 tima_| 20
Inmediativo 2 ti| j*0 ti=ni: j%0 tis=ma : j%
3 ta| j% ta=ni; j°0 ta=ma_ | j0
1 ra 2% ra: 20
Progresivo 2 ral 26 ri: j’o
3 ri| 26 rii %0
1 i 20 rwa 20 rwa=ni: 20 rwa=ma: 20 rwal 20
Condicional 2 | j°6 twi %0 rwa=ni: j°6 rwa=ma; j’o twi| j°6
3 d| % wa %0 rwani: %0 rwa=ma; j°0 w6

Tabla 43. Flexion de verbos posicionales (76 ‘haber solido abajo’).
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A continuacion, explicamos el comportamiento de los verbos posicionales sin cambios

de aspecto en la flexion.

Una primera caracteristica que comparten los verbos posicionales es que, en general, los
verbos con fondo ‘adentro’, como kd ‘haber animado plural adentro’ en (25), y fondo
‘arriba’, como kas’d ‘haber animados plural arriba’ en (27), carecen de restricciones en
la combinatoria con los sub-paradigmas de TAM, funcionan exactamente igual que el
verbo 76 ilustrado en la Tabla 43. Por el contrario, los verbos posicionales con fondo
‘abajo’, como Kard ‘haber animado plural abajo’ en (26), no pueden flexionarse con los
subsistemas de TAM con aspecto estativo, estativo ‘abajo’ y habitual ‘abajo’, por

ejemplo, nd= ‘3.PRS.STV=" (26€), ma= ‘3.IMPT.STV.B=" (26¢) 0 Wa= ‘3.PRS.B=" (26Q).

El aspecto gramatical es externo al aspecto léxico y en muchos casos la composicion
semantica de ambos no afecta el aspecto verbal. Por ejemplo, en (25a) el proclitico 6=
‘3.psD=" de aspecto perfectivo denota un hecho consumado en el momento de la
expresion. Sin embargo, el verbo ka ‘haber animado plural adentro’ mantiene su aspecto
como un verbo estado, puesto que no hubo ningun proceso en todo momento. Con los
procliticos de imperfectivo, particularmente, los estativos como mi= ‘3.IMPT.STV.A=’
(25b), ma&= ‘3.IMPT.STV.B=" 0 na= ‘3.PRS.STV=’, la atencion del hablante esta enfocado en
un hecho que permanece estable. Por consiguiente, se entiende, con toda claridad, que el
verbo tiene aspecto de estado, ya que nunca hay algun proceso. Finalmente, con los
aspectos habituales, como ¢ ‘3.PRs=" y0= ‘3.PRS.A=" W&= ‘3.PRS.B=’, ¢l estado denotado
por el verbo tampoco sufre algin proceso, pues permanece siempre igual. El
comportamiento explicado hasta aqui para los verbos posicionales con fondo ‘adentro’ es
igual al que se observa con los verbos posicionales con fondo ‘arriba’. Un ejemplo se da

en (27) con el verbo kas’d ‘haber animado plural arriba’.
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(25) a. 6= nga=hi na= 2/
3.psD= TB\haber.ANI.PL.D=PL  LOC.NP.D= durazno

=hn(= ngun =k*=a= s¢  paplo
=DET.SG.3.POsS=casa =NV.PL=NP.PL= joven Pablo
‘Estuvieron (por un tiempo) en 7i/i, en casa del joven Pablo.” {471eBP0115}

b. méa= ka a= n’itshim?i
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.B LOC.NP= iglesia

ko= 1 k*=nu= tano kasio
NV.PL.3.POS= muchacho NV.SG=DET.SG=Vviejo Pascasio

‘Los hijos del viejo Pascasio estaban/vivian en n’its"im?i alla abajo.’
{130rRVR0795}

c. hé=mi= ka=hi=nu, [kP=¢= palil=ni,
alli=3.IMPT.STV.A=  haber.ANI.PL.D=PL=DST NV.SG=NP.SG= Paulino=cIT

[k*=¢= hwa?a], [k'=nu= Payusti]
NV.SG=NP.SG= Juan NV.SG=DET.SG=Agustin
‘Estaban adentro (de la casa) alla arriba, Paulino, Juan y el difunto Agustin.’

{129rVR0959}

d. @- ka=hi [a= mb6?20]
3.PRS= haber.ANI.PL.D=PL  LOC.NP= dentro
‘Ellos estan dentro (de la casa).’

€. na= ki [k?0=  trailer ]

3.PRS.STV= haber.INANI.PL.D NV.PL= trailer

‘Hay traileres.’ {402BsF0758a}
e’. [k na- ka=nu ]

REL.NV.PL 3.PRS.PRG= haber.ANI.PL.D=DST

‘Que estan alla.’ {402BsrF07588}
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f. yo- ka=hi [=nu1], [k*=¢= pali],
3.PRS.A= haber.aNI.PL.D=PL  alld NvV.SG=NP.SG= Paulino

[k*=¢= hwara], [k*=e= Payusti]
NV.SG=NP.SG= Juan  NV.SG=NP.SG= Agustin
‘Paulino, Juan y Agustin estan all4 arriba.’

g. wa= ka ko= Beni=nu
3.PRS.B= haber.ANI.PL.D NV.PL.3.POS= familia=DST
‘Sus familiares viven all4 abajo (en San Francisco).’ {127rVR1516}

Los verbos posicionales con fondo ‘abajo’ tienen comportamientos similares a los verbos
con fondo ‘arriba’, ‘adentro’ y particulares en dos niveles. Primero, las propiedades
morfosintactico-semanticas que se comparten entre los verbos ka y kas’a con kard ‘haber
animado plural abajo’ es que el verbo no cambia de aspecto en la flexién con procliticos
de TAM con aspecto completivo (26a), algunos con aspecto estativo (26b) y habitual
(26d) y (26f). Segundo, las caracteristicas particulares de los verbos con fondo ‘abajo’
son las restricciones de flexion con ciertos TAM de aspecto estativo y habitual. Véase,
por ejemplo, las construcciones agramaticales de kard en (26¢) con mé= ‘3.IMPT.STV.B’,
(26e) n&d= ‘3.PRS.STV="y (26g) wé= ‘3.PRS.B=". Hasta este momento no tenemos una
respuesta concreta sobre los factores que disparan las restricciones con tales aspectos. Por
un lado, podemos proponer que no es una restriccion por la semantica de los procliticos
de TAM, porque si ese fuera el caso, esperariamos que solo ciertos procliticos de TAM
no se flexionaran con el verbo por ejemplo, excepto aquellos verbos cuyo aspecto sea
estativo, como en (26¢) o (26e). Sin embargo, esa regla no se cumple, pues como podemos
observar en (26g) el proclitico wa= ‘3.PRs.B=" tiene aspecto habitual. Por otro lado,
podemos proponer que la restriccion radica en la deixis de nivel codificada en el TAM.
Esto es, los procliticos de TAM con nivel, por ejemplo, ‘abajo’ como ma= ‘3.IMPT.STV.B=’
(26¢) 0 wa= “3.Prs.B=" (26g) no pueden flexionarse con kard. Una vez mas, la regla no se
cumple en los casos donde el verbo se flexiona con n&= ‘3.prs.STV=", ya que el proclitico

no codifica el nivel. Por supuesto, que también podemos apelar que en un estadio previo
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de la lengua né=si codificaba la deixis de lugar. Knapp (2013) menciona que el proclitico
codificaba el ‘presente adentro’, pero en el desarrollo historico se perdio el rasgo de la
deixis para codificar el aspecto ‘estativo/progresivo’. De ahi que, concluiriamos que la
deixis de ‘adentro’ se contrapone con el fondo abajo. Las posibles explicaciones
expuestas hasta aqui no son satisfactorias y no tenemos elementos para dar respuesta mas
solida. Por lo tanto, lo unico cierto es que los verbos posicionales con fondo ‘abajo’

muestran algunas restricciones flexivas.

(26) a. 6= ngdc=hi [na= ngum=a= Keistina]
3.psD= TB\haber.ANI.PL.B=PLDET.SG.3.POS= casa =NP.pL= Cristina
‘Estuvieron en (el patio de) la casa de Cristina y su familia.’

b. mi= kard [a= kvat] [=k?o=  Kinde]
3.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B LOC.NP= ladera Nv.pL= kinder
‘Los (ninos) del kinder estaban en k*dt’%, alla arriba.”  {407.1cML0111}

C. *mé= kard na= A [-k?o=  kinde]
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.B LOC.NP.D= durazno =NV.PL= kinder
B: ‘Los (nifios) del kinder estaban en ?i/i, alla abajo.’

d. pe  da=hé- @-= Ka[=tho=hi, kumba

pero luego=donde= 3.PRs= haber.ANI.PL.B=LIM=PL compadre

‘Pero a lo mejor estan en alguna parte, compadre.’ {128rVR0389a}
e. *né= Kard [&= Pera] [k’0=  pPlore]

3.PRS.STV= HABER.ANI.PL.B LOC.NP= Era Nv.PL= Flores
LB: ‘La familia Flores estan/viven en 7€ra.’

f. yo= Kar=j?a [=nu] [=k?0]
3.PRS.A= haber.ANI.PL.B=ahora=DST =NV.PL
‘Ellos estan/viven alla arriba.’
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(27) a.

C*wés ki [=nd] [=k%6]

3.PRS.B= haber.ANI.PL.B=ahora=DST =NV.PL
LB: ‘Ellos vivian alla abajo.’

6= ngas=tho=hi [a= nAi-ngareta)
3.psD=TC\haber.ANI.PL.A=LIM=PL LOC.NP= camino-carreta
‘Ellos estuvieron arriba (por un tiempo) en p’ingareta.’

mi= kas [-k?o=  tA-[iza]
3.IMPT.STV.A= haber.INANI.PL.A =NV.PL= AUM-encino
‘Estaban arriba (en la loma) los grandes encinos.’ {128rVR0457a}

[k?0 mi= kas=n’u] ]JCR
REL.NV.PL 3.IMPT.STV.A= haber.INANI.PL.A=DST
‘Que habia alla arriba.’ {128rRVR0457b}

ma= kds=nu [kKo=  ta-fiza
3.IMPT.STV.B= haber.INANI.PL.A=DST NV.PL= AUM-encino
‘Los enormes encinos estaban alla abajo.’

. jasyo= hwe  [=kPEnu= Bruha]

ya= 3.PRS.A= brillar =NV.SG=DET.SG= bruja
‘La bruja ya esta brillando arriba (en el monte).’ {128rRVR0457a}

ha @-= ks [=k’o=  tisi]
REL.LOC 3.PRS= haber.INANI.PL.A =NV.PL= pino
‘Donde estan arriba los pinos.’ {128rRVR0457b}

na= kas=k*li ko= ]
3.PRS.STV= haber.ANI.PL.A=MED NV.PL= muchacho
‘Los nifos estan ahi encima (del sillon).’

yo- kis=n"u [ko= 1]
3.PRS.A= haber.ANI.PL.A=DST NV.PL= muchacho
‘Hay nifios all4 arriba (en el techo).’

290



g. wa=  késk?l [ko= 1]
3.PRS.B= haber.ANI.PL.A=MED NV.PL= muchacho
‘Los nifios estan alli arriba (sobre la ladera).’

Con respecto a los verbos posicionales que cambian de aspecto, tales como 26 ‘haber
solido adentro’, depende de varios factores semanticos. En el primero, la figura debe ser
animada para que, al cambiarse de una posicion a otra, el verbo en vez de permanecer
como un estado se comporte como uno de logro. En el segundo, la flexion de TAM con
aspecto perfectivo y el verbo de estado resulta en un verbo de logro, con un significado
diferente. VVéase, por ejemplo (28), donde Domingo corre desde otro lugar (28a) y termina
metiéndose en la avena (28c). En este caso, el evento denotado por 76 ya no significa
‘haber solido adentro’ sino ‘entrar en/meterse en’ algun lugar, como se refleja en la glosa.
Ademas, ese sentido solo se observa cuando el verbo esta flexionado con el TAM de
perfectivo, 6= ‘3.psb=" en (28c). La flexién con TAM de aspecto imperfectivo no cambia
el aspecto verbal, como en (29), pues no hay un proceso o cambio en la posicion de estar

dentro de una casa.

(28) a. %pe &= @= nges-P=j’a
dizque NP.SG?= PRS= ECU-3.AcCU=ahora

pe da=h=6= kariya=j’a

posiblemente luego=ya=3.PSD= correr=ahora

‘Dizque ¢l (Domingo) posiblemente corrio.’ {127rVR1491a}
b. jPazkha= 0= Pard-0 [ha  ywa= ma=j*a Jcc

NEG=apenas= 3.PRS= saber-3.ACU REL.LOC 3.PSD.ADV= irse.a=ahora

‘Y ya no sabe a donde irse.’ {127rVR1491b}
C. pe  da=?0-ni= jPo=t=hnu

dizque luego=3.pSD=CsL= TB\meterse.en=LIM=DST
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kha= ?aPéna na- 5%-Bafhi
LOC= avena LOC.NP.D= DlM-Iaguna

‘Dizque vino a meterse en la avena en s7bay’i.’ {127rRVR1492}
(29) 2pe  mas 26 kha=nt= ngum-=¢= mario

dizque 3.IMPT.STV.B= haber.SOL.DLOC=DET.SG.3.POS= casa =NP.SG= Mario

‘Dizque estaba dentro de la casa de Mario.’ {28rVR0237}

Otros verbos que cambian de aspecto cuando se flexionan con TAM de aspecto perfectivo

son: 2662 ‘acostarse en’, 705" ‘acostarse sobre’, etc.

Por otro lado, los verbos disposicionales per se presentan algunas propiedades similares
o distintas que los posicionales. Con respecto a las diferencias, los verbos posicionales
abajo, como m?in‘a ‘haber solido abajo’, carecen de la restriccion en la combinatoria con
TAM de aspecto, por ejemplo, estativo nd= ‘3.PRs.STv=" (30a), estativo ‘abajo’ ma=
‘3.IMPT.SVT.B=" (30b) o el habitual ‘abajo’ wa= ‘3.PRS.B=" (30C).

(30) a. d¢ke yi- na-@=hi da= ?apima
si que 2.pPrS= ver-3.Acu=PL uno= difunto
*Si ven un muerto.’ {128rRVR1296a}

[ha né= m*an’a [ ] Icr
REL.LOC 3.PRS.STV= haber.sOL.B
‘Que esta tirado (en algun lado).’ {128rRVR1296b}

b. ma= m*an=j*a=nu k%=nl= karo
3.IMPT.SVT.B= haber.sOL.B=ahora=DST NV.SG=DET.SG=carro
‘El carro estaba alla abajo.’ {127rVR1462}

c. ho=wa=  m’an=j*a=nu
ya=3.PRS.B= haber.sOL.B=ahora=DST
‘(El) esta tirado allé abajo.’ {128rVvR0831}
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Los verbos disposicionales también cambian de aspecto cuando se flexionan con TAM
de aspecto perfectivo. Comparese el verbo posicional 26 ‘haber s6lido abajo’ (28c) con
verbo disposicional m’an’d ‘acostado abajo’ (31a). Véase que m’in’d ‘acostado abajo’
cambia su aspecto de estado a logro cuando se flexiona con 6= ‘3.pSD=" TAM con aspecto
perfectivo. En muchos otros contextos como (31b), el verbo mantiene su aspecto siempre
y cuando, ademéas de la flexion con aspecto perfectivo, haya un adverbio en la
construccién como da=pa da=pa ‘todo el dia’, resultando en un hecho donde el sefior
estuvo acostado todo el dia y no en el cambio de una postura, por ejemplo, de parado a
acotado. Los verbos disposicionales mantienen de esta forma su aspecto sin cambio

cuando se flexionan con TAM de aspecto estativo en (31c) con ma= ‘3.IMPT.STV.B=".

(31) a. da=20- m’an=n"u

luego=3.psb= acostado.SOL.B=DST

‘(El sefior) se acosto alla (en la casa). {131rRVR1143}
b. da=pa, da=pa 0= m*an’a

uno=dia uno=dia 3.psb= acostado.sOL.B

‘(El) se quedo acostado todo el dia.’ {131rVR1161}
C. ma- m*an=j*a=nu k%=nl= karo

3.IMPT.SVT.B= acostado.sOL.B=ahora=DST NV.SG=DET.SG=Carro

‘El carro estaba alla abajo.’ {127rVR1462}

En resumen, hay dos tipos de verbos posicionales en términos morfosintactico-
semanticos (i) verbos posicionales sin cambio de aspecto independientemente de la
flexion de TAM, como ka ‘haber animados adentro’, y (ii) verbos posicionales con
cambio de aspecto de estado a logro debido a la flexion con TAM de aspecto perfectivo,
como 7o ‘haber solido adentro’. En términos puramente flexivos, los verbos posicionales
con fondo ‘adentro’ y ‘arriba’ se flexionan como los verbos eventivos-A. En cambio, los
verbos posicionales con fondo abajo no pueden flexionarse con TAM de aspecto estativo,

estativo abajo y habitual abajo. Finalmente, los verbos disposicionales abajo per se siguen
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el mismo comportamiento de los verbos posicionales (ii), pues cambian de aspecto en los
mismos términos morfosintactico-semanticos y, en términos flexivos, siguen el patron de
los verbos posicionales con fondo adentro y abajo, nunca restringen la flexion con TAM
de aspecto estativo, estativo abajo y habitual abajo.

5.4.Estructura argumental de los verbos posicionales

En la introduccién de este capitulo asumimos que los verbos posicionales en funcion
locativa (Wilkins y Levinson 2007) son biargumentales. Por un lado, la figura se
comporta como el sujeto. Por otro lado, el fondo se comporta como un pseudo-objeto.
Cabe sefialar que la categoria de pseudo-objeto no es una funcion sintactica coman. De
hecho, en investigaciones recientes sobre el estatus de los argumentos no candnicos se
han propuesto otras etiquetas, por ejemplo, Arka (2003, 2005, 2014, 2019) utiliza las

formas semi-argumento y semi-adjunto para los argumentos oblicuos (Kroeger 2005: 58).

Ahora bien, para poder argumentar la existencia del sujeto y el pseudo-objeto en las
construcciones locativas del mazahua seguimos la propuesta de analisis de gradiente para
la distincion de argumentos y adjuntos utilizado en la revista Linguistic Discovery 12 (2)
(veéase Andrason 2014, Arka 2014, Forker 2014, Haspelmath 2014, Wichmann 2014,
entre otros). La idea de gradiente plantea que la distincién de argumentos y adjuntos no
es categorica, sino gradual. En particular, Arka (2005, 2014: 61-2) formula un analisis
basado en el indice de argumento. El autor asume 13 propiedades semanticas y
morfosintacticas para el balinés y el indonesio. Posteriormente somete a todos los roles
semanticos a las 13 pruebas. Arka observa el nimero de pruebas aceptadas/pasadas por
losrolesy lo divide entre 13. De esa manera se obtiene un nimero que va desde 1.0
(para los argumentos canénicos) al 0.0 (para los adjuntos). Por otro lado, Andrason

(2014), Creissels (2014) o Forker (2014) proponen una idea escalar donde, por un lado,
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estan los argumentos y, por otro lado, los adjuntos; en medio se encuentran los roles semi

argumentales o semi adjuntos.

Sin embargo, como también aclaramos en la introduccién del capitulo, en mazahua no

podemos asumir una propuesta de analisis del indice de argumento, puesto que, las

diferentes clases de verbos presentan sus propias pruebas. En particular, las propiedades

morfosintacticas o selectores de argumentos (Witzlack-Makarevich 2019).

Entonces, primero debemos establecer el estatus argumental de los roles Sujeto y

Locativo en las construcciones locativas basicas mediante la serie de propiedades

semanticas enlistadas en (32). Posteriormente, establecemos el estatus sintactico, gracias

a la lista de propiedades morfosintécticas dadas en (33).

(32) Propiedades semanticas

a.
b.
C.

Subcategorizado por el predicado
Obligatoriedad
Rol semantico determinado por el predicado
-Directo
-Preposicion
Restricciones de coocurrencia
Tipo de participante
-Central
-Periférico
Iteratividad
Latencia

(33) Propiedades morfosintacticas

a.

Orden de constituyentes
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b. Codificacion
c. Indizacion

d. Imperativo

e. Elipsis

f. Relativizacion

5.4.1. Propiedades semanticas
5.4.1.1.Subcategorizado por el verbo

La subcategorizacion refiere al nGmero minimo de participantes/argumentos que requiere
un predicado (Haegeman 1994: 40-42, Kroeger 2005 74-75). Algunos autores como
Tesniere (1966: 42) y Perek (2015: 1) llaman al mismo fendmeno como estructura
argumental del predicado. En mazahua los verbos posicionales en funcion locativa
subcategorizan dos participantes o argumentos. Sirva de ejemplo (34), donde el verbo
205’2 ‘haber sdlido arriba’ requiere de una figura expresada por una FN, k%=nu= papel ‘el
papel higiénico’, y un fondo realizado como una FP, k%a= péntana ‘la ventana’.
Recordemos que la realizacién de los participantes argumentales como FFNN o FFPP
dependen totalmente de la seleccidén que hace el predicado, como ya observamos en la
introduccién 1.6.1 la FP at me en la oracién del inglés He stared at me ‘el me vio

fijamente’ es argumental (Perek 2015: 1).

(34) @= 20S =kha= Béntana  k’=nu= papel
3.PRS= haber.sOL.A =LOC=ventana  NV.SG=DET.SG=papel.higiénico
‘El papel higiénico esta sobre la ventana.’ {127rRVR0742}

A diferencia del verbo monotransitivo stare ‘ver fijamente’ del inglés, los verbos

posicionales locativos del mazahua no son monotransitivos por dos razones. Primero, los

verbos posicionales necesitan de un argumento Sujeto y uno Locativo. En contraste, los

verbos monotransitivos subcategorizan un Agente y Paciente/Tema, por lo general, como
296



en el ejemplo del espafiol Pedro comié una manzana, donde Pedro es el Agente y la
manzana, el Paciente (Hopper y Thompson 1980, Dowty 2000, Givon 2001, Haspelmath
2011). Segundo y siguiendo con el estatus argumental en mazahua los verbos
monotransitivos presentan procesos morfosintacticos para disminuir su valencia con
respecto a la pasiva impersonal o aumentarla con el dativo, segin se mostro en 2.5.1.3.
Los verbos posicionales como ?26s’» no pueden disminuir su valencia con la pasiva
impersonal (35a) o aumentarla con el dativo en (35b), ya que las construcciones resultan

agramaticales.

(35) a. *6= {st kha= kama
PSD= IMP/haber.sOL.A LOC= cama
LB: ‘Se acosto en la cama.’

b.*6=  j*5s-p% 6= kimi  k%=ni= t
3.PRS= TB/haber.sOL.A-3.DAT 3.POS= cama NV.SG=DET.SG=muchacho
LB: ‘El/ella se le acost6 en la cama del nifo.’

Entonces, los verbos posicionales son predicados biargumentales no transitivos que
subcategorizan dos argumentos, uno expresado por una FN y otro por una FP (34) o por

una FN (42a), como se muestra mas abajo.

5.4.1.2.0bligatoriedad

Como ya mencionamos antes en 1.6.1, la estructura argumental requiere obligatoriamente
un ndmero minimo de participantes para completar el evento/estado descrito por el
predicado (Tesniére 1965: 42, Haegeman 1994: 4-10, Kroeger 2005: 58, Perek 2015: 1).
En mazahua, la figura de los verbos posicionales, que en adelante llamaremos sujeto, se

realiza como una FN y el fondo, que llamaremos pseudo-objeto, se realiza como una FP
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0 FN y de acuerdo con el contexto, son obligatorios.* En las construcciones locativas con
verbos posicionales adentro y arriba, como 2ds’2, no se puede omitir al sujeto (36a) ni al
pseudo-objeto (36b) cuando no se han expresado en el discurso, pues la construccion
resulta desafortunada.

(36) a. #0- 20s =kha= Béntana  [...]
3.PRS= haber.sOL.A =LOC=ventana
LB: ‘Esta sobre la ventana.’

b. #0-= 20S [...] =k%=nu= papel
3.PRS=  haber.sOL.A =NV.SG=DET.SG= papel.higiénico
LB: “El papel higiénico esta.’

Los verbos posicionales abajo muestran dos propiedades importantes. En la primera es
que las construcciones con verbos, como 2062 ‘haber solido abajo’ estan, en funcion
locativa y también subcategorizan el sujeto y el pseudo-objeto de donde resulta que son
obligatorios cuando no se han expresado en el discurso (37). En la segunda propiedad,
hay contextos donde se omite el pseudo-objeto sin causar agramaticalidad en la
construccién, sin embargo, la oracion cambia de sentido, el verbo ya no tiene la funcién
de verbo posicional, sino uno de estado. Por ejemplo, en (38) 2062 ya no significa ‘el
sefior se acostd adentro de la casa’, sino ‘el sefior se acostd’ como un cambio de estado

del sujeto y no como estado donde el sujeto se encuentra en un lugar.

4 Algunos autores como Dowty (2000: 6-7) reconocen adjuntos subcategorizados, puesto que completan
el significado del nlcleo. Asimismo, Kroeger (2001: 58) distingue los oblicuos (FP argumentales) de los
adjuntos; dicho de otra manera, los oblicuos son necesarios para el predicado, los adjuntos no. Finalmente,
Arka (2014: 57) refieren a los oblicuos argumentales como semi-argumentos, semi-oblicuos o semi-
adjuntos. En mazahua, llamamos a tales categorias semanticas como pseudo-objetos, pues tienen
propiedades mas cercanas a los objetos tema que a los sujetos, como mostramos en este capitulo. En otras
lenguas otomangues, como el Zapoteco de Zoochina ciertas FFPP de las construcciones locativas se
comportan como sujetos (véase Lopez 2013: 16, 2016: 423), lo cual nunca sucede en mazahua.
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(37) a. 6= j?06 =a= mbé  k%=nu= tijo
3.psD= TS/haber.sOL.B  =LOC.NP=dentro NV.SG=DET.SG=sefior
‘El sefior se durmié adentro (de la casa).’

b. #6= j706 =a= mbod
3.psb= TS/haber.sOL.B  =LOC.NP=dentro
LB: ‘Se durmio adentro de la casa.’

C. #6= j'on =k*=nu= tijo
3.psD= Ts/haber.sOL.B  =NV.SG=DET.SG= sefior
LB ‘El sefior se durmio6 (adentro de la casa).’

(38) 0= j'on =k*=nu= tijo
3.psD= TS/haber.SOL.B  =NV.SG=DET.SG= sefior
‘El sefior se acosto.’

Ahora bien, los adjuntos no son obligatorios para completar el significado del predicado,
dado que Unicamente aportan informacion adicional al evento/estado, en particular, de
tiempo, lugar, manera, etc. De ahi que se pueden omitir (Tesniére 1965: 97-98, Haegeman
1994: 44-45, Garcia-Miguel 1995: 20, Kroeger 2005: 58). Algunos ejemplos se dan en
(39). La FP k’a="wa'md ‘en el terreno’ solo aporta informacion adicional sobre el lugar
donde /aiwa ‘Juan’ trabajo (39a), pues como podemos observar en (39b) la ausencia de
esa FP no afecta la aceptabilidad de la construccion. Una caracteristica mas que debemos
destacar sobre los locativos adjuntos es que deben expresarse por medio de una FP (39c),
lo cual no es obligatorio con los pseudo-objetos locativos de las construcciones
posicionales, estos pueden realizarse como una FN o FP, véase los ejemplos dados en

(43) maés abajo.

(39) a. 6= pEp =kha= hwahma n=g= fuwa
3.psD= trabajar =LocC=terreno DET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan trabajo6 en la milpa.’
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b. 6= pephi n=¢= Juwa
3.PSD= trabajar DET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan trabajo.’

Aunado a lo anterior, en mazahua la expresion de adjuntos mediante FFPP es muy poco
frecuente. Dentro de la base de datos analizado para este trabajo se han encontrado tres

casos claros en las mas de 13 000 oraciones del corpus.

A manera de resumen, la obligatoriedad del sujeto y del pseudo-objeto los sitia como

argumentos de los verbos posicionales.

5.4.1.3.Rol determinado por el predicado

En la teoria de reccion y ligamento se afirma que los predicados asignan un rol tematico
Unico a cada uno de sus argumentos, por lo que no se asigna ningun rol tematico a dos
(Chomsky 1981: 139). De esa manera, un predicado de dos lugares requiere dos
argumentos, asignando un rol teta a cada uno de ellos (Dowty 1991: 552-553, Haegeman
1994: 51). Sin embargo, cuando el predicado es rebasado por el nimero de constituyentes
en la construccion, como en (40a), se recurre a la preposicion para la asignacion de rol
tematico al constituyente excedido. Entonces, por un lado, el verbo asigna el rol de
Agente a ‘Maigret’ y de Paciente a ‘ladrén’.* Por otro lado, la preposicion le asigna el
caso tematico Locativo a ‘el sotano’. Finalmente, los contextos donde la construccion
prescinda de la preposicion resultan agramaticales, debido a que hay un constituyente sin

rol temaético.

45 Usamos rol temético y caso semantico de manera intercambiable para referirnos a los theta-roles (Dowty
1991).
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(40) a. Maigret killed the burglar in the cellar.
‘Maigret mato al ladron en el s6tano.’ (Haegeman 1994: 51)

b. * Maigret killed the burglar the cellar.
LB: ‘Maigret mat6 al ladron el s6tano.’ (Haegeman 1994: 51)

En mazahua, los argumentos sujeto y pseudo-objeto reciben un rol directamente del
predicado. Comenzaremos dando algunos ejemplos en (41) y (42). El verbo kdrd ‘haber
animado plural abajo’ asigna el rol de Sujeto a la FN k70= p*lore ‘los Flores’ (41a). Ahora
bien, cuando se quiere usar la preposicion k*a= ‘Loc=" para codificar el sujeto la
construccién es imposible (41b), dado que el argumento ya tiene un rol tematico asignado
y no es posible recibir otro. Del mismo modo, el pseudo-objeto, la FN f#inu ‘patio’ en
(42a), recibe el rol tematico Locativo directamente del predicado. Primero, si no fuera el
caso, la construccién no seria posible, como en el ejemplo (43b). Segundo, como
asumimos antes, los adjuntos locativos requieren expresarse como una FP, ya que la
preposicion le asigna el rol tematico, por lo que nunca puede expresarse como una FN.
Tercero, la FN con rol locativo de la construccion (42a) solo puede recibir su rol tematico
del verbo, puesto que no hay nada mas que se lo asigne. A partir de lo anterior, asumimos
que en (42b) la preposicién ka= ‘Loc=" ya no asigna ningun rol semantico a la FP, pues

estaria violando la regla de que cada argumento recibe un solo un rol semantico.

(41) a. mi= Kard a= Pera k'o= pPlore
3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B  LOC.NP= Era NV.PL= Flores
‘Los (de la familia) Flores vivian en 7&ra’ {130rRVR0509}
b. *mi= Kard a= ?6ra kha= phlore

3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B  LOC.NP= Era LoOcC= Flores
LB: ‘Los (de la familia) Flores vivian en 2éra.’
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(42) a. rmi= Kaf=tho =yd='mé  thinu
1.IMPT.STV.A= haber.ANI.B=LIM =1=PL.EX  patio

‘Nosotros atn estabamos (en) el patio.’ {127rRVR1307}
b. rmi= Ka[=th0 =y>-'mé &= thinu=j*a

1.IMPT.STV.A= haber.ANI.B=LIM =1=PL.EX LOC.NP= patio=ahora

‘Nosotros atin estabamos en el patio.’ {127rVvR1311}

Los adjuntos no reciben rol seméantico directo del predicado en mazahua ni en ninguna
lengua del mundo. Algunos ejemplos se muestran en (43). Recuérdese que en (39a)
establecimos que el verbo p’ép’i ‘trabajar’ es intransitivo, i.e., y solo requiere de un
argumento. Ahora, en (43a) replicamos la construccion. El sujeto es el Gnico que recibe
rol tematico del verbo. En contraste, el adjunto locativo Wwa'ma ‘terreno/milpa’ recibe su
rol de la preposicion k*a= ‘Loc=" (43a). En caso de prescindir de la preposicion la
construccion no es posible (43b).

(43) a. 6= pEp =kha= hwahma n=g= Juwa
3.psD= trabajar =LOC=terreno DET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan trabajo en la milpa.’

b. *6= pephi  hwahma n=¢= Juwa
3.pSD= trabajar terreno DET.SG=NP.SG=Juan
LB: ‘Juan trabajé la milpa.’

En definitiva, el hecho de que el verbo asigne directamente el rol temético al Sujeto y al

Locativo confirma, categdéricamente, el estatus argumental del sujeto y el pseudo-objeto.

5.4.1.4.Restriccion de coocurrencia

La restriccion de coocurrencia se limita a los predicados y no a las FFNN o FFPP. Con

esta prueba semantica se muestra que los predicados seleccionan sus argumentos. Dicho

de otra manera, los argumentos solo pueden coocurrir con predicados especificos. Por el
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contrario, los adjuntos pueden aparecer con cualquier predicado (Forker 2014: 30).
Previamente, Chomsky (1965: 121-124) propuso las reglas de seleccion (selectional
rules), o la restriccion de seleccion (Kroeger 2005: 73-74), para justificar las restricciones
semanticas que el verbo impone a sus argumentos.“ Entonces, podemos hablar de la

restriccién de coocurrencia o restricciones de seleccién como el mismo fenémeno.

En mazahua, los predicados posicionales eligen sus argumentos, con caracteristicas
especificas. Por ejemplo, en (44a) h ‘haber voluminoso abajo’ requiere un sujeto con
una forma grande/voluminosa, no animada, como una casa, y un lugar que pueda
contenerla, tal y como un paraje. Cuando el sujeto (44b) o el pseudo-objeto (44b) no

cumplen con dichas caracteristicas, la construccidn es agramatical.

(44) a. ma= ha 6= pgun=j‘a  na= ts*indzot’ehe
3.IMPT.STV.B= haber.voL.B 3.POS= casa=ahora LOC.NP.D= t’indzot’ehe
‘Su casa (de ¢él) estaba en #7inds0f’ehe.’ {127rRVR1343}

b. *mé= ha na= s’indsot’ehe  k%=nu= phadi

3.IMPT.STV.B= haber.vOL.B LOC.NP.D= ts’indzot’ehe  NV.SG-DET.SG=caballo
LB: ‘El caballo estaba en #’inds0f’ehe.’

C. *ma= ha 0= pgun=ja  kha= meéfa
3.IMPT.STV.B= haber.voL.B 3.POS= casa=ahora LOC= mesa
LB: ‘Su casa (de ¢l) estaba en la mesa.’

Los ejemplos en (45) y (46) muestran que, efectivamente, los adjuntos no estan
seleccionados por el predicado. Previamente, establecimos que el verbo p’ep’i ‘trabajar’
cuenta Unicamente con un argumento nominal (39b) mas arriba. Eso quiere decir que
cuando en una construccion coocurren el predicado, una FN y FP, el predicado no

selecciona la FP, de tal manera que, no restringe sus propiedades semanticas. Por

46 \/éase también Haegeman (1994: 10) para mas detalles sobre la terminologia acerca de las restricciones
de seleccion.
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consiguiente, se puede tener una FP como k’a="wa'md ‘en la milpa’ (45a), k"a= mbondso

‘en el pedregal’ (45b) 0 k"a= nrdpi?i ‘en la carretera’ (45c) sin ningun problema. Las

mismas FFPP adjuntas también pueden ocurrir con otros predicados intransitivos, como

con non’d ‘comer’ en (46).

(45) a.

(46)

o

6= pEp =kha= bwahma n=g= fuwa
3.pSD= trabajar =LoC=terreno DET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan trabajo en la milpa.’

6= pep =kha= mbondzo  n=¢= Juwa
3.psD= trabajar =Loc=pedregal  DET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan trabajo en el pedregal.’

0= pep =kha= nrani?i n=¢= Juwa
3.pSD= trabajar =LOC=carreteraDET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan trabajo en la carretera.’

6= nén  =kba= bwakma n=¢= Juwa
3.psD= comer =LOC=terreno DET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan comio en la milpa.’

6= non  =kba= mbondso  n=¢= Juwa
3.psD= comer =Loc=pedregal  DET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan comio en el pedregal.’

6= noén  =kba= nrapi?i  n=¢= Juwa
3.pSD= comi® =LOC=carreteraDET.SG=NP.SG=Juan
‘Juan comio en la carretera.’

En resumen, la restriccidn de seleccion apoya el estatus argumental del sujeto y el pseudo-

objeto en las construcciones locativas.

304



5.4.1.5.Tipo de participante

Los participantes requeridos por el estado de las cosas descrito por el predicado, i. e., son
obligatorios, porque tienen el estatus de argumento. Por esa razon, se les considera
participantes centrales. En contraste con los adjuntos, el estado de las cosas descrito por
el predicado no los requiere, de ahi que se asumen como participantes periféricos (Arka
2005: 5, 2014: 65, 83). Anteriormente vimos que, en mazahua, el sujeto y el pseudo-
objeto de los verbos posicionales son obligatorios (36). Asimismo, un predicado
posicional, como kard, asigna el rol semantico directamente a cada argumento (41a) y
(42). Independientemente de la codificacion del sujeto como FN y el pseudo-objeto como
FP (47a) o como FN (47b), siempre van a ser argumentos/participantes centrales de los
predicados locativos, de acuerdo con la propuesta de Arka (2005, 2014)

(47) a. mi= kard a= Pera k0= phlore
3.IMPT.A= haber.ANI.LPL.B  LOC.NP= Era NV.PL= Flores
‘Los (de la familia) Flores vivian en 2éra.’ {130rRVR0509}
b. rmi= Ka[=tho =y>="mé  [hinu]
1.IMPT.STV.A= haber.ANI.B=LIM =1=PL.EX  patio
‘Nosotros atin estabamos (en) el patio.’ {127rVR1307}

Los participantes expresados como FP en (45) y (46) no son requeridos por el estado de

las cosas. Consecuentemente, son participantes periféricos.
En suma, en la prueba de tipo de participante el sujeto y el pseudo-objeto son argumentos

centrales, pues, como hemos sefialado son requeridos para satisfacer el estado descrito

por los predicados locativos.
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5.4.1.6.lteratividad

La iteratividad supone que los argumentos son Unicos y no se pueden repetir en la
construccién. Ahora bien, los adjuntos se pueden agregar libremente y, como
consecuencia, se repiten (Forker 2014: 30).” En mazahua, los verbos posicionales, como
205’2 ‘haber algo solido arriba’, no permiten dos sujetos (48b) o dos pseudo-objetos (49)
en la misma construccion. En el corpus hemos encontramos pocos contextos con dos
FFPP locativas consecutivas (49a). Aungue sabemos que las FFPP no son adjuntos no se
encuentran en la misma construccion, debido a que necesitan de una pausa entre ellas,
representa por //. En (49a) el verbo 76 ‘haber solido dentro’ subcategoriza un sujeto y un
pseudo-objeto k’a= 2dfiena ‘en la avena’. El segundo pseudo-objeto de la construccidn, la
FP na= s’ibagh ‘en ts7iba’, es la meta (argumento) requerida por el proclitico de
movimiento ni= ‘csL=". Véase que independiente del orden, ya sea pseudo-objeto

Locativo y, luego, pseudo-objeto Meta (49a) o viceversa (49b), requieren de la pausa.

(48) a. o= 20S [Fkha=  Béntana] [ki=nu= papel]
3.PRS= haber.sOL.A =LOC= ventana NV.SG=DET.SG=papel.higiénico
‘El papel higiénico esta sobre la ventana.’ {127rVvR0742}
b. *@= 20 =kha= Béntana k’i=nu= papel,

3.PRS= haber.sOL.A =LOC=ventana NV.SG=DET.SG=papel.higiénico

ki=nl= nafa
NV.SG=DET.SG=tijeras
LB: “El papel higiénico, las tijeras, estd sobre la ventana.’

(49) a. ?%pe  da=0-ni= j7o=t="nu
dizque luego=3.pSD=CsL= TB\meterse.en=LIM=DST

47 Kroeger (2005: 60) usa el término unicidad para proponer que los argumentos son Unicos e irrepetibles,
lo cual no sucede con los adjuntos.
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kha= ?afBéna // na= s?i-bathi
LOC= avena LOC.NP.D= DIM-Iaguna
‘Dizque vino a meterse en la avena en s7bay’i.’ {127rRVR1492}

b. ?6pe  da=6=ni= j7o=t="nu
dizque luego=3.PsD=CSL= TB\meterse.en=LIM=DST

na= w’i-6athi //  kha= ?aPéna
LOC.NP.D= DIM-laguna  LOC= avena
‘Dizque vino a meterse a 5’/6af’i en la avena.’

Los adjuntos, como las FFPP de la construccion (50), siguen el mismo patron de los
pseudo-objetos presentados arriba, i.e., necesitan una pausa entre ellas. Cabe mencionar
que en las mas de 13 000 oraciones del corpus analizado no encontramos contextos con
dos adjuntos locativos consecutivos; en concreto, solo se hallan tres casos con un solo
adjunto. Eso podria estar indicandonos que la lengua en uso restringe al maximo los

participantes locativos adjuntos.

(50) 0= pep =kha= ?4B¢na // na= ?i-bath
3.psD=  trabajar =Loc=avena LOC.NP.D= DIM-laguna
‘(El/ella) trabajo en la avena en sibap’i.’

A manera de resumen, el diagnostico de iteratividad deja claro el estatus argumental del
sujeto, pero no del pseudo-objeto, por dos razones. En principio, las construcciones
pueden tener dos FFPP argumentales con los roles de Locativo y Meta, requiriendo una
pausa entre ellas. Finalmente, las FFPP locativas adjuntas también requieren de una
pausa, lo cual no distingue con claridad el estatus de los pseudo-objetos con el de los

adjuntos.
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5.4.1.7.Latencia

La latencia requiere una interpretacion definida [de los argumentos] cuando no se
expresan. Al contrario, los adjuntos reciben una interpretacion indefinida cuando no estan
expresados (Forker 2014: 29). Los ejemplos mas comunes de latencia se observan en los

fendmenos de pro-drop y anéfora cero (Garcia-Miguel 1995: 25, Croft 2006: 276).

La anafora cero se usa como un recurso pronominal para marcar la correferencia en una
cadena de clausulas, en otras palabras, se usa para inferir el constituyente omitido en el
discurso (Givon 2001: 182-183, Kroeger 2005: 79-81). Este fendmeno es una propiedad
de los argumentos en mazahua, como se demuestra en (51b) y (52d). El sujeto y el pseudo-
objeto no estan expresados en las construcciones, pero se interpretan como argumentos
definidos gracias al contexto inmediato. Por lo tanto, sabemos que estan latentes en el

discurso.

En (51a) el sujeto ko= fiif"i ‘las nifias’ del verbo pd ‘ir a’ también es el sujeto del verbo
ka ‘haber animado plural abajo’ (51b). Notese que la FN sujeto se expresa en (51a); en
(51b) esta omitido, pero se infiere que k’o= fiifi ‘las nifias’ también es el sujeto gracias a
la consecucion de oraciones en el contexto, pregunta-respuesta. La anafora cero la

representamos con @y el subindice j, para mostrar la correferencia.

(51) a. ha=ywa= ma=j?a=m*a ko= [
donde=3.PSD.ADV= ir.a=ahora=entonces NV.PL= muchacha
‘A donde fueron/estan las muchachas?’ {128Avs0013}
b. waé=  ka=hi & mbé?0 @
3.PRS.B= haber.ANI.PL.B=PL LOC.NP= dentro
‘(Ellas) estan alla dentro.’ {128rVvR0015}
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La serie de oraciones del texto en (52) muestran que el pseudo-objeto también es un
argumento en los verbos posicionales, y como podemos observar, este recibe una
interpretacion definida cuando se omite, mostrando el mismo comportamiento que el
sujeto. En (52a) la FP na= /angd/pa ‘en San Gaspar’ se establece como el O del verbo
l0ga0 ‘luchar’; en (52d) es el pseudo-objeto del verbo kd ‘haber animado plural abajo’,
aunque ya no se exprese como una FP. VVéase que la informacion sobre la lucha de Don
Francisco por obtener las tierras en San Gaspar se da en (52a). Posteriormente, la
explicacion sobre como es que en la actualidad otras personas viven en ese lugar ya no se
expresa como FP (52d), solo se interpreta/entiende que se esta hablando sobre San Gaspar

(representado por el cero y el subindice i) y no de otro sitio.

Contexto: Don Francisco lucha por ciertos terrenos en San Gaspar. En algin momento
de la disputa por las propiedades pierde una demanda en la fiscalia agraria y
es condenado a varios afios de prision.

(52) a. mi= lUgao=@=hi na= [Angd[pai

3.IMPT= luchar=3.0BJ=PL LOC.NP.D= San.Gaspar

‘Luchaban por San Gaspar.’ {408cmL0219}
b. d&=?6= peng-@=hi da=?06= Bi?t-@=hi phack

luego=3.psD= agarrar-3.Acu=pL luego=3.PSD= aventar.D-3.ACU=PL carcel

‘Lo agarraron y lo metieron a la céarcel.’ {408e8P0220a}
c. 6= bi?y-@=hi nu= powi

3.PSD= aventar.D-3.ACU=PL DET.SG= pobre

‘Lo metieron (a la carcel) al pobre.’ {408eBrP0220b}
d. 9= n’anj’o=j’a [k?0 wa= ka?a ?i_]cr

3.PRS= ser.otro=ahora REL.NV.PL 3.PRS.B= haber.ANI.PL.D

‘Ahora son otras (personas) las que estan viviendo (en San Gaspar).’
{408cmL0221}
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Finalmente, la prueba de latencia postula el sujeto y el pseudo-objeto como argumentos

de los verbos posicionales.

5.4.1.8.Resumen

La Tabla 44 resume las pruebas semanticas aplicadas al sujeto, pseudo-objeto y adjunto.
Los resultados muestran evidencia para la distincion de los argumentos y adjuntos. EI S
y el Locativo de los verbos posicionales se comportan como argumentos, el Locativo de
verbos intransitivos no posicionales se comporta como un adjunto. Esas pruebas las
aplicamos de manera comparativa. En la tabla, la palabra ‘si’ indica que la prueba fue
positiva y ‘no’, que la prueba no lo fue. Ahora bien, el Sy el Locativo de los verbos
posicionales presentan pruebas positivas muy similares, ambos requeridos por el
predicado, obligatorios, asignado por el predicado, restringe su ocurrencia, latentes y solo
se diferencian en que el Locativo puede ser iterativo. Por tanto, proponemos que el S es
un argumento central y el Locativo, un argumento semi-central. Mas adelante, las pruebas
morfosintécticas proporcionan evidencias de que el Sujeto se comporta como un sujeto
sintactico y el Locativo como un pseudo-objeto o cuasi-adjunto. En cuanto al adjunto,

solo presenta una prueba positiva.

Propiedades de definicion Argumento No argumento
Central | Semi-central Adjunto
a. |Subcategorizado por el predicado si si no
b. |Obligatoriedad si si
c. |Rol determinado por el predicado a a b
a) Central
b) Periférico
d. |Restricciones de coocurrencia si si no
Tipo de participante
a) Central
e. b) Periférico a a b
f. |lteratividad no si si
Latencia si si no

g.
Tabla 44. Propiedades semanticas de los argumentos central, semi-central y adjunto.
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5.4.2. Propiedades morfosintacticas
5.4.2.1.0rden de constituyentes

El orden de constituyentes se entiende como la posicidn sintactica que toman las frases
nominales o preposicionales en las oraciones para comunicar una idea (Song 2005: 99,
Kroeger 2005: 1997-199). En mazahua, la posicion sintactica del sujeto y el pseudo-
objeto en las construcciones locativas depende de varios factores. Particularmente, la
animacidad, como ya hemos observado con los verbos monotransitivos (cf. 2.5.1.1). Esto
es, los contextos donde hay diferencia de animacidad, el sujeto animado ocurre después
del pseudo-objeto inanimado (53a), el orden verbo-sujeto-pseudo-objeto es imposible en
esos casos (53b). Sin embargo, cuando hay igualdad de animacidad el orden puede ser

verbo-pseudo-objeto-sujeto (54a) o verbo-sujeto-pseudo-objeto (54b).

(53) a. mi= Kard a= ?¢ra k= phlore
3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B LOC.NP= Era NvV.PL= Flores
‘Los (de la familia) Flores vivian en 7&ra.’ {130rRVR0509}
b. *mi= Kard ko= ptlore &= Pera

3.IMPT.A= haber.ANI.PL.BNV.PL= Flores LOC.NP= Era
LB: ‘Los (de la familia) Flores vivian en 2éra.’

(54) a. o= 20S =kha= PBéntana k’=nu= papel
3.PRS= haber.sOL.A  =LOC= ventana NV.SG=DET.SG=papel.higiénico
‘El papel higiénico esta sobre la ventana.’ {127rVvR0742}
b. mé= ha 0= pgunsj‘a  na= s*indzot’ehe
3.IMPT.STV.B= haber.voL.B 3.POS= casa=ahora LOC.NP.D= t’indzot’ehe
‘Su casa estaba en t7indsot’ehe.’ {127rRVR1343}

El segundo factor es la determinacion, como también hemos visto en 2.5.1.1. El
constituyente mas inmediato al verbo tiene menos morfologia para la determinacion,

independientemente de su rol gramatical. Comparese, por ejemplo, la posicion del
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pseudo-objeto inmediatamente despueés del verbo a= Pera (53a) con la posicién final del
también pseudo-objeto na= ts’indsof’ehe (54b). Ahora bien, si comparamos la posicion del
sujeto inmediatamente después del verbo (54b) con la posicién final k6= p*lore ‘los
Flores’ (53a) 0 k%=nu= papel ‘el papel higiénico’ (54b) se observa el mismo fenémeno.
Entonces, el constituyente inmediatamente después del verbo recibe menos morfologia
de determinacion (y visibilidad (cf. 2.4.1.1)) con respecto al constituyente final, el cual

muestra mas morfologia de determinacion (y visibilidad).

No obstante, la permutacion solo ocurre al interior de la clausula basica, porque, como
mostramos en la seccion sobre restriccion de ocurrencia, la prosodia permite distinguir la
posicion de los argumentos y los adjuntos. De manera particular, en (55a) el verbo kard
‘haber animado plural abajo’ tiene dos argumentos, con el orden verbo-pseudo-objeto-
sujeto. Véase que el adjunto k%a=2o= g"inu ‘en el patio’ ocurre al final de la construccion,
después de una pausa (representado por //) como una especie de aclaracion a la derecha.
Si trasladamos el adjunto a la posicidn entre el pseudo-objeto y el sujeto, la pausa ocurre
entre el pseudo-objeto y el adjunto, dejando también el sujeto a la derecha, como una
aclaracion sobre las personas que estaban en la casa de Cristina.

(55) a. mi= Kara nu= ngum  =a= kristina
3.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B  DET.SG.3.POS= casa =NP.PL= Cristina
k?=a= ?ande peyro /) kha=?0=  thinu
NV.PL=NP.PL= anciano Pedro LOC=INDEF= patio

‘El viejo Pedro (y otras personas) estaban en la casa de Cristina, en el patio.’

b. mi= Kara nu= ngum  =a= Keistina //
3.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B  DET.SG.3.POS= casa =NP.PL= Cristina
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kha=20= thinu k*=a= ?ande  peyro
LOC=INDEF= patio NV.PL=NP.PL= anciano Pedro
‘El viejo Pedro (y otras personas) estaban en la casa de Cristina en el patio.’

El mismo fendmeno ocurre en verbos transitivos, véase las construcciones en (56).

(56) a. 6= nriis-@=wi=j’a ko= za [/ na= nriiga
3.psb= TC\cargar.voL-3.ACU-DU=ahora NV.pL= lefla LOC.NP.D= nrifa

‘Ellos cargaron lefia en nriga.’ {131rRVR0362}
b. 6 nriis-@=wi=j*a Il na= nrifa k%= za

3.psb= Tc\cargar.voL-3.ACU=DU=ahora LOC.NP.D= nriifa NV.PL= lefia
‘Ellos (dos) cargaron lefia en nraga.’

En resumen, el orden de los constituyentes en las construcciones locativas no proporciona
un orden basico. Es decir, no tienen una posicion fija para el pseudo-objeto y otra para el
sujeto. De ahi que, proponemos que la interpretacion del rol gramatical del sujeto y el
pseudo-objeto depende, en principio, de las propiedades semanticas restringidas por el
predicado para seleccién de sus argumentos (véase la seccion 5.2, rol determinado por el
verbo y restricciones de coocurrencia, en 5.4.1), puesto que carece de orden basico. Por
otro lado, la morfologia gramatical se ve limitada. Como ya hemos visto, el pseudo-objeto
no requiere obligatoriamente de la preposicion. En los contextos donde si se marca con
la preposicién, entonces, podemos entender que no se trata de un sujeto. Esto muestra que
la morfologia gramatical tampoco es una prueba para la distincion entre sujeto y pseudo-

objeto, como veremos en la siguiente seccién.

Por otro lado, las lenguas con caso gramatical muestran permutacion en el orden de sus
argumentos, por ejemplo, el coreano, japonés o turco (Song 2005, Ozsoy 2019). Sin
embargo, a diferencia del mazahua, en tales lenguas la permutacion de los constituyentes
no afecta la interpretacion de su rol gramatical. Ademas, una lengua como el turco

conserva su orden basico, aunque los constituyentes de la oracion se expresen como
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FFNN escuetas, i.e., sin marcacion (57). De acuerdo con Ozsoy (2019: 4) la prosodia
neutra se toma como evidencia para la interpretacion del orden SOV (i). Sin embargo, no
se puede interpretar la FN mutluluk ‘(la) felicidad’ como el sujeto (OSV), pues de esa

manera la construccion resulta desafortunada (infelicitous).

(57) Basar1 mutluluk  getir-ir.
éxito  felicidad llevar-AoOR
i. ‘El éxito lleva a la felicidad.’
Ii. #‘La felicidad lleva al éxito.’ (Ozsoy 2019: 4)

Finalmente, podemos limitar la clausula basica de las construcciones locativas, gracias a
la prosodia neutra. Los argumentos sujeto y pseudo-objeto se encuentran antes de los
adjuntos. Bajo esa premisa, sabemos que los argumentos pueden permutar el orden debido
a la animacidad. Sin embargo, el orden no es una propiedad sintactica para distinguir los

argumentos sujeto y pseudo-objeto.

5.4.2.2.Codificacion de los argumentos

La codificacion directa u oblicua de los argumentos refleja la relacion que hay entre el
verbo y sus relaciones gramaticales. Por ejemplo, Kroeger (2005: 57-58) menciona que
en el inglés el sujeto u el objeto directo son argumentos directos. En contraste, aquellos
gue no son argumentos sujeto u objeto directo se tratan como argumentos indirectos o
argumentos oblicuos, bajo la Unica condicion de que sean requeridos por el predicado.
Los argumentos directos se expresan con frases nominales (FFNN) y los argumentos
oblicuos necesitan preposiciones, i.e., preposicionales (FFPP). Asimismo, las expresiones

oblicuas no requeridas por el predicado son adjuntos.

En el mazahua, las relaciones gramaticales de sujeto y objeto directo también se tratan

como argumentos directos. De hecho, el objeto indirecto se trata, en términos de
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codificacion, como un argumento directo. Como hemos observado en 3.3.1.2, la etiqueta
de Ol se debe a la forma en que se indiza en ndcleo verbal. Ahora bien, el sujeto de la
clausula locativa bésica también es un argumento directo que no requiere de
proposiciones. Algunos ejemplos se dan en (58). El sujeto solo se expresa como una FN

(58a); es imposible que se exprese como una FP (58b).

(58) a. mi= Kara na= npgum  =a= kristina
3.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B  DET.SG.3.POS= casa =NP.PL= Cristina
k?=a= Pande  peyro

NV.PL=NP.PL= anciano Pedro
‘El viejo Pedro (y otras personas) estaban en la casa de Cristina.’

b. *mi= Kara nu= ngum  =a= kristina
3.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B  DET.SG.3.POS= casa =NP.PL= Cristina

kha= ?ande  peyro
Loc= anciano Pedro
LB: ‘El viejo Pedro (y otras personas) estaban en la casa de Cristina.’

Los pseudo-objetos también son requeridos por el predicado. A diferencia del objeto
directo, estos muestran alternancia en su codificacion. Algunos ejemplos se ilustran en
(59). En (59a) el pseudo-objeto Locativo finu ‘patio” se expresa como FN y en (59b)

como una FP sin ninguna repercusion en su significado.

(59) a. rmi= KA[=t"0 =y>='mé  thinu
1.IMPT.STV.A= haber.ANI=LIM =1=PL.EX  patio
‘Nosotros atn estabamos (en) el patio.’ {127rRVR1307}
b. rmi= Kaf=t0 =yd="mé & thinu=j’a
1.IMPT.STV.A= haber.ANI=LIM =1=PL.EX LOC.NP= patio=ahora
‘Nosotros atin estabamos en el patio.’ {127rVvR1311}
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Los adjuntos Locativos se expresan siempre como FFPP (60). Estos no presentan

alternancias de codificacidn en las construcciones (60b).

(60) a. 6= pep =kta= Pafiena k*=¢= Juwa
3.pSD= trabajar =LOC=avena NV.SG=NP.SG= Juan
‘Juan trabajo6 en la avena.’

b. *06= pep =k7=Nui= afiena ki=¢= Juwa
3.PSD= trabajar =NV.SG=DET.SG= avena NV.SG=NP.SG= Juan
LB: ‘Juan trabajo en la avena.’

En suma, las construcciones locativas muestran que los sujetos son argumentos directos,

los pseudo-objetos pueden ser directos u oblicuos y los adjuntos, siempre son oblicuos.

5.4.2.3.Indizacidn del argumento

La indizacion refiere a la morfologia de persona marcada sobre el verbo, como ya se ha
discutido en 2.4.5.2 y 3.2.1.2. De nuevo, evitamos el uso del término concordancia
(agreement (Givon 2001: 175-177, Kroeger 2005: 111-114, entre otros)) porque como
Haspelmath (2013) propone, el argumento expresado en el verbo no siempre debe
expresarse como una frase en los contextos donde ya se conoce el referente. Por tanto,
solo se expresa mediante la morfologia de persona indizada en el verbo, de ahi que

preferimos usar el término indizacion.

La prueba de indizacién distingue al sujeto del pseudo-objeto en las construcciones
locativas. Sirva de ejemplo (61) para ilustrar que el sujeto es el Unico argumento que se
indiza en el verbo a través de la morfologia de TAM y Persona de sujeto. Entonces, la FN
k’o= p*lore ‘los Flores’ es el unico constituyente que esta en correferencia con la tercera

persona expresada en el proclitico mi= ‘3.IMPT.A=". Si, por ¢l contrario, se interpreta la FP
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a= ?éra como la correferente con la persona expresada en el proclitico la construccion,

entonces la oracion seria agramatical, como se observa en el subindice *;.

(61) mi=i/ kard a= Pera; k'o= phlore;
3.IMPT.A= haber.ANI.PL.B LOC.NP= Era Nv.PL= Flores
‘Los (de la familia) Flores vivian en 2éra.’ {130rRVR0509}

Ahora bien, la Unica posibilidad para que el pseudo-objeto se marque en el verbo es por
medio de un enclitico de lugar (cf. Tabla 16). En (62) =nu ‘=DST’ el pseudo-objeto esta en

correferencia con la FP.

(62) na= 20s=n"1; kha= mefai
3.PRS.STV= haber.SOL.A=DST LOC= mesa
‘Esta ahi en la mesa.’

Por otro lado, en los contextos donde ya se conoce el referente, la expresion de TAM y

Persona de sujeto es obligatoria (63a). El pseudo-objeto no necesita expresarse en dichos

casos.
(63) a. (*rmi=) Kaf=tho =yd=hmé [a= thinu=j*a]
1.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B =LIM =1=PL.EX LOC.NP= patio=ahora
‘Nosotros atin estabamos en el patio.’ {127rVvR1311}
b. na= 20s%

3.PRS.STV= haber.soL.A
LB: ‘Esta arriba.’

En suma, la prueba de indizacién de persona demuestra que el sujeto es el Unico
argumento que se marca en el verbo, de hecho, debe indizarse obligatoriamente. El
pseudo-objeto no tiene acceso al verbo, bajo ese presupuesto, el pseudo-objeto tiene

mucho parecido con el objeto directo/secundario (véase el apartado 3.2.2.2).
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5.4.2.4.Imperativo

El imperativo indica/da una orden directa hacia el interlocutor para llevar a cabo la accion
descrita por el verbo. Dicho de otra manera, la segunda persona siempre debe ser el actor
del evento (Timberlake 2007: 319, Kroeger 2005: 199). Este fendmeno ha servido como
una prueba de sujeto en muchas lenguas del mundo, incluyendo el inglés o el espafiol,
por mencionar algunos ejemplos, desde su planteamiento en el trabajo de Keenan (1976)

sobre la definicion universal de sujeto.

En el mazahua, el imperativo distingue el sujeto de otros argumentos, como los objetos o
el pseudo-objeto. En efecto, en la construccion imperativa en (64a) no se expresa el
sujeto, pues no hay una FN o un proclitico de TAM vy sujeto que hagan referencia al
sujeto, se entiende que esta presente, pues, de acuerdo con nuestra definicion, el sujeto
siempre sera la segunda persona. Al contrario, en una oracion como (64b) nunca se
entendera que el pseudo-objeto esté presente y la oracion es imposible. En un caso
extremo el pseudo-objeto es una tercera persona, lo cual no concuerda con una referencia

de segunda persona en la traduccién, i.e., no son la misma persona gramatical.

(64) a. saf~tho=hi a= kvats
haber.ANI.PL.B\IMP=LIM=PL LOC.NP= ladera
‘Quédate (con ellos) en ka3  (lit. ‘Quédense en kdy’.”)

b. *wa[~tho=hi jo= 1
haber.ANI.PL.B\IMP=LIM=PL DET.PL= muchacho
LB: ‘Quédate con los nifios en k*ay’#/alli.’

Asi, el imperativo funciona como una prueba de sujeto no de pseudo-objeto, ni de objetos.
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5.4.2.5.Coordinacion: Elipsis/anafora cero del sujeto

La an&fora cero es un recurso pronominal para marcar la correferencia en las oraciones
coordinadas. Esto es, la expresion completa (una FN) dada en una oracién principal que
se reduce a una expresion nula (anafora/pronombre cero) en una oracién coordinada. Por
lo que, solo podemos establecer la correferencia existe gracias a que es accesible en el
discurso inmediato (Kroeger 2005: 182, Croft 2013: 99).

Anteriormente, propusimos la anafora cero como una propiedad del sujeto en mazahua,
puesto que lo distingue de argumentos objetos (vease 3.2.2.1). De la misma manera, en

las construcciones locativas la anafora cero también distingue el sujeto del pseudo-objeto.

Las oraciones coordinadas dadas en (65) muestran que el sujeto es el Unico que puede
interpretarse de manera anaférica. Como podemos observar en (65a) el verbo lUgao
luchar’ tiene una FN k%=jo= té ‘las personas’ como su sujeto y otra FN, k%=nu= fdngdfpa
‘San Gaspar’, como pseudo-objeto. Ahora bien, en (65b) en la oracion coordinada con el
verbo posicional ki ‘haber animado plural adentro’ ya no se expresa ninguna de las
FFNN.“ Nétese que el pronombre nulo/anafora cero @i se puede interpretar como el
sujeto. La unica manera de interpretar el cero @+j; como el pseudo-objeto es expresando
el sujeto, en (65c) por un pronombre (compéarese también con el ejemplo (52d) maés

arriba).

(65) a. mi= lGtfao=@ k*=nu= [Angifpaj k0o=jo= tei
3.IMPT= luchar=3.0BJ NV.SG=DET.SG=San.Gaspar NV.PL=DET.PL= persona
‘Las personas luchaban por San Gaspar.’

48 Este contexto puede ser visto como una secuencia de oraciones. Sin embargo, la presencia del morfema
ka= ‘por eso’ sugiere que es una construccion subordinada, puesto que funciona como una conjuncion. Este
fendmeno lo profundizaremos en futuras investigaciones.
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b. ka= ja=waé= ka=hi=j?a Dir
por.eso= ya=3.PRS.B= haber.ANI.PL.B=PL=ahora
‘Por eso ahora viven alla.

c. ka= Wa= ka Qi  =k?6i
por.eso= 3.PRS.B= haber.ANI.PL.B =NV.PL
‘ahora son otras (personas) viven alla.’

En suma, las construcciones coordinadas muestran que la anafora cero es una propiedad

solo de sujeto. El sedo-objeto y los objetos no tienen acceso a esas construcciones.

5.4.2.6.Complementacidn: elevacion del sujeto a objeto

La elevacién entendida como el movimiento de un argumento de una clausula més baja
a una mas alta (Noonan: 2007), es una propiedad sintéctica del sujeto que lo distingue del
objeto, como ya se ha demostrado en 3.2.2.2. De la misma manera, lo distingue del
pseudo-objeto. Algunos ejemplos se dan en (66). En (66a) el verbo mbén? ‘recordar’
toma una clausula de complemento (CC) con el verbo ké ‘haber animado plural adentro’,
donde el sujeto jo= p’lore ‘los Flores’ se encuentra al final de la CC. En (66b) el sujeto se
ha elevado para convertirse en el objeto de verbo matriz mbén’é. Sin embargo, la FP =
n’its"im’i no puede subir a la posicion de objeto del verbo matriz (66b), ya que resulta en

una construccion agramatical.

(66) a. ri= mbén-@=k*>
1.pPrS= recordar-3.Acu=1

[mé= ki a= nishim’ - jo= pPlore]cc
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D LOC.NP= iglesia DET.PL= Flores
‘Recuerdo que los Flores vivian en n’is"im?.’
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b. ri= mbén-@=k?> jo= pPlore
1.PRS= recordar-3.Acu=1 DET.PL= Flores

[ma= ka a= n’itshim’i]cc
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D  LOC.NP= iglesia
‘Recuerdo que los Flores vivian en n’itsim’i.’

C. *ri= mbén-@=k*> a= n’ishimi
1.PRS= recordar-3.ACU=1 LOC.NP= iglesia

[ma= ka jo= phlore]cc
3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D  DET.PL= Flores
LB: ‘Recuerdo que los Flores vivian en n’its"imi.’

La negacion muestra que un sujeto elevado a la posicion de objeto no divide la
construccién de complemento en dos oraciones independientes. Eso se debe a que la
negacion niega completamente la construccién, CC y CM. Comparense los ejemplos de
(67).* En principio, la construccion de (67a) se niega completamente con el proclitico de
negacion j’a= ‘NEG’. En esa construccion el sujeto de la CC no se ha movido. Ahora bien,
cuando el sujeto de la CC se mueve a la posicion de objeto de la CM, la negacion sigue
negado la construccién completa (CM y CC), como en (67b). De esa manera, podemos
asumir que el sujeto de una clausula de complemento se eleva a la posicién de objeto del
verbo matriz y funciona como el sujeto de los verbos intransitivos y transitivos ilustrados
en 3.2.2.2.

(67) a. jfa=ri= mbén-@=k?>
NEG=1.PRS= recordar-3.ACu=1

49 Las construcciones de complemento negativas donde el hablante no esta seguro de lo que afirma la CC
requieren de complementante (véase 2.5.2.2).
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[ko mé= ka a= nishim’ - o= phlore]cc
COMP  3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D LOC.NP= iglesia DET.PL= Flores
‘Recuerdo que los Flores vivian en n’itsimi.’

b. j*a=ri= mbén-@=k*> jo= phloce
NEG=1.PRS= recordar-3.Acu=1 DET.PL= Flores

[ko mé= ka=hi a= niishim?ijcc
COMP 3.IMPT.STV.B= haber.ANI.PL.D=PL  LOC.NP= iglesia

ke  da=hijo
0 AF=Nn0
‘No recuerdo si los Flores vivian en nis"im’, 0 no’

En resumen, la elevacion del sujeto también lo distingue del pseudo-objeto.

5.4.2.7.Relativizacién

La clausula relativa esta constituida por una frase nominal y una clausula subordinada,
que modifica atributivamente al nominal (Lehmann 1986: 664). La frase nominal (FN)
es el nacleo y la clausula subordinada, la CR. En esas construcciones la CR delimita la
referencia del ndcleo descrito por el predicado. Recordemos que en 2.5.2.1 establecimos
las propiedades morfosintacticas de las CCRR con ndcleo. Existen hay tres estrategias
para la relativizacion de los ndcleos en mazahua: (i) pronombre relativo; (ii) pronombre
resuntivo; y (iii) hueco (Keenan y Comrie 1977). En cualquiera de las tres estrategias, el

orden siempre sera postnominal, i.e., FN [CR].

Ahora bien, la relativizacion es el selector de argumentos definitivo de la lengua,
particularmente, el tipo (i). Hay dos consideraciones morfosintacticas importantes que
debemos enfatizar. Por un lado, los pronombres relativos de la Tabla 45 relativizan

argumentos centrales y no solo FFNN, como ya habiamos sefialado en 2.5.2.1. Segundo,
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las FFPP se relativizan con el pronombre relativo de lugar ha ‘REL.LOC’, el cual carece

de las categorias semanticas de visibilidad y nimero.

SG PL

visual | nu jo

no visual| k* k?0

Tabla 45. Sistema de pronombres relativos.

Entonces, los argumentos centrales que se relativizan con los pronombres de la tabla son:
sujeto, objeto directo, objeto indirecto, objeto primario, objeto secundario, objetos

neutros y pseudo-objetos (véase 3.5 para mas detalles).

Esta seccion esta dividida de la siguiente manera. Primero, se presenta la relativizacion
de la FN Sujeto, posteriormente, se discute la relativizacion de los adjuntos y al final se
ilustra la relativizacion de los pseudo-objetos, donde distinguimos semi-objetos y semi-

adjuntos.

Relativizacion del sujeto de los verbos posicionales

Hay tres propiedades semanticas de las FFNN que debemos considerar. a) La afectacién
sobre una entidad; b) La individuacion de la entidad; y la especificidad espacial de la
locacion. De acuerdo con Hopper y Thompson (1980: 523) la entidad individualizada es
humana, animada, concreta, singular, contable, referencial y definida. Arka (2014: 69)
propone también que la individuacion es un tema de marcacion, por ejemplo, una entidad
singular definida y concreta estd mas individualizada que una entidad indefinida plural o
indefinida. Y en la especificidad espacial de la locacién, esta esta individualizada y

compacta donde sus cuyos limites fisicos son claros y especificos.
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En mazahua, el sujeto de una CR se relativiza por medio de un pronombre relativo, que
concuerda con la visibilidad y el namero del nacleo. Un ejemplo se da en (68a). La FN
sujeto k’o= fa-fiza ‘los arboles grandes’ del verbo kds’d ‘haber flexible plural arriba’ se
relativiza Unicamente por el pronombre relativo 4’0 ‘REL.NV.PL’. Véase que en (68b) el

sujeto expresado por una FN no se relativiza con el pronombre relativo ha ‘ReEL.LOC’.

(68) a. mi= kas ko= ta-fiza
3.IMPT.STV.A= haber.FLEX.A =NV.PL= AUM-encino

[k?0 mi= kas =n’u [_] ]cR

REL.NV.PL 3.IMPT.A= haber.FLEX.A =DST

‘Estaban los grandes arboles que estaban alld.’ {131rVR0615}
b. *mi= kas -k’o=  (a-fiza

3.IMPT.STV.A= haber.FLEX.A =NV.PL= AUM-encino

[ha mi= kas =n’u [_] ]cR
RELLOC 3.IMPT.A= haber.FLEX.A =DST
LB: ‘Estaban los arboles enormes donde estaban alla.’

Relativizacion de FN locativo adjunto

Los adjuntos locativos no se pueden relativizar con los pronombres relativos sin importar
que estén codificados por una FN individualizada. Sirva de ejemplo (69a) para demostrar
que es imposible relativizar el nicleo k%=nu= méfa ‘la mesa’ con el pronombre relativo
k% ‘REL.NV.SG’. Por esa razon, en (69b) se relativiza gracias al pronombre relativo ha

‘REL.LOC’. Por tanto, podemos decir que el proclitico hé relativiza adjuntos.

(69) a. *6=  ton-@=gd k?=nii= mé/a
1.psb= comprar-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG=mesa
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[k yi= non=k? [ 1] Icr
REL.NV.SG 2.PSD= comer=2
LB: ‘Yo compré la mesa donde ti comiste.’

b 6= t0n-B=gd k7i=nui= mé/a
1.PRS= comprar-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG=mesa

[ha yi= non=k?s [_] Jcr
REL.LOC 2.PSD= comer=2
“Yo compré la mesa donde ta comiste.’

Cabe subrayar que los pronombres relativos relativizan argumentos centrales, tales como
el sujeto, objeto directo, objeto indirecto, objeto primario, objeto secundario y objetos
neutros, como ya hemos mostrado en 3.3. Por otro lado, el pronombre relativo ha

relativiza adjuntos.

Relativizacion del pseudo-objeto de los verbos posicionales

Relativizacion de FFNN locativas (pseudo-objetos)

La relativizacion de los nucleos nominales por medio de los pronombres relativos
distingue al estatus sintactico del rol locativo denotado en los verbos posicionales y divide
aambos en tres tipos claros. Primero, como ya vimos en (69) la FN locativa adjunta nunca
se relativiza por los pronombres relativos. Segundo, el pseudo-objeto del verbo Pos%
‘haber sélido arriba’ expresado por una FN locativa individualizada y especifica, como
k=nu= p'ink*'a ‘el petate’, requiere relativizarse por el pronombre relativo k7%
‘REL.NV.SG” (70a). Asi podemos decir con toda seguridad que un pseudo-objeto
individualizado y concreto no puede relativizarse a través del pronombre locativo ha
‘REL.LOC’ (70b).
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(70) a. r6= t0n-0=gd ki=na= plinka
1.psb= comprar-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG=petate

[k yi= jlos=k’e [ ] Icr
REL.NV.SG 2.PSD= TB/dormir.en=2
‘Compre¢ el petate donde te dormiste.’

b. *6= t0n-0=gd k=nu= plink*a
1.psb= comprar-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG=petate

[ha yi= jlos=k’e [ ] Jcr
REL.LOC 2.pSD=  TB/dormir.en=2
LB: ‘Compré¢ el petate donde te dormiste.’

El pseudo-objeto k%=nzi= mé/a ‘la mesa’ del verbo Kas?d ‘haber flexible arriba® muestra
el mismo comportamiento que el pseudo-objeto del verbo 26s72 ‘haber solido arriba’. En
(71a), este nucleo se relativiza con el pronombre relativo £%. En contraste, en (71b) la
mesa no puede relativizarse con el pronombre relativo locativo ha. Por lo tanto, podemos
afirmar que los pronombres de relativos dados en la Tabla 45 relativizan los pseudo-
objetos de los verbos posicionales de la misma manera que con los argumentos centrales

descritos en 3.5.4.

(71) a. 6= da-?k?*=3 k#=nu= me/a
1.psD= dar.PAH-2.DAT=1 NV.SG=DET.SG=mesa

[k mi= kas*a bitu [ ]]cr
REL.NV.SG 3.IMPT.A= haber.FLEX.A ropa
‘Te di la mesa donde estaba la ropa’.

b. *c6= da-?k*=s k’=nu= me/a
1.psD= dar.PAH-2.DAT=1 NV.SG=DET.SG=mesa
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[ha mi= kas’a 6itu []]cr
REL.LOC 3.IMPT.A= haber.FLEX.A ropa
LB: ‘Te di la mesa donde estaba la ropa’.

Por otro lado, las FFNN locativas individualizadas y poco delimitadas de los verbos
posicionales muestran un comportamiento distinto a las FN Locativas individualizadas y
delimitadas (los pseudo-objetos). Aqui proponemos una nueva categoria sintactica para
las FFNN individualizadas y poco delimitadas: los cuasi-adjuntos. Estos presentan tres
caracteristicas. La primera es que no puede ser relativizados con los pronombres de
relativo, como la FN k%=nzi= f"inu ‘el patio” en (72a), aunque esté individualizado, no esta
bien delimitado, por lo que se aleja de los pseudo-objetos. Segunda, el cuasi-adjunto se
relativiza con pronombre relativo locativo ha (72b), eso le da una un parecido a la
relativizacion de un adjunto. La tercera es que el cuasi-adjunto se relativiza a través de la
coocurrencia del pronombre relativo nz ‘REL’ y el pronombre locativo h4 ‘REL.LOC’ (72¢),

lo cual lo distingue de los adjuntos, como mostraremos en (73).%

(72) a. *r6= pan-0=k?> k#=nu= t'inu
1.,SD= poner.PLA.B-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG= patio

[k yi= jion=k*e [ ] Jcr
REL.NV.SG 2.psD= TB/haber.sOL.B=2
LB: ‘Construi el patio donde te dormiste.’

b. 6= pan-0=k*d ki=nu= f'inu
1.,SD= poner.PLA.B-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG= patio

[ha yi= jion=k*e [ ] Jcr
REL.LOC 2.pSD= TB/haber.sOL.B=2
‘Construi el patio donde dormiste.’

0 Nétese que pronombre relativo niz neutraliza sus rasgos de deixis y nimero, probablemente, por la
influencia de las propiedades semanticas de ha, pues ese pronombre carece de nimero y deixis.
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c. 6= pan-0=k?> k=nui= t'inu
1.psD= poner.PLA.B-3.ACU=1  NV.SG=DET.SG= patio

[nu=ha yi= jPon=k?¢ [ 1] Jcr
REL=REL.LOC 2.psD= TB/haber.sOL.B=2
‘Construi el patio donde dormiste.’

Cabe sefialar que el término cuasi-adjunto puede ser polémico, porque es una
terminologia poco usual en la tipologia linguistica. Sin embargo, se puede justificar de la
siguiente manera. En mazahua, esta categoria se relaciona con el adjunto porque se
relativiza con el pronombre relativo locativo h4, tal y como lo hace un adjunto. Sin
embargo, se aleja del mismo porque el cuasi-adjunto se relativiza con los dos pronombres
de relativo naz ‘REL’ y ha ‘REL.LOC’. El cuasi-adjunto no es un pseudo-objeto, porque
nunca se relativiza con los pronombres de relativo, dados en la Tabla 45. Como puede
verse, comparte mas caracteristicas con los adjuntos que con los pseudo-objetos.

Por ultimo, necesitamos mostrar que un adjunto locativo individualizado y especifico,
como k’=nu= méfa ‘la mesa’ en (69b), y un cuasi-adjunto, como k%=nu= finu ‘el patio’
en (72c), son dos relaciones gramaticales distintas. Como ya sefialamos, un cuasi-adjunto
se relativiza a través de los dos pronombres de relativo nzz ‘REL’ y ha ‘REL.LOC’. En
contraste, un adjunto locativo nunca puede relativizarse por medio de los dos pronombres

de relativo, como como se observa en (73).

(73)  *t6=  top-@=gd ni=  méa
1.pPrRS= comprar-3.ACU=1 DET.SG= mesa

[nu=ha yi= non=k?s [ 1 Icr
REL=REL.LOC 2.PRS= comer=2
LB: ‘Yo compré la mesa donde ti comiste.’
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De acuerdo con los resultados arrojados en la relativizacion de las FFNN Locativas,

podemos establecer las siguientes las siguientes reglas (74):

(74) a. UnaFN Locativa individualizada y especifica es un argumento central (pseudo-
objeto) si y solo si puede relativizarse por medio del sistema de pronombres
relativos argumentales;

b. una FN Locativa no individualizada y no especifica es un cuasi-adjunto si y
solo si puede relativizarse a través de los pronombres relativos nzi=hd;

c. una FN Locativa individualizada y especifica es un adjunto si y solo si debe
relativizarse por el pronombre relativo locativo hd; y

d. una FN Locativa individualizada y especifica es un adjunto si y solo si no
puede relativizarse a través de los pronombres relativos nzi=hd.

Relativizacion de FFPP locativas (cuasi-adjuntos)

Las FFPP individualizadas y especificas se comportan como los cuasi-adjuntos. Esto se
demuestra en (75) con el verbo pé ‘haber liquido adentro’. Primero, en (75a) la FP k%a=
s’2ba ‘en la olla’ no se relativiza con el pronombre relativo 4% ‘REL.NV.SG’, por lo tanto,
podemos afirmar que no se trata de un pseudo-objeto. Segundo, en (75b) el nucleo se
relativiza con los pronombres de relativo nz=y hd, lo cual confirma que es un cuasi-
adjunto. Finalmente, el cuasi-adjunto k"a= 5’5262 ‘en la olla’ se relativiza por el pronombre

relativo locativo ha (75c).

(75) a. *&i?t =kta= s75b2
ver.n/IMP-3.ACU =Loc=0lla

[k mi= po k*=nu= nréhe [ _] Jcr
REL.NV.SG 3.PRS= haber.LIQ.D NV.SG-DET.SG= agua
LB: ‘Mira en la olla donde estaba el agua.’
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b. &Mt =k'i= 5’562
ver.n/IMP-3.ACU =Loc=0lla

[nu=ha mi= po k’=nu= nréhe [ _] Jcr
REL=REL.LOC 3.IMPT= haber.LiQ.D  NV.SG=DET.SG= agua
‘Mira en la olla donde estaba el agua.’

c. M2t =k'i= 57562
ver.n/IMP-3.ACU =Loc=0lla

[ha mi= po k*=nu= nréhe [ _] Jcr
REL.LOC 3.IMPT= haber.LIQ.D  NV.SG=DET.SG= agua
‘Mira en la olla donde estaba el agua.’

Las FFPP Locativas no especificas se comportan como adjuntos. Algunos ejemplos se
dan en (76) con el verbo kéra ‘haber animado plural abajo. Véase que la FP k’d=t’ehe ‘en
el monte’ no se relativiza por el pronombre relativo k% ‘REL.NV.SG’ (76b), por lo tanto,
no es un pseudo-objeto; tampoco se trata de un cuasi-adjunto porque no se puede
relativizar por medio de los pronombres de relativo (76¢). La Unica posibilidad para

relativizar este ndcleo es con el pronombre de relativo locativo hé, tal y como lo hace un

adjunto.
(76) a. mi= hig ko= fehe
3.IMPT= haber.RED.B LOC= monte
[ha rmi= Kar=y>="mé [ ] Jcr
REL.LOC 1.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B=1=PL.EX
‘Estaba sentado en el monte donde nosotros estabamos.’
b. *mi=  had k'a= fehe

3.IMPT= haber.RED.B LOC= monte
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[k tmi= kﬁﬁy‘ymé [ 1 Icr
REL.NV.SG 1.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B=1=PL.EX
LB: ‘Estaba sentado en el monte donde nosotros estabamos.’

c. *mi= hiiri ko= tehe
3.IMPT.A= haber.RED.B LOC= monte

[nu=ha mi= Kar=y>=mé [ ] Icr
REL=REL.LOC 1.IMPT.STV.A= haber.ANI.PL.B=1=PL.EX
LB: ‘Estaba sentado en un monte donde nosotros estdbamos.’

Entonces, la relativizacién de las FFPP locativas nos muestran dos patrones, como

resumimos en (77).

(77) a. Las FFPP individualizadas y especificas son cuasi-adjuntos si y solo si se
relativizan por medio de los pronombres locativos nu=hd; y

b. las FFPP individualizadas y no especificas son adjuntos si solo si no se
relativizan por medio de los pronombres nz=ha

5.4.2.8.Resumen

A manera de resumen, los selectores de argumentos crean una escala mas grande en la
distincion de argumentos y adjuntos en el mazahua, como se resume en la Tabla 47.
Primero, se observan los argumentos centrales, luego, los pseudo-objetos,

posteriormente, los cuasi-adjuntos y, finalmente, los adjuntos.
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Propiedades de definicion Argumento No argumento
Central Semi-central Cuasi-adjunto Adjunto

a. |Orden Alternante Alternante Alternante Final
b. |Concordancia si no no no
c. |Codificacién a a alb alb

a) FN

b) FP
d. [Imperativo si no no no
e. |Coordinacion si no no no
f. |Elevacién si no no no

Relativizacion
g. |PRO.REL si si no no
h. |PRO.REL=PRO.REL.LOC no si si no
i. |PRO.REL.LOC no no si si
j. |Pasiva impersonal si no no no
K. |Ascenso del poseedor si no no no

Tabla 46. Propiedades morfosintacticas.

La clase de verbos posicionales muestra una distincion gradual de los argumentos y
adjuntos (Arka 2014, Creissels 2014, Haspelmath 2014, entre otros). Es importante
mencionar que no podemos asumir un andlisis de indice de argumentos como el que
propone Arka (2003, 2005, 2014, 2019), donde somete los constituyentes a un nimero
determinado de propiedades semanticas y morfosintacticas; posteriormente Arka divide
el nimero de pruebas aprobadas por constituyente entre el nimero total de las pruebas,
resultando asi la distincion de argumentos (1.0) y adjuntos (0.0). En el intermedio hay
una serie de argumentos, oblicuos y adjuntos. Sin embargo, en mazahua no se puede
aplicar un analisis basado en indice de argumentos, porque la lengua muestra diferentes
particiones léxicas, como ya hemos sefialado a lo largo de este trabajo.
Consecuentemente, no podemos establecer una distincion transversal de los argumentos
y los adjuntos, ya que no estariamos comparando constituyentes con las mismas
caracteristicas. En palabras méas coloquiales, estariamos comparando peras con
manzanas. Por lo tanto, asumir la propuesta sobre los selectores de argumento de
Witzlack-Makarevich (2019) para cada clase de verbos es mas conveniente para esta
investigacion, pues nos permite establecer pruebas morfosintacticas mas idoneas para los

argumentos y adjuntos. En especial, observamos, por un lado, que los verbos con una,
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dos, tres posiciones distinguen sus argumentos con mayor claridad (78). El sujeto es el
argumento mas estable en todas las clases verbales. Por otro lado, distinguimos los

pseudo-objetos, cuasi-adjuntos y los adjuntos.

(78) Sujeto: indizacion en los predicados, imperativo, coordinacion, elevacion.
OD: indizacion en el verbo a través del sistema de objeto acusativo.
Ol: indizacion en verbo por medio del sistema de objeto dativo, orden, ascenso del
Poseedor.
OP: indizacion en el verbo, orden.
OS: orden.
O neutro: orden.
Pseudo-objeto: relativizacion con pronombre relativo.
Cuasi-adjunto: relativizacion con doble pronombre relativo.

Adjunto locativo: relativizacion con pronombre relativo locativo.
Finalmente, debemos aclarar que los pseudo-objetos y los cuasi-adjuntos se distinguen

semanticamente solo por la individuacion y la especificidad, como se resume en la Tabla
47.

333



Propiedades de definicion Argumento No argumento
Central | Semi-central Semi-adjunto Adjunto

a. |Subcategorizado por el predicado si si si no
b. |Obligatoriedad si si si
c. |Rol determinado por el predicado a a b b

a. Central

b. Periférico
d. |Restricciones de coocurrencia si si si no

Tipo de participante a a a b

a. Central
e. | b. Periférico
f. |Modifica el predicado no no no si
g. |lteratividad no si si si
h. |Latencia si si si no
i. |Individuacién y especificidad si si no

Tabla 47. Propiedades semanticas.

5.5.Discusion

En la seccion anterior hemos mostrado que los predicados locativos tienen una estructura
biargumental. Seméanticamente, el sujeto como el pseudo-objeto forman parte de los
argumentos centrales (cf. 5.4.1). Con respecto a la sintaxis, tanto el sujeto se define por
una serie de propiedades morfosintacticas, como por ejemplo la indizacion, la elevacion,
entre otras. El pseudo-objeto se distingue primero de los objetos directo y secundario por
la propiedad de codificacion. Como hemos demostrado, el pseudo-objeto es el Unico que
tiene alternancia en su codificacion, y en particular, puede expresarse como un FN o una
FP. Por otro lado, el pseudo-objeto se distingue de los adjuntos gracias a la relativizacion
(cf. 5.4.2). De hecho, encontramos la existencia de dos subtipos de argumentos no
canonicos. Primero, se observa el pseudo-objeto, que se relativiza a través de los
pronombres relativos. Segundo, el cuasi-adjunto relativizado por la coocurrencia de dos
pronombres relativos ni=hd ‘REL=REL.LOC’. Finalmente, los adjuntos solo se relativizan

por medio del pronombre relativo ha.
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Por otro lado, en las lenguas cercanas al mazahua como el otomi, se ha propuesto que el
rol Locativo de los verbos posicionales es un adjunto (79). Otros roles semanticos que
también se tratan como adjuntos son: Instrumento, Razon y Manera (Véase Palancar
2012b y Herndndez-Green 2015, 2016). Pero a diferencia del mazahua, en el otomi los
adjuntos se indizan en los procliticos de TAM y sujeto de persona. De esa manera, tanto
Palancar (2012) como Hernandez-Green (2015: 406) asumen el anélisis de aplicativo de
registro para explicar la codificacion de los adjuntos en los procliticos de TAM en
contextos sintacticos y discursivos, particularmente en interrogacion, relativizacion,
focalizaciéon y anéfora. Hernandez-Green (2015: 405) en la misma que otros autores,
propone que el registro de adjunto se parezca al aplicativo, pero no puede promocionar el

adjunto a un estatus de objeto.

En (79) se dan un par de ejemplos sobre el registro de adjunto en el otomi de Acazulco.
En las dos construcciones el Locativo estd en foco, de acuerdo con la traduccion de
Hernandez-Green. Asi, por un lado, k’u 'a hwdhi=a “alla en la milpa’ se registra con el
proclitico bi= 3s.icp.Loc=" (79a). Por otro lado, el adverbio de lugar nu ‘alla’ esta
registrado en el proclitico ra= ‘3s.icp.Loc=" (79b). 5

(79) a. pa bi= ’mbon [kK’u ’a hWéhi:a]Loc/.\ﬂvo
de.hecho  3s.icp.Loc=tirarse(PL) alla P.LOC  milpa=ENCL
‘De hecho estan tirados ALLA EN LA MILPA.’ (Hernandez-Green 2015: 410

b. mt’a ra= ho  [nu]iocatvo
otro 3s.I1cp.LocC= haber ahi
‘Otro (corral) esta AHI.’ (Hernandez-Green 2015: 410)

Ademas, observamos que los verbos locativos del otomi como hg ‘haber’ también

funcionan como verbos existenciales. Un ejemplo se da en (80). No6tese que el verbo esta

°1 Las glosas de TAM de los datos del otomi de Acazulco estan adaptadas aqui para fines comparativos
(Véase los datos originales en Hernandez-Green 2015).
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flexionado por mera= ‘PSD=3s.ICP=", estos procliticos no registran algun adjunto, a

diferencia de rd= ‘Icp.LOC=" que si registra el adjunto Locativo en (79b).%

(80) ondequiera  m=ra-= ho Kk’u txi= casita
dondequiera PsD=3s.ICP= haber DET.PL AFEC=casita
‘Dondequiera habia casitas.’ (Hernandez-Green 2015: 583)

Hay aclarar que en los datos del otomi de Acazulco no encontramos construcciones
locativas donde se relativice el rol Locativo y se muestre la indizacion del registro en los
procliticos de TAM.

Ahora bien, en mazahua no encontramos el fendmeno de registro de adjunto en los
procliticos de TAM en los contextos de relativizacion (81), de interrogacion (82) o de
anafora (83). En la relativizacién observamos que los pseudo-objetos se relativizan por
los pronombres relativos (81a) y los adjuntos, por el pronombre relativo locativo ha (81b).
Con respecto a la flexion, los pseudo-objetos como los adjuntos no disparan ningun
proclitico especial, pues, como se muestra en los ejemplos de (81), las construcciones

usan el mismo TAM yi= ‘2.psD=".

(81) a. 6= t0n-0=95 k7=nii= plink»ia
1.psb= comprar-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG=petate

[k yi= jlos=k’e [ _]cr
REL.NV.SG 2.PSD= TB/dormir=2
‘Compre¢ el petate donde te dormiste.’

b r6= {0n-0=95 k?=nii= mé/a
1.pPrRS= comprar-3.ACU=1 NV.SG=DET.SG=mesa

52 Hernéndez-Green (c.p.) menciona que m=ra= ‘PSD=3s.ICP=" provienen de un morfema del pasado con un
tono alto flotante m= mas ra=, que no registra Locativos y que tiene tono bajo: /m=ra=/ — [mc4].
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[ha yi= non=k?s [_] Jcr
REL.LOC 2.PSD= comer=2
‘Yo compré la mesa donde tu comiste.’

En mazahua, los lugares se interrogan por medio de ha ‘donde’ (2.6.1). En los ejemplos
de (82) tanto el pseudo-objeto (a) como el adjunto (b) se interrogan por el mismo

proclitico ha. Las dos construcciones también se flexionan por yi= ‘2.psD=".

(82) a. ha yi= jPon=k?e
donde 2.psb= TB/dormir=2
‘¢, Donde te dormiste?’

b. ha yi= non=k’s
donde 2.psb= comer=2
‘,Donde comiste?’

En la anafora, el pseudo-objeto tampoco muestra el fendmeno de registro, como en (83d).
Recordemos que en (52) mencionamos que la FP n=d= faygd/pa ‘en San Gaspar’ es €l O
de verbo lga0 ‘luchar’ y el pseudo-objeto del verbo ki ‘haber animado plural adentro’
(83d). Debemos sefialar que la flexion del verbo con el proclitico wa= <3.PRS.B=" no se usa
para registrar la FP, sino para indicar la deixis, que en este caso es el nivel mas bajo
geograficamente en donde se encuentra San Gaspar (respecto a la posicion del hablante).
Este fendmeno no es particular del mazahua, pues, también se ha encontrado en el otomi
de la Sierra (cf. VVoigtlander y Echegoyen 1979) y en el otomi de Acazulco (Hernandez-
Green 2015: 456).

(83) a. mi= IGtfao=@=hi na= [angafpai
3.IMPT= luchar=3.0BJ=PL LOC.NP.D= San Gaspar
‘Luchaban por San Gaspar.’ {408cmML0219}
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b. da=?6= peng-@=hi da=?0-= b6i?y-@=hi phori
luego=3.psb= agarrar-3.Acu=pL luego=3.PSD= aventar.D-3.ACU=PL carcel

‘Lo agarraron y lo metieron a la carcel.’ {408eBP0220a}
c. 6= bi?Y-@=hi nu= powi

3.PsD= aventar.D-3.ACU=PL DET.SG= pobre

‘Lo metieron (a la carcel) al pobre.’ {408eBP0220b}
d. 9= n‘anjlo=j'a [k Wa= ka?a @i Icr

3.PRS= ser.otro=ahora REL.NV.PL 3.PRS.B= haber.ANI.PL.D

‘Ahora son otras (personas) las que estan viviendo (en San Gaspar).’
{408cmL0221}

En suma, la lengua mazahua no presenta registro de adjunto en los niveles sintacticos de
relativizacion, interrogacion o anafora. En primer lugar porque el pseudo-objeto es un
argumento de los verbos posicionales y por lo tanto, no necesita registrarse. Sin embargo,
los adjuntos tampoco se registran, como mostramos en (81b) y (82b), respectivamente.
De esa manera, podemos afirmar que el mazahua muestra propiedades morfosintacticas

muy diferentes al otomi.

Por otro lado, no sabemaos si en la construccién locativa del otomi de Acazulco presentada
en (79a) requiere obligatoriamente el Locativo o es opcional. Si la construccion requiere
el locativo, entonces, no podemos considerarlo un adjunto solo por su codificacion, sino
un argumento. Por lo tanto, el constituyente locativo del otomi comparte propiedades
semanticas, y, quiza, también las propiedades morfosintécticas con el pseudo-objeto de

las construcciones locativas del mazahua.

5.6.Resumen

A lo largo de este capitulo hemos mostrado cuatro puntos sobre las construcciones

locativas con verbos posicionales, disposicionales o existenciales (ver capitulo 6).
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Primero, los verbos pertenecen a diferentes clases semanticas; sin embargo, recuerde que
las construcciones locativas aparecen propiedades similares. Segundo, todos los verbos
presentan propiedades semanticas especificas para la seleccion de la figura y el fondo.
Tercero, las construcciones locativas son biargumentales, con cualquiera de los tres tipos
de verbos. Pero los verbos no son transitivos, ya que no permiten la disminucion de la
valencia con la pasiva impersonal ni el aumento con el sufijo de dativo. Por un lado, la
figura que es el sujeto de la construccion presenta propiedades semanticas y
morfosintacticas muy similares al sujeto de las diferentes clases verbales. Por ejemplo, la
indizacion, la elevacion, etc. Por otro lado, el fondo se comporta como el pseudo-objeto.
Este presenta propiedades semanticas y morfosintacticas que las distingue tanto del sujeto
como de los objetos o los adjuntos. Con respecto a las diferencias del sujeto, el pseudo-
objeto no tiene acceso en la indizacion en el verbo, el imperativo, la elevacion, etc. Las
diferencias con los objetos tienen que ver primero con la transitividad del verbo. Los
pseudo-objetos no tienen acceso al verbo mediante la indizacion a través del sistema de
objetos acusativo, porque el verbo de las construcciones locativas no es transitivo. Por lo
tanto, no puede ser un objeto directo. Asimismo, no puede ser un objeto secundario; por
un lado, debido a la transitividad, como ya hemos sefialado con los objetos directos; y por
otro lado, al hecho de que los verbos no sean transitivos y no podemos comparar las
propiedades del pseudo-objeto con los del objeto primario o el objeto indirecto. Ahora
bien, en términos semanticos los objetos directo o secundario tienen el rol semantico de
Paciente, Tema 0 Experimentante; el pseudo-objeto tiene rol Locativo. Con respecto a los
adjuntos, en términos semanticos los pseudo-objetos y los cuasi-adjuntos son requeridos
por los predicados, los adjuntos, no. En términos sintacticos los pseudo-objetos se
relativizan por los pronombres relativos y los cuasi-adjuntos se relativizan por el
pronombre relativo nii= méas el pronombre relativo locativo ha. Los adjuntos Locativos
no son requeridos por los predicados y solo pueden relativizarse por medio del pronombre

relativo locativo.
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Finalmente, el pseudo-objeto no se registra en los procliticos de TAM en los contextos
sintacticos de interrogacion, relativizacion o anafora como en las lenguas otomi. Por lo

tanto, la lengua mazahua no tiene el fendbmeno de registro de adjunto en esos contextos.
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6. Construcciones existenciales

6.1.Introduccion

McNally (2011, 2021) usa el término oraciones existenciales para referirse a tipos de
oraciones especializadas o no candnicas, ya sea por algin aspecto de su sintaxis o0 a la
presencia de un item Iéxico sobresaliente. La autora usa el verbo haber del espafiol (en
su forma presente indicativo) como ejemplo para mostrar que este se usa para expresar

una proposicién sobre la existencia o la presencia de alguien o algo.

Por otro lado, Zeitoun et al. (1999) sefiala que hay dos tipos de verbos existenciales en
las lenguas: afirmativas y negativas. En (1) se ilustran los dos verbos existenciales en
mazahua. El verbo k’a ‘haber’ es la forma afirmativa (1a) y 70f"0 ‘no haber’, la negativa
(1b).

(1) a mi= kha 0= séwara
3.IMPT= haber INDEF= cebada
‘Habia cebada.’ {128rVR1174}
b. mi= ?20th0 nréhe=m‘a
3.IMPT= no.haber agua=entonces
‘No habia agua.’ {131rRVR0064}

Las construcciones existenciales dadas en (1) son monoargumentales y necesitan de la
entidad existente o negada, que se comporta como el sujeto. Los sujetos de los verbos
existenciales estan restringidos semanticamente. Por ejemplo, k’a coocurre con sujetos
inanimados, como arriba en (1a), los sujetos animados no coocurren con este verbo (2a).

Para describir la existencia de una entidad animada se usa el verbo 6#6¢ ‘haber/vivir’ (3a).
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Véase que este verbo también puede ocurrir con entidades inanimadas (3b). De manera

similar, 7of"0 coocurre con sujetos animados (4).

2 *mi=  kha da= i
3.IMPT= haber  uno= nifio
LB: ‘Habia un nifio.’

(3) a mi= 6161 da= i
3.1IMPT= haber uno= nifio
‘Habia un nifio.’

b. mi= 616 =0= Za
3.IMPT= haber  =INDEF= lefia
‘Habia nifio.”
4) mi= ?20th0 té
3.IMPT= no.haber gente
‘No habia gente.’ {407.1cML0051}

Ahora bien, en los contextos donde los verbos existenciales del mazahua no pueden
describir la existencia de entidades especificas, debido a sus propiedades semanticas
como la animacidad, el numero, etc., la lengua recurre a los verbos posicionales y
disposicionales usados en las construcciones locativas (Tabla 48). Asi, en mazahua, se
puede ampliar la descripcion de muchas otras entidades. Por ejemplo, kdrd ‘haber
animado plural abajo’ que describe la existencia de la gente (5a). O bien, h3 ‘haber parado
plural’ que se usa para la existencia de &rboles (6a). Los verbos posicionales y
existenciales son mucho mas especificos, véase que kard no puede tomar un sujeto

inanimado (5b) o h3, un sujeto animado (6b).

(5) a. ja?be mi= Kard té=m%a
aun.no 3.1IMPT= haber.ANI.PL.B gente=entonces
‘Antes, aun no habia gente.’ {130rRVR407}
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b. *j’a?be mi= Kard jo= za?a
aun.no 3.IMPT= haber.ANI.PL.B DET.PL= lefia
LB: ‘Antes, ain no habia arboles.’

(6) a. pe mantk*ha  mi=mi=  h3 jo= za?a
posiblemente parece.que INT=3.IMPT=haber.PAR.PL DET.PL= lefia
‘Al parecer habia muchos arboles.’ {131rRVR0456}
b. *peé mantk*ha mi=mi=  h3 jo= té

posiblemente parece.que INT=3.IMPT=haber.PAR.PL DET.PL= gente
LB: ‘Al parecer habia mucha gente.’

De igual forma, las construcciones existenciales tienen un segundo uso: el posesivo. La
Unica diferencia es que las construcciones existenciales tienen un sujeto expresado por
una FN, como en todos los casos anteriores, y en su funcidn posesiva tienen un sujeto
poseido expresado por una frase genitiva, como en (7). Véase que la lectura de la
construccién: tendra agua no necesita de un verbo tener. El sentido literal de la

construccion es ‘existe su agua de eso (del sende).

(7) ra= mbo 0= nré?=k’
3.IRR= TB\haber.LiQ.D  3.POS= agua=NV.SG
‘Eso tendré agua.’ {127rRVR0937}

Lit. ‘Habra el agua de eso (del sende).’

En los analisis sobre las construcciones posesivas se ha propuesto que hay un desarrollo
historico de los verbos existenciales > posesivos > locativos, como el uso de estar/haber,
en espafol (Herrero Ruiz De Loizaga 2008), o be, en inglés (Zeitoun et al. 1999). Sin
embargo, previamente Lyons (1967: 390) tenia la hip6tesis de que las construcciones
existenciales y posesivas derivan historicamente de las construcciones locativas.
Desafortunadamente en mazahua, no tenemos la posibilidad de hacer un estudio histérico,
ademas que ese no es el tema de esta investigacion, pero podemos decir que los verbos

existenciales se usan en construcciones locativas (8), como que los verbos locativos y en
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construcciones existenciales. Entonces, podemos ver el uso de verbos posicionales en

contextos de existenciales y posesivas, como verbos existenciales en construcciones

locativas.

(8) m’a=ya= kha  [o= dacefi] [na= katikla]
cuando=3.PRS.ADV= haber INDEF= siega.de.trigo LOC.NP.D= Acatitlan
‘Cuando hay siega de trigo en Acatitlan.’ {131rRVR0605}

El uso de los verbos locativos, e incluso posicionales, en construcciones existenciales y
posesivas se explican mejor bajo un andlisis basado en la gramatica de construcciones
(Goldberg 1995, Thomas y Trousdale 2013, Perek 2015, entre otros). En otras palabras,
evitamos proponer la existencia de tres verbos con forma y semantica similares: kard:
‘haber locativo’, kardz ‘haber existencial’ y kards ‘haber posesivo’, cuando por ejemplo,

el item Iéxico presenta los mismos tonos.

Este capitulo esta estructurado de la siguiente manera. En 6.2 se describe el sistema de
verbos usados en las construcciones existenciales. Seguidamente, en 6.3 se aborda el
sistema flexivo de los verbos existenciales. Posteriormente, en 6.4 se presentan las
propiedades definitorias de la estructura argumental de las construcciones existenciales.
Después, en 6.5 se presentan las construcciones posesivas basadas en los verbos

existenciales. Finalmente, en 6.6 se presenta un breve resumen del capitulo.

6.2.Sistema de verbos en construcciones existenciales

Los verbos locativos usados en las construcciones existenciales se resumen en la Tabla

48. Notese que el sistema esta restringido comparado con el sistema de los verbos

locativos dados en la Tabla 40. En particular, los verbos locativos con fondo arriba y uno

abajo no se usan en construcciones existenciales. Estas restricciones pueden deberse a

varios factores semanticos o perceptivos. Por ejemplo, el verbo 7662 ‘haber solido abajo’
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se usa/interpreta como un verbo estativo en otros contextos para animados, como
mostramos con el ejemplo (38) en 5.4.1.2, donde significa acostarse. Ahora, en las
construcciones de existencia se remplaza con verbos mas especificos, con mim’i para la
existencia de animados o con m“an’d con para entidades no animados. Con respecto a los
verbos con fondo arriba, los hablantes los limitan a su perspectiva, porque no conciben
que algunas entidades existan o se vean suspendidas arriba, como en el aire, y las
entidades que estan en un fondo arriba, como en un techo o en una montafia y se
reinterpretan como que existen abajo, a nivel de piso, por lo que también los hablantes
recurren a verbos posicionales. Finalmente, las entidades que se encuentran adheridas o
sujetas a una superficie arriba, como de una rama, estan limitadas. Por ejemplo, kis’i
‘haber solido plural arriba’ y h3sa ‘haber voluminoso/solido arriba’ se utilizan para la
existencia de frutas sobre las ramas de un &rbol. En contextos muy especificos se usan los
verbos arriba para entidades celestes, como kas’d ‘haber flexible plural arriba’ y hiis?

‘haber sélido arriba’ se usan para las estrellas o la luna, respectivamente.

Haber adentro | abajo | arriba

a. sOL RIG RED/LAR | SG | ANI/INANI 20 * *
b.| soL RIG RED/LAR | PL | ANI/INANI ki Kis®i
c.| soOL RIG  |PLAN/ANC INANI ti tizl *
d. | soL RIG | VOL/RED ANI/INANI | ha hug | hus%

sOL RIG VOL/RED INANI h3 haro | has®
f. sOL RIG LAR INANI p"o pPobo *
g.| soL FLEX LAR | PL ANI ka kard *
h.| soL FLEX | LAR/VOL ANI/INANI ka kas’a
I LIQ ACU | RED/VOL INANI po *

Tabla 48. Verbos posicionales en construcciones existenciales.

345



Los verbos posicionales en las construcciones existenciales siguen restringiendo las
propiedades semanticas de sus sujetos, tal y como en sus usos en las construcciones
locativas. Ahora bien, la relacién topoldgica con el fondo abajo es la que se toma como
un referente para atender los lugares donde se encuentran habitualmente las entidades.
Por ejemplo, kard ‘haber animado plural abajo’, se usa para describir la existencia de los
humanos, como habitantes de la tierra. En cambio, el verbo ki ‘haber animado plural
adentro’, se usa para la existencia de animales no domésticos, que por lo general habitan

(adentro) de los bosques o del agua.

Por otro lado, los verbos disposicionales que se usan en las construcciones existenciales
se resumen en la Tabla 49. VVéase que los pocos verbos disposicionales con fondo arriba,

que observamos en la Tabla 40, no se usan como verbos existenciales.

Adentro | abajo | arriba
o *

§ a. mim-1
18

* AR *
5 b. 6361
(] B0
‘D C. man‘a *
o
o
2 A
[a) d. * 60dd *

Tabla 49. Verbos disposicionales en construcciones existenciales.
En suma, las construcciones existenciales usan un sistema restringido de verbos

posicionales y disposicionales, manteniendo las propiedades de seleccién del argumento

sujeto.
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6.3.TAM y verbos en construcciones existenciales

Las construcciones existenciales con verbos existenciales, posicionales y disposicionales
presentan un sistema flexivo de TAM restringido a los aspectos imperfectivos, como se
muestra en la Tabla 50. Véase que el verbo kara ‘haber animado plural abajo’ se comporta
como los verbos-A eventivos, descritos en la Tabla 24. Por otro lado, las construcciones
locativas con verbos posicionales y disposicionales tienen flexién con los aspectos

estativo e imperfectivo, compérese con la Tabla 43.
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kara ‘haber animado plural abajo’ BASICO DEICTICO ADV
LOC.B LOC.A EXLOC csL TRANSLOC MANERA/RAZON
Pasado perfecto ! rw% rwg?:r% Mz‘?:m? rwz‘?
2 ywi ywi=ni ywi=ma ywi
3 wi wi=ni wi=ma wi
1 ) ro=ni ré=ma rwa
Pasado . P PR R
2 yi yi=ni yi=ma ywi
3 0 S . borma ywa
Imperfecto. 1 rmi| kara i rmi| Kard
Habitual/Estativo 2 | ymi ki ymi| kard
3 mi karcd mi kard
Imperfecto 1 rma rma_ kard rma, kard
Realis Progresivo/Estativo 2 yma yma : kard yma| kard
3 ma mé | kard ma kard
1 of| kacd twa | kard i kard ri=pa kard ryal kard
Presente LR 3 v TR LR &
2 yi| kara ywa : kard yo: kara yi| kara
3 @ kara wa | kard Yo Kard @=pakard ya kacd
Presente 1 ra twa Kard rwasni kard o kard
Progresivo/Estativo 2 | yma ywa kard ywa=ni: kard vi Kkard
3 na a: kard wa=ni; kar yi keflrﬁ
Presente progresivo MP ! ra FEEma ra kimf
2 yni yni=ma yni| Kara
3 ni ni=ma nikard
1 4| kaca cé=ni Kard ré=ma Kard rya| kard
Propio 2 d kard ci=ni: kard ri=ma: kard oyl kard
3 ra Kkard ca=ni; Kard ca=ma; Kard rya| Kacd
1 ri
Perfecto 2 ra
3 ri
1 ryo ry6=ni ryo=ma
Pasado 2 ryi cyi=ni ryl=ma
Irrealis 3 Wc‘,’ fY(‘,):n:l Wézt}lé
1 ta ta=ni ta=ma
Inmediativo 2 ti ti=ni ti=ma
3 ta ta=ni ta=ma
1 ra ra
Progresivo 2 ra ri
3 ri ri
1 | kard rwa | kard rwa=ni rwa=ma rwa| Kard
Condicional 2 d| kacd rwi kara rwa=ni rwa=ma wi kard
3 oi| kard rwa | kard rwa=ni rwa=ma rwa Kard

Tabla 50. Sistema flexivo en construcciones existenciales (kar@ ‘haber animado plural abajo’).
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6.4.Estructura argumental de los verbos existenciales

Las construcciones existenciales son monoargumentales, porque requieren un argumento
sujeto. De acuerdo con el tipo de verbo que se use en las construcciones existenciales
habra particularidades semanticas y especificas para la seleccion del argumento, como
hemos sefialado en 5.6 y 6.2. En concreto, los verbos existenciales afirmativos son mas
especificos, ya que seleccionan argumentos animados o inanimados, singulares o
genéricos. Los verbos existenciales negativos son mucho menos especificos, pues toman
sujetos animados e inanimados (véase los ejemplos (1) y (2) mas arriba). Los verbos
posicionales y disposicionales son mucho mas especificos en las restricciones de las
semanticas del sujeto (cf. (5), (6) y (7) y Tabla 48 y Tabla 49). En todas las construcciones
existenciales el sujeto presenta todas las propiedades seméanticas y morfosintacticas de

los sujetos en mazahua, como mostramos a continuacion.

6.4.1. Propiedades seméanticas

La primera prueba que observamos con el sujeto es la subcategorizacion. En (9a) el verbo
k!a ‘haber’ subcategoriza el unico argumento de la construccion existencial, k%=nu=
moén’d ‘la comida’. La segunda prueba es la obligatoriedad del sujeto en las
construcciones existenciales (9a), omitirlo cuando no tiene referencia en el discurso
resulta en la agramaticalidad de la construccion (9b). Con estas dos propiedades, podemos
asumir que las construcciones existenciales son monoargumentales (Haegeman 1994: 40-
42, Kroeger 2005 74-75, Tesniere 1966: 42, Perek 2015: 1).

(9) a masjas ra= kha=j’a [k%=nu= bndn?a]
cuando=ya= 3.IRR= haber=ahora NV.SG=DET.SG=comida
‘Cuando ya habré/es (la hora de) la comida.’ {127rVR760a}
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b. *m’asja= ra= kha=j’a
cuando=ya= 3.IRR= haber=ahora
LB: ‘Cuando ya habra/es.’

(10) a. ja=ra= nre-@ k6= mon=hi
ya=3.IRR= traer.PLA-3.ACU NV.PL.3.POS= plato=PL
‘van a tomar sus platos.’ {127rRVR760b}

b. ja=ca= Ji[-0=t"0
ya= 3.IRR= poner.soOL.PL.D-3.ACU=LIM
‘(YY) ya solo lo servia en platos.’ {127rRVR760c}

En tercer lugar, las construcciones existenciales muestran restricciones en la coocurrencia
con FFNN especificas (Forker 2014: 30, Chomsky 1965: 121-124, Kroeger 2005: 73-74).
Como ya hemos sefialado, las reglas de seleccién de los argumentos estan especificadas
en las raices verbales. Algunos ejemplos se dan en (11) y (12). El verbo posicional h3
‘haber parado plural’ selecciona entidades delgadas, altas y numerosas, como jo= zdr’a
‘los arboles’ (11a). En contraste, no puede seleccionar una FN como jo=j"6 ‘los perros’
(11b), porque los perros no son entidades altas, delgadas y cominmente no viven en
manadas en las comunidades mazahuas, si acaso las personas tienen 4 0 5, pero no mas.
Por otro lado, el verbo disposicional 66d> ‘haber solido plural abajo’ restringe su
argumento a entidades solidas y largas o redondas, tales como k7°0=za ‘la lefia’ (12a), j'0=
nrésipi ‘la brasa’ (12b) o k%0= k%o ‘los hongos’ (12b) y nunca a entidades voluminosas

COMO jo= ngumi ‘las casas’.

(11) a. pe mantk*ha  mi=mi=  hj jo= za?a
posiblemente parece.que INT=3.IMPT=haber.PAR.PL DET.PL= lefia

‘Al parecer habia muchos arboles.’ {131rRVR0456}
b. *pé mantk¥ha  mi=mi= h3 jo= j’0

posiblemente parece.que INT=3.IMPT=haber.PAR.PL DET.PL= perro
LB: ‘Al parecer habia muchos perros.’
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(12) a. na= 6on =k?0=  za
3.PRS.STV= haber.SOL.PL.B=NV.PL= lefia

‘Hay lefia.’ {128rVR1482}
b. na= 6oNn 5°0= nresipi

3.PRS.STv= haber.sOL.PL.B  =DET.PL=brasa

‘Hay brasas.’ {128rVR1491}
C. mi= hing“a Ji=mi= 66n=m?*a ko= kho?0

IMPT=ser.antes  aun=3.IMPT=  haber.SOL.PL.B=entonces NV.PL= hongo

‘Antes si habia hongos.’ {410AH0364}
d. *mi= hing“a Ji=mi= 6oN=m?a k?o= ngumi

IMPT=Ser.antes aun=3.IMPT= haber.sOL.PL.B=entonces NV.PL= casa
LB: ‘Antes aun habia casas.’

El cuarto es que el sujeto es el Gnico en la construccion existencial, es decir, no se repite,
no es iterativo (Kroeger 2005: 60, Forker 2014: 30, entre otros). Los contextos donde hay
mas de una FN sujeto son anémalos (13b). La oracion puede ser posible solo si el sujeto

es complejo, como una lista de entidades existentes, pero no hay doble sujeto.

(13) a. masja=  ra= kha=j’a [k%=n0= bndn’a]
cuando=ya= 3.IRR= haber=ahora NV.SG=DET.SG=comida
‘Cuando ya habré/es (la hora de) la comida.’

b. #m*a=ja= = ka5 k7=nl= mén?d  kh=nu= f
cuando=ya= 3.IRR=haber=ahora NV.SG=DET.SG=comida NV.SG=DET.SG=pelea
LB: ‘Cuando ya habra la comida la pelea.’

Hasta aqui, hemos establecido que las construcciones existenciales son
monoargumentales. El sujeto presenta las propiedades semanticas de estar
subcategorizado por el verbo y es obligatorio en los contextos donde no se conoce el
referente; asimismo, recibe el rol semantico directamente del verbo y no es iterativo. A

continuacion, mostramos las propiedades morfosintacticas que tiene el sujeto.
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6.4.2. Propiedades morfosintacticas del sujeto

El orden de constituyentes en las construcciones existenciales es verbo-sujeto, como lo
ilustran los ejemplos de (14). Los adjuntos que suele haber en las construcciones
existenciales son del tipo adverbial antes del verbo, como mangk*a ‘parece que’ (14b), o

adjetival entre el verbo y el sujeto, como nda= ho “estar bien’ (15c).

(14) a. mhasja=  ra= kha=j?a k%=nl= bndn?a
cuando=ya= 3.IRR= haber=ahora NV.SG=DET.SG=comida
‘Cuando ya habré/es (la hora de) la comida.’

b. pé mantk*ha  mi=mi=  h3 jo= za?a
posiblemente parece.que INT=3.IMPT=haber.voL DET.PL= lefia
‘Al parecer habia muchos arboles.’ {131rRVR0456}
C. n&= 6on =k?0=  za
3.PRS.STV= haber.sOL.PL.B=NV.PL= lefia
‘Hay lefia.’ {128rRVR1482}

La indizacién (Haspelmath 2013) también es una propiedad del sujeto en las
construcciones existenciales. Algunos ejemplos se dan en (15). Las tres personas
gramaticales estan marcadas en el verbo a través de los procliticos de TAM y Persona de
sujeto. De hecho, es la Unica forma en la que la primera y segunda personas se pueden
expresar en las construcciones existenciales. La tercera persona ademas de expresarse en
los procliticos de TAM también tiene la posibilidad de expresarse en forma de una FN

(15c) o pronombre demostrativo.

(15) a. ri= Ka[=("0 =y>"mé  na= ho
1.PRS= haber.ANI.PL.B=LIM =1=PL.EX 3.PRS.STV= ser.bueno
‘Nosotros estamos bien.’ {403cmL0875}
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b. yi= Kaf=t"0=hi na= ho
2.PRS= haber.ANI.PL.B=LIM=PL 3.PRS.STV= ser.bueno
‘Ustedes estan bien.’

c. 0= KA[=t"0 na= ho jo= té
3.PRS= haber.ANI.PL.B=LIM 3.PRS.STV= ser.bueno DET.PL= gente
‘Las personas estan bien.’

La relativizacion también es una propiedad del sujeto en las construcciones existenciales,
como se observa en (16). El sujeto jo= nrifii ‘las mujeres’ se relativiza con el pronombre

k?0 ‘REL.NV.PL’.

(16) jo= nrifi [jo 0= Kar=j’a [_] Icr
DET.PL= mujer REL.PL 3.PRS= haber.ANI.PL.B=ahora
‘Las mujeres que hay ahora (...)’ {403cFs335}

El sujeto de las construcciones existenciales también se eleva a la posicion de objeto de
un verbo que toma complemento (Noonan 2007). Algunos ejemplos se danen (17) y (18).
En (17a) el verbo mbép’é ‘recordar’ toma la construccion existencial como su objeto. En
(17b) el sujeto del verbo h3 ‘haber parado plural’ se ha movido a la posicion de objeto

del verbo matriz.

(17) a. «i= mbén-@=k?
1.prS= recordar-3.Acu=1

[mi=mi= ha k?0= nrénshe]cc
INT=3.IMPT.STV= haber.PAR.PL NV.PL= capulin
‘Recuerdo que habia muchos arboles de capulin.’

b. ri= mbén-@=k?> ko= nrénshe
1.prS= recordar-3.Acu=1 Nv.pL= capulin
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[Mi=mi= ha=hi ]Jcc
INT=3.IMPT.STV= haber.PAR.PL=PL

nwja  ja=mi= Q= 20(=ja
ahora ya=INT= 3.PRS= no.haber
‘Recuerdo que habia muchos arboles de capulin, ahora ya no hay.’

La negacion también es una prueba de sujeto en las construcciones existenciales, como
ya hemos mostrado en varios capitulos anteriores (3.2.2.2 y 5.4.2.6). Véase que en (18)
el sujeto elevado a la posicion de objeto de la CM en contraste con (17) que se encuentra
dentro de la construccion de complemento, la cual es negada con el proclitico j%a= ‘NEG’
en posicién inicial.>® Lo anterior muestra que a CM y la CC no se encuentran en clausulas
independientes y, por lo tanto, el sujeto de las clausulas existenciales se comporta como
el sujeto de los verbos intransitivos o transitivos descritos previamente en 3.2.2.2 y
5.4.2.6.

(18) jrasri= mbén-@=k?> k?0= nrénshe
NEG=1.PRS= recordar-3.ACu=1  NV.PL= capulin

[kdo mi= ha=hi ]Jcc
Si 3.IMPT.STV= haber.PAR.PL=PL

ha yi= man-@-=gé
como 2.prRS=  decir-3.Acu=2
‘No recuerdo si habia muchos arboles de capulin, como dices.’

En suma, el sujeto de los verbos posicionales se comporta como el sujeto canénico del
mazahua (cf. 3.2 y 5.4). Como hemos mostrado, el sujeto de las construcciones

existenciales presenta las propiedades morfosintéacticas: orden VS, Indizacién con el

%3 Recuérdese que el uso del complementante distingue las construcciones de complemento afirmativas y
positivas. En una construccion de complemento negativa, la CC se introduce con el complementante ko
‘COMP’, como ya hemos visto en varias construcciones en los capitulos anteriores, en especial, 2.5.2.2.
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proclitico de TAM, la elevacion de sujeto a objeto y la relativizacién por medio de los

pronombres de relativos de argumentos centrales.

6.5.Construcciones posesivas con verbos existenciales

Los verbos existenciales candnicos (6ibi ‘estar’, k'a ‘haber’, 20f'0 ‘no haber’), asi, como
los verbos posicionales y disposicionales vistos en la seccidn anterior también se usan en
construcciones posesivas del tipo ‘existe el X de Y’, como también se ha mostrado para
lenguas como el inglés (Lyons 1967), el espafiol (McNally 2011, 216), el Yamil (Cheng
2020), etc. En mazahua, esas construcciones estan conformadas por un verbo con sentido
existencial y una frase genitiva, el cual los diferencia de las construcciones existenciales
‘existe X’. Algunos ejemplos de construcciones posesivas se dan en (19), (20) y (21). Por
otro lado, esas construcciones tienen una interpretacion semantica del tipo ‘X tiene Y.
Sin embargo, solo es la interpretacion, puesto que no hay un verbo tener en la
construccién, donde X funcione como el sujeto y Y, como el objeto poseido. Toda la
informacion entre el poseedor y la posesion se codifica en la frase genitiva, la cual esta
divida en dos tipos, dependiendo de la persona poseedora. La primera y segunda personas
estan expresadas por los procliticos de posesion y después esta la FN poseida, como en
(19a) y (19b), respectivamente. En pocas ocasiones pueden tener un pronombre enclitico
de énfasis de persona (=yo ‘=1’ y =ye ‘=2”) después de las FFNN poseida. La tercera
persona esta expresada por el proclitico de posesion y en una FN poseedora (19c).
Finalmente, la frase genitiva esta indizada en el proclitico de TAM y Persona de sujeto,

en estas construcciones siempre sera la tercera persona.

(19) a. o= 6ibi =i= klase
3.PRS= haber=1.pos= clase
“Tengo clases.’
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b. 9= bin=j’a k*=i= papa
3.PRS= haber=ahora NV.SG=2.POs= papé
‘Tienes a tu papa.’

c. P= 6161 =0= t7-kd  kh=nu= ngashila
3.PRS= haber =3.POS= DIM-asa NV.SG=DET.SG=cazuela
‘La cazuela tiene su asita.’

Los ejemplos (20) y (21) muestran construcciones posesivas con verbos disposicionales

y posicionales, respectivamente.

(20) @= pila I= betfe=ye

3.PRS= haber.pL 2.pOS= nieto=2

‘Tienes muchos nietos.’ {130Avs0094}
(21) ra= mbbé 0= nré?=k*

3.IRR= TB/haber.LiQ.D  3.POS= agua=NV.SG

‘Eso tendra su agua.’ {127rRVR0937}

Las construcciones posesivas con verbos existenciales también se diferencian de las
construcciones existenciales por la obligatoriedad de la frase genitiva después del verbo.
Algunos ejemplos se dan en (22). La interpretacion posesiva en (22a) es posible si la frase
genitiva se expresa despues del verbo. En contraste, en una construccion relativa cuyo
nicleo es una frase genitiva, la construccion dentro de la CR se interpreta como

existencial y no como posesiva (22b).

(22) a. o= ?0th =0= t%-kd  k¥=nu= ngashila
3.PRS= no.haber =3.POS= DIM-asa NV.SG=DET.SG=cazuela
‘La cazuela no tiene su asita.’ {129rVR0252}
b. da=ri= si-@=hi i= i [j0 @= kirda [_] ]cr
luego=1.PrRs= ingerir-3.AcU=PL 1.P0OS=TS\hijo REL.PL 3.PRs=haber.ANI.PL.B
‘Luego lo comes con tus hijos quienes estan.’ {403csF0588}
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En suma, las construcciones posesivas basadas en verbos con sentido existencial se
diferencian de las construcciones existenciales por dos propiedades morfosintacticas. En
primer lugar, el sujeto de las construcciones posesivas siempre es una tercera persona. En
contraste, no se observa esa restriccion en las construcciones existenciales, como ya
hemos visto en la seccion anterior (véase 6.4). En segundo lugar, las construcciones
existenciales requieren la ocurrencia obligatoria de la frase genitiva después del verbo, la
cual no ocurre en las construcciones existenciales. Entonces, aunque las construcciones
existenciales y posesivas compartan los verbos ambas muestran diferentes

comportamientos morfosintacticos.

6.6.Resumen

En este apartado hemos mostrado que las construcciones existenciales requieren de
verbos provenientes de diferentes tipos semanticos. Por un lado, estan los verbos
existenciales canonicos del mazahua. Sin embargo, las propiedades semanticas limitadas
de seleccion no pueden describir la existencia o la negacién de otras entidades. La
segunda consideracion estd dada por las propiedades de restriccion de los verbos
existenciales, la lengua usa subsistemas de verbo posicionales y disposicionales para
expresar la existencia de mas entidades. Ademas, todas las construcciones existenciales
son monoargumentales y el sujeto presenta las propiedades seméanticas y morfosintacticas

del sujeto candnico en mazahua.

Puede afirmarse que las construcciones posesivas estan basadas en los verbos
existenciales. Sin embargo, las construcciones posesivas difieren de las existenciales por
dos propiedades semanticas. Primero, el sujeto de las construcciones posesivas siempre
es la tercera persona, la cual va acorde con la idea de ‘existe el X de Y . Segundo, las
construcciones existenciales requieren obligatoriamente la ocurrencia de la frase genitiva
(sujeto) después del verbo.
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7. Construcciones transitivas posesivas

7.1.Introduccioén

Los verbos posesivos monotransitivos que se tratan en esta seccidn se basan en el sistema
de los verbos posicionales discutidos en 5.2. En las construcciones locativas observamos
que los verbos posicionales son biargumentales no transitivos, requieren un sujeto y un
pseudo-objeto. Por un lado, el argumento sujeto esta definido por las raices léxicas de los
verbos. Por otro lado, el argumento pseudo-objeto esta determinado por la relacion
topoldgica descrita por el formativo tematico, dividiendo el sistema como: adentro, abajo
y arriba. Una de las caracteristicas principales del pseudo-objeto locativo es que esta
restringido a terceras personas no animadas, como anunciamos en la introduccién del
capitulo 5, lo que quiere decir que las entidades humanas nunca pueden ser la Locacion
donde se encuentra el Sujeto. Zeitoun et al. (1999: 2) ha sefialado que, tipolégicamente,
los argumentos humanos usan otros verbos en las construcciones existenciales. En
mazahua, la animacidad de los argumentos locativos disparan una nueva subclase léxica
(Haspelmath 2015), lo cual no es raro como ya se ha observado en Zeitoun et al. (1999).
Aqui, la lengua mazahua muestra una serie de verbos monotransitivos basados en las
raices posicionales. En concreto, los verbos posicionales adentro, véase la Tabla 40. Es
interesante, como en el capitulo anterior las construcciones existenciales basadas en
verbos posicionales presentan restricciones por semantica o por la percepcion de los
hablantes. Sin embargo, debemos sefialar que el sistema de las construcciones
existenciales esta basado, sobre todo, en los verbos posicionales abajo y adentro; los
verbos posicionales arriba estan muy limitados. Entonces, el hecho de que los verbos

posesivos transitivos se basen en los verbos posicionales adentro no deberia extrafiarnos.
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Un ejemplo de la construccion transitiva posesiva se da en (1). Nétese que el verbo ka
‘estar contenido animado plural adentro’ requiere un sujeto animado plural, mas’a
‘lombrice(s)’. El objeto también esta definido por el verbo, pues, toma una entidad con
fondo y, ahora, animada, que para el caso de la primera persona debe expresarse con el

sufijo de objeto acusativo, -ya ‘-1.AcuU’.

1) mi= ka-ya mésha
3.IMPT.STV=estar.contenido.ANI.PL.D-1.AcU lombriz
‘Yo tenia lombrices.’
‘Lit. Las lombrices estaban en mi.’

La oracion presenta la lectura ‘tengo lombrices’, pero en la estructura morfosintactica la
primera persona no es el sujeto, sino un Locativo expresado como objeto en el verbo. Sin
embargo, en la lengua el Locativo no humano/animado no se expresa a través de la
marcacion de objeto acusativo. Asi que podemos afirmar que la animacidad es la que
dispara esta particion léxica y, probablemente, la afectacién del objeto, puesto que ahora,
en términos morfoldgicos, se comporta mas como un Paciente y menos como una

Locacion.

Otra caracteristica interesante de las construcciones transitivas posesivas es el sentido
literal que portan. En el caso de la oracion dada arriba ‘las lombrices estaban dentro de
mi’ difiere del sentido literal de las construcciones existenciales con interpretacion
posesiva: ‘existian mis lombrices’. Aunque la raiz verbal ka conserva la semantica para
definir sus argumentos, muestra una serie de estructuras argumentales e interpretaciones
distintas, que dependen se las propiedades semanticas de animacidad y, muy

probablemente, de afectacion.
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Este subcapitulo esta dividido de la siguiente manera. En 7.2 se describe el sistema de los
verbos posesivos transitivos. Luego, en 7.3 se aborda la estructura argumental de los

verbos posesivos. Finalmente, en 7.4 se hace un resumen.

7.2.Sistema de verbos posesivos

Los verbos transitivos con interpretacion posesiva tienen un sistema muy reducido del
sistema de verbos posicionales presentado en la Tabla 48. El sistema de la Tabla 51 toma
los verbos posicionales adentro, como se muestra en la Tabla 51. Los verbos conservan

sus propiedades de seleccion de los argumentos sujeto y objeto, como ya hemos sefialado.

hii
h3
ka

Tabla 51. Verbos posesivos transitivos.

7.3.Estructura argumental de los verbos posesivos

Los verbos posesivos muestran algunas propiedades de verbos transitivos genuinos. Por
ejemplo, por un lado, el sujeto se expresa con los procliticos de TAM obligatoriamente.
Por otro lado, el objeto se expresa por la morfologia de objeto acusativo y también manera
obligatoria. A continuacién, mostraremos las propiedades semanticas y morfosintacticas

de los verbos posesivos.
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7.3.1. Propiedades semanticas de los argumentos

Los verbos transitivos posesivos subcategorizan dos argumentos, el Sujeto y el
Paciente/Locacion. Un ejemplo se muestra en (2). El sujeto (3a) y el objeto (3b) deben
expresarse obligatoriamente en la construccidn en los contextos donde no se conocen. En
el caso contrario la construccion es agramatical. Entonces, por la prueba de la
subcategorizacién y la obligatoriedad de ambos argumentos estamos seguros de que los
verbos transitivos posesivos tienen una estructura argumental de dos posiciones
(Haegeman 1994: 40-42, Kroeger 2005 74-75, Tesniére 1966: 42, Perek 2015: 1).

2 @= ha-@ =20= mésa  nu= i
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU =INDEF= lombriz DEF.SG= nifio
‘El nifio tiene lombrices.’ {410AH0190}

‘Hay lombrices en el nifio.’

3) a *@- ha-@ nu= 1
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU DET.PL= nifio
LB: °El nino tiene (lombrices).’
Lit. ‘Hay (lombrices) en el nifio.’

b. *@= ha-@ =?0= masa
3.PRs= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU =INDEF= lombriz
LB: ‘Tienen lombrices.’

Lit. ‘Hay lombrices (en los nifios).’

El verbo transitivo posesivo determina el rol seméantico para cada argumento (Chomsky
1981: 139 Dowty 1991: 552-553, Haegeman 1994: 51), asigna el rol de sujeto a méasa
‘lombriz’ y Paciente a nu=fi ‘el nifio’ (2). Como se puede observar, el sujeto y el objeto
no necesitan de ninguna preposicion para su expresion. A diferencia de los verbos
posicionales donde el Locativo alterna entre FN y FP, el objeto no tiene la alternancia en
la codificacion. Véase que en (4) la expresion del objeto por medio de una FP es

agramatical.
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4) *@= h3-@ =20= masa  kha= A
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU =INDEF= lombriz LOC= nifio
LB: ‘Las lombrices estan en el nifio.’

Los verbos posesivos seleccionan sus argumentos (Chomsky 1965: 121-124, Kroeger
2005: 73-74, Forker 2014: 30). Primero, el sujeto debe ser una entidad que las personas
puedan contener dentro de su cuerpo. En el caso del verbo h3 ‘haber animado plural
adentro’ selecciona o= masa ‘lombrices’, pero no o= jurya ‘lagartijas’. O bien el objeto

debe ser una entidad que pueda contener el sujeto como nz= £°i ‘el nifio’, pero no nu= za

‘el arbol’.
(5) a. 0= ha-@ =20= masa  nu= i
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU =INDEF= lombriz DET.SG= nifio
‘El nifio tiene lombrices.’ {410AH0190}
b. #0= ha-@ =20=  jurya nu= ti

3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU =INDEF= lagartija  DET.PL= nifio
LB: °El nifo tiene lagartijas.’

C. #P= ha-@ =20= masa  nu= Za
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU =INDEF= lombriz DET.SG= arbol
LB: ‘El arbol tiene lombrices.’>*

En suma, las construcciones posesivas con los verbos posesivos transitivos son
biargumentales. Como hemos mostrado, el verbo subcategoriza el sujeto y el objeto,
ambos argumentos son obligatorios en los contextos no conocidos. El verbo asigna el rol

54 En la concepcion de los hablantes del mazahua, los arboles tienen gusanos, pero no lombrices. De hecho,
esta restriccion esta presente en otras lenguas originarias de México, como el nuntaj++yi ‘zoque de la
sierra’ donde los arboles también tienen gusanos, pero nunca lombrices (Lopez c.p), por lo que tampoco se
podria encontrar una construccion con la lectura buscada.
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a cada uno, pues no se necesitan preposiciones para expresar alguno. Finalmente, el verbo

tiene una restriccion sélida en la seleccion del sujeto y el objeto.

7.3.2. Propiedades morfosintacticas de los argumentos

Las construcciones posesivas tienen un orden VSO rigido (6a). ElI orden VOS es
imposible (6b). En varios apartados anteriores hemos sefialado que las construcciones con
dos posiciones e igualdad de animacidad disparaban érdenes variados. Los contextos con
dos argumentos humanaos tienen solo el orden VSO. En cambio, los inanimados permiten
tanto los 6rdenes VOS como VSO (Véase 2.5.1.1, 3.2.1.1, 3.3.1.1 y 4). El ejemplo (6a)
nos muestra que el cambio de orden se debe a la igualdad de animacidad y no a la
distincion semantica: humano vs. no humano. En estas construcciones no podemos asumir
que la definitud de los argumentos afecta el orden. VVéase que en (6a), con el orden basico
VSO, el sujeto es indefinido y el objeto, definido. Sin embargo, el orden VOS es

imposible (6a) aunque el objeto sea indefinido y el sujeto definido.

6) a o= ha-@ =?0= mésa  jo= (i
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU =INDEF= lombriz DEF.PL= nifio
‘Los nifios tienen lombrices.’ {410AH0190}

‘Hay lombrices en los nifios.’

b. *@= ha-@ 0= i jos masa
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU INDEF= nifio DET.PL= lombriz
LB: ‘Los nifios tienen lombrices.’

Los verbos transitivos del mazahua indizan los dos argumentos en el complejo verbal.
Por un lado, el sujeto estd marcado en el verbo a través del proclitico de TAM y Persona
de sujeto. Por otro lado, el objeto esta expresado por el sufijo de objeto acusativo. Los
verbos posesivos también presentan esas propiedades. Sin embargo, a diferencia de los

verbos transitivos basicos, los verbos posesivos solo permiten un sujeto de tercera persona
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en las construcciones posesivas, como en los ejemplos (7). El objeto si puede ser
cualquiera de las tres personas gramaticales del mazahua, primera (7a), segunda (7b) o

tercera (7c) personas.

(7 a o= ha-ya 0= masa
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-1.ACU INDEF= lombriz
‘Yo tengo lombrices.’
‘Hay lombrices en mi.’

b. @= ha-k*s 0= mésa
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-2.ACU INDEF= lombriz
‘T1 tienes lombrices.’

‘hay lombrices en ti.’

c. 9= ha-@ =20= mésa  nu= i
3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU =INDEF= lombriz DET.SG= nifio
‘El nifio tiene lombrices.’ {410AHP0190}

Los dos argumentos de los verbos posesivos se pueden relativizar con los pronombres
relativos. Algunos ejemplos se dan en (8). En (8a) se relativiza el sujeto jo= mdsa ‘las

lombrices’ y en (8b), el objeto nu= ¢ ‘el nifio.

8) a.ja=ya= ho-@ 0= masa
Jasy J
NEG=PRS.ADV= ser.bueno-3.AcU DET.PL= lombriz

o ?= ho-0 [_] nu= i ]cr
REL.PL 3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU DET.SG= nifio
‘No son buenas las lombrices que tiene el nifio.’

h. ¢= Sd7je Nu= 1
3.PRS= estar.enfermo DET.SG= nifio
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[nu 0= ho-@ =?0= masa [_] ]Jcr
REL.SG 3.PRS= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU =INDEF= lombriz
‘Esta enfermo el nifio que tiene lombrices.’

Las CC con verbos transitivos posesivos, como he ‘estar contenido animado plural
adentro’, funcionan como los argumentos objeto de los verbos matrices, véase (9). Esas
construcciones presentan dos particularidades que nos obligan a repensar el estatus de los
argumentos sujeto y objeto de los verbos transitivos posesivos establecidos arriba. En la
primera, los objeto, como k7o= ¢i “los nifios’, pueden moverse de a la posicion de objeto
del verbo matriz, segin vemos en (9a). Debemos sefialar que el objeto se reinterpreta
como sujeto la CC, segun vemos en la traduccion. En la segunda, los sujetos, como mds*a
‘lombriz’, no pueden moverse a objeto de la CM, en (9b). Estos argumentos se mueven
solo si dejan un pronombre demostrativo en su lugar de origen, como =k’0 ‘NV.PL’ en
(9¢).% Esas estructuras difieren de las construcciones de la CC. Sin embargo, las usamos
solo de manera comparativa con el sujeto de los verbos pacientivos, véase los ejemplos
de (10) abajo.

(9) a. jha=i= mbén-@=k*> Ko= i
NEG=1.PRS= recordar-3.Acu=1 Nv.PL=  muchacho

[ko mi= ha-@=hi =?0-= masa ]cc
COMP 3.IMPT=estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU=PL =INDEF= lombriz
‘No recuerdo si los nifios tenian lombrices.’

b. *ja=ci=  mbén-@=k? k?=  maésa
NEG=1.PRS= recordar-3.Acu=1 Nv.PL= lombriz

%5 Esas construcciones se comportan de manera diferente a las estructuras de las CC discutidas hasta ahora.
Como puede verse el pronombre demostrativo esta en correferencia con las lombrices, lo cual nos lleva a
tomarlos como tdpicos y antitopico, un fendmeno no analizado en mazahua y lo trataremos en futuras
investigaciones.
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[ko mi= ha-@ jo= i Jcc
COMP 3.IMPT= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU DEF.PL= nifi0
LB: ‘No recuerdo si las lombrices las tenian los nifos.’

C. jha=ri= mbén-@=k*> k’0=  masa
NEG=1.PRS= recordar-3.Acu=1 Nv.PL= lombriz

[ko mi= ha-@ jo= t'i=k?0 ]Jccs®
COMP 3.IMPT= estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU DEF.PL= nifio=NV.PL
‘No recuerdo si las lombrices las tenian los nifios.’

Si tomamos como punto de partida la elevacion del objeto de la CC a objeto de la CM,
como en (9b), y su posterior interpretacion como sujeto de la CC. Deberiamos asumir que
la persona expresada en la morfologia de objeto de los verbos transitivos posesivos es
realmente el sujeto y las lombrices son el objeto, puesto que no se elevan. Por lo tanto,
los verbos posesivos seria una clase de verbos pacientivos transitivos con un sujeto
indizado en el sufijo de objeto acusativo, una clase de verbos no descrita en mazahua

hasta este momento.

Sin embargo, si comparamos comportamiento del sujeto de los verbos transitivos
posesivos con el sujeto de los verbos pacientivos intransitivos, observamos las mismas
restricciones morfosintacticas. El sujeto de un verbo pacientivo intransitivo tampoco
puede elevarse a la posicion de objeto de la CM, como vemos en (10b). La Gnica manera
en la que puede elevar es dejando un pronombre resuntivo en su lugar, como en (10c), de
la misma manera que las lombrices en (9c) arriba. Lo anterior nos permite sefialar dos
problemas con estas construcciones ¢Si la persona expresada en la morfologia de objeto
de los verbos transitivos posesivos es el sujeto, entonces, porqué el sujeto de los verbos
pacientivos no se puede elevar también a la posicion de objeto de las CM si presentan las

%6 Recuérdese que el pronombre demostrativo siempre ocurre al final independientemente de rol sintactico
(véase 4.3 para mayores detalles).
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mismas propiedades morfoldgicas y semanticas? O bien ¢Qué hace que los sujetos de los
verbos transitivos posesivos y el sujeto de los verbos pacientivos presenten las mismas
restricciones sintacticas, moverse a la posicion de objeto si y solo si dejan un pronombre
demostrativo en su lugar? Esos problemas los abordaremos a profundidad en
investigaciones futuras. Por ahora, en este trabajo seguimos tratando como sujeto a las

lombrices y como objeto a los nifios.

(10) a. jPa=ri= mbén-@=k*>
NEG=1.PRS= recordar-3.ACu=1

[ko mé= sé-Q n=¢= Juwa]cc
COMP  IMPT=hacer.frio-3.ACU DET.SG=NP.SG=Juan
‘No recuerdo si Juan tenia frio.’

b. *jPa=ci= mbén-@=k? n=g= Juwa
NEG=1.PRS= recordar-3.ACU=1 DET.SG=NP.SG=Juan

[ko mé= sé-Q ]Jcc
COMP  IMPT=hacer.frio-3.Acu
LB: ‘No recuerdo si Juan tenia frio.’

C. jPasri= mbén-@=k? n=g= Juwa
NEG=1.PRS= recordar-3.ACU=1 DET.SG=NP.SG=Juan

[ko ma= sé-0 =n0 ]cc
COMP  IMPT=hacer.frio-3.ACU =NV.SG
‘No recuerdo si Juan tenia frio.’

A manera de resumen, las construcciones posesivas tienen un orden rigido VSO. El sujeto
como el objeto se indizan el verbo y se pueden relativizar con los pronombres relativos.
Por lo tanto, podemos afirmar que el sujeto y el objeto son argumentos centrales.
Finalmente, el objeto de las CC se puede elevar a la posicién de objeto del CM y después

se reinterpreta como sujeto de la CC, lo cual no deberia sorprendernos, porque lo que
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hemos en 3.2.2.2 también pasa con el objeto de los verbos transitivo. Lo mas relevante
aqui es porqué los sujetos de verbos transitivos posesivos y los verbos pacientivos
intransitivos no pueden elevarse. Debido a lo anterior, seguimos asumiendo que el sujeto
de los verbos transitivos posesivos no es la persona expresada en la morfologia del objeto

acusativo.

7.4.Discusion

En la seccion anterior mostramos la estructura argumental de los verbos transitivos
posesivos, gracias a sus propiedades semanticas y morfosintacticas. En principio, el verbo
es transitivo, porque requiere de un sujeto y un objeto (11). Sin embargo, la transitividad
de estos verbos muestra algunas limitaciones, pues no se comportan como los verbos
transitivos con morfotactica canonica. Anteriormente, sefialamos que en mazahua un
verbo transitivo con fonotéctica candnica puede disminuir la valencia por medio de la
pasiva impersonal, este proceso no lo cumplen los verbos transitivos posesivos, como se
muestra en los ejemplos (12) y (13).5" En el intento por construir la pasiva impersonal con
los verbos transitivos posesivos, las construcciones resultan agramaticales, como se
observa en (12a) y (13a). Véase que, aunque el verbo ka estar contenido animado plural
adentro’ presenta el proceso morfosintactico para la disminucion de la valencia, i.e., el
cambio de la primera consonante de la raiz k > &, la construccidn sigue manteniendo las
dos frases. Por lo tanto, las terceras personas nu= 7’1 ‘el nino’ y mds’a ‘lombrices’ se
siguen expresando en (12b). Este mismo comportamiento también se observa con la

primera personay ‘lombrices’ en (13b).

57 Hay que aclarar que el mecanismo para la disminucion de la valencia que se muestra no es canénico. Los
requerimientos del proceso morfologico si se dan en la raiz verbal. Sin embargo, los requerimientos
semanticos del predicado no permiten la degradacion del sujeto.
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(11) a. 6= nga-ya masha
3.psb= TB\estar.contenido.ANI.PL.D-1.AcU lombriz
‘Yo tuve lombrices.’
b. 6= nga-@ masha  nu= 1
3.psD= TB\estar.contenido.ANI.PL.D-3.ACU lombriz DET.SG= nifio
‘El nifio tenia lombrices.’
(12) a. *6= Kk%a-@ n= w4
PSD= PAS\estar.contenido.ANI.PL.D-1.ACU DET.SG= nifio
LB: ‘Se tuvo el nifio.’
b. 6= k?a-@ masha  nu= &%t
3.psD=PAS\estar.contenido.ANI.PL.D-1.ACU lombriz DET.SG= nifio
‘El nifio se llen6 de lombrices.’
(13) a. *6= Kka-ya
PSD= IMPER\estar.contenido.ANI.PL.D-1.ACU
LB: ‘Se me tuvo.’
b. 6= Kka-yd masha

PSD= IMPER\estar.contenido.ANI.PL.D-1.ACU lombriz
‘Se me llen6 de lombrices.’

Las construcciones dadas (12b) y (13b) tienen cierto parecido con los pasivos prototipicos
(Dixon y Aikhenvald 2000: 7) en el sentido de que los verbos presentan los procesos
morfolégicos. Sin embargo, las construcciones siguen manteniendo algunas
caracteristicas de la construccion transitiva. Primero, porque los dos constituyentes deben
expresarse como FFNN, es decir, como argumentos directos. Segundo, el orden de los
constituyentes sigue siendo V' S O (12b). Ahora bien, comparese con los ejemplos del
espafiol dados en (14), con el verbo quebrar. En (14a) tenemos una construccion transitiva
activa con dos argumentos, el sujeto (El nifio) y el objeto (el vidrio). En (14b) el vidrio
se comporta como el sujeto del verbo de la construccion pasiva y el nifio debe expresarse

por medio de una frase preposicional. A partir de esas observaciones, podemos asumir
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dos cosas sobre las construcciones ilustradas en (12b) y (13b). La primera es que la
construccién con los verbos posesivos realmente no es una pasiva, ya que conserva sus
dos constituyentes de forma directa. O bien, que el mazahua no requiere de frases
preposicionales para introducir al sujeto degradado. Ambas ideas las abordaremos a

profundidad en futuras investigaciones.

(14) a. El nifio quebrd el vidrio.
b. El vidrio fue quebrado por el nifio.

Ahora bien, comparese el verbo ka ‘estar contenido animado plural adentro’ con el verbo
?ara ‘escuchar algo’. Recordemos que en 5.1 asumimos que ambos son transitivos y
mostraban un comportamiento mas 0 menos similar. Primero, ambos verbos permiten la
indizacion del segundo argumento a través de la morfologia de objeto acusativo (15a) y
(16a), respectivamente. Segundo, ambos verbos no permiten el aumento de la valencia
por medio del dativo. Tercero, para introducir un argumento R recurrian a su par
ditransitivo, kaf’d ‘poner animado adentro’ y ?3f2 ‘escuchar algo por alguien’, (15b) y

(16b), respectivamente.

(15) a. mi= ka-ka mas’a Ki=nu= sapi'me
3.IMPT= poner.ANIL.PL.D-1.ACU lombriz ~ NV.SG=DET.SG=brujo
‘El brujo me llenaba de lombrices.’

b. mi= kata-@ masta ni= 1 kiEnos séni'me
3.IMPT= poner.ANI.PL.D-3.AcU lombriz DEF.SG= nifioc NV.SG=DET.SG=brujo
‘El brujo llenaba de lombrices al nifio.’

(16) a. j’a=mi= 23t-Ko [k emi=[i-phi Jcr
NEG=3.IMPT= escuchar.algo-1.ACU REL.NV.SG 1.IMPT=decir-3.DAT
‘No me hacia caso a lo que le decia.’
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b. j’a=mi= 25t0-0
NEG=3.IMPT= escuchar.algo-3.ACU REL.NV.SG 3.IMPT= decir-3.DAT
‘No le hacia a lo que (¢él/ella) le decia.’

[k% mi= Ji-phi]cr

La comparacion anterior de los verbos anteriores dio evidencias para proponer el

fendmeno de la particion Iéxica disparada por la animacidad en los verbos locativos-

posesivos (kad-ka), como con los verbos escuchar-escucharlo (?3ra-2572). Puesto que como

ya hemos sefialado, no observamos procesos morfosintacticos para la derivacion.

Pues bien, en los ejemplos gue siguen mostramos que 72ra ‘escuchar algo’ si es un verbo

transitivo canonico, gracias a que permite la disminucion de la valencia a través de la

pasiva impersonal en (18) y lo diferencia de ka. En (17) mostramos dos ejemplos de

construccion activa con el verbo 23ra, tiene un sujeto y un objeto. En las construcciones

pasivas (18), se eliminan al sujeto original nu= 2ande ‘el anciano’ y dejan solo al objeto.

En (18a) la primera persona objeto se marca con el sufijo de acusativo -ka ‘-1.ACU’ y en

(18b) nzi= 67t “el nifio” también se marca en el sufijo - & -3.ACU’.

@17) a.

(18) a.

mi= 23-ko nu=

3.IMPT= escuchar-1.DAT DET.SG=

‘El anciano me escuchaba.’

mi= 2302-9 nu=

3.IMPT= escuchar-3.ACU DET.SG=

‘El anciano escuchaba al nifio.’

0= to-ko
PSD= IMPER\escuchar-1.DAT
‘Se me escuchd.’

6= (o9 nu=

?ande
anciano

?ande nu= 7t
anciano DET.SG= nifio

k!

PSD= IMPER\escuchar-1.ACU DET.SG= nifio

‘Se escuchd al nifio.’
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A manera de resumen, hemos mostrado que los verbos posesivos no son transitivos

canonicos, porgue no permiten construcciones con la pasiva impersonal.

7.5.Resumen

Los verbos transitivos posesivos muestran un sistema muy pequefio de verbos. Como
hemos descrito en este capitulo, dicho sistema esta basado en los verbos posicionales
‘adentro’. Sin embargo, dicho sistema se limita a unos cuantos, de ese subsistema, en
particular, en tres. Ademas, los argumentos sujeto y objeto presentan algunas propiedades
semanticas y morfosintacticas que los mismos argumentos en verbos transitivos
candnicos del mazahua (véase capitulo 3). EI fendmeno de la elevacién nos mostro que
el objeto de los verbos transitivos posesivos se comporta como el sujeto de los verbos
transitivos e intransitivos-A, es decir se eleva a la posicion de O de la CM. Sin embargo,
el sujeto de los verbos pacientivos no se elevan a la posicién de objeto y pueda
interpretarse como el sujeto de la CC, mas bien, se comporta como el sujeto de los verbos
posesivos, los dos no pueden moverse a la posicion de objeto de la CM sin dejar un
pronombre resuntivo en su lugar. Lo anterior, no nos permite asumir que los verbos
transitivos posesivos son verbos transitivos pacientivos y su sujeto se comporta con el

sujeto de los verbos intransitivos pacientivos.

Con respecto a la transitividad del verbo, se observan dos cosas. Primero, los verbos
posesivos muestran comportamientos poco ortodoxos con los mecanismos para la
disminucion de la valencia. En los intentos de construccion de la pasiva impersonal la
sintaxis permite el proceso morfoldgico en la raiz de verbo, pero el sujeto no se elide. En
la semantica, el predicado requiere que el sujeto se mantenga, debido a su significado. El
resultado es contradictorio, pues se contraponen y parece que la sintaxis hace una cosay

la semantica otra. Entonces, no sabemos si el proceso morfologico repercute realmente
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en la sintaxis o es irrelevante. Este fendbmeno no se habia visto en las lenguas otomianas,

por lo tanto, requiere de mas investigacion.

Por otro lado, los verbos posesivos-depositivos, como ka-kaf’d ‘tener animado plural
adentro-poner animado plural adentro’, y el sistema de verbos como 22ra-73f2 ‘escuchar
algo- escuchar algo de/por alguien’ presentan el fendmeno de la particion Iéxica. Sin
embargo, en un analisis méas profundo observamos que muestran diferentes patrones y,

por tanto, pertenecen a distintas clases semanticas.
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8. Reflexiones finales

En esta investigacion se demostrO que en mazahua hay una serie de relaciones
gramaticales bien reconocidas en la literatura linguistica, tales como el sujeto, el objeto
directo, el indirecto, el primario, el secundario y los neutros. Otros roles sintacticos se
han trabajado poco en las lenguas del mundo, como los son el pseudo-objeto y el cuasi-
adjunto. Sin embargo, para establecer las relaciones gramaticales de la lengua fue toda
una odisea. La primera dificultad con la que nos enfrentamos fue encontrar las pruebas
semanticas y sintacticas adecuadas para las relaciones gramaticales de la lengua mazahua,
ya que de las pocas propiedades formales tipoldgicas que funcionaban, aplicaban solo al

sujeto o al objeto indirecto.

Lo anterior nos llevo a revisar de nuevo la propuesta de las relaciones gramaticales de
sujeto, objeto directo, objeto indirecto, objeto primario y objetos neutros hecha por
Victoria (2018). Todas esas relaciones se distinguen sobre todo por el fendmeno de la
particion léxica en los verbos ditransitivos de la lengua mazahua (Haspelmath 2015). De
esa manera, las Unicas evidencias son las propiedades de codificacion. Sin embargo, esas

pruebas no eran insuficientes para otros investigadores.

Hasta ahi nos encontrdbamos ante tres posibilidades. En la primera, como linguistas no
teniamos idea de qué son las relaciones gramaticales y no sabiamos hacer investigacion,
porque no encontrdbamos pruebas de comportamiento para sustentar las relaciones
gramaticales propuestas para el mazahua. La segunda posibilidad tampoco era muy
optimista, pues nos conducia a asumir que la lengua mazahua no tenia relaciones
gramaticales bien definidas y debido a ello no habia propiedades de comportamiento.

Finalmente, teniamos la posibilidad de que el mazahua contaba con relaciones
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gramaticales distintas a otras lenguas cercanas, especialmente de las del otomi. Esa ultima
posibilidad nos motivo a retomar los analisis hechos por Knapp y Victoria (2015) sobre
la estructura argumental de los verbos de la lengua mazahua del sur, el cual se baso en el

proyecto de las clases de valencia de Leipzing (Haspelmath y Hartmann 2013).

El siguiente paso fue revisar primero los verbos con uno, dos y tres argumentos aceptados
en la literatura linglistica como verbos intransitivos, monotransitivos y ditransitivos
candnicos. Posteriormente, revisamos las propiedades de codificacion de esos verbos. Los
resultados nos confirmaban los fendmenos que ya conociamos. Con respecto a los verbos
intransitivos, se observaba la intransitividad escindida debido a los procesos
morfosintacticos y no a las clases semanticas de los verbos, tal como como ya se habia
argumentado en los trabajos de Knapp (2008, 2013, 2016), Vargas (2013) y Victoria
(2018).

La comparacion de los objetos de los verbos monotransitivos con los objetos de los verbos
ditransitivos arrojaron resultados también conocidos. Estos se dividian por las
propiedades fonoldgicas de la siguiente manera: los verbos que cumplian con las
caracteristicas de los radicales simples y aquellos que no, esos son los compuestos y los
préstamos del espafiol. Los verbos compuestos y préstamos codifican sus argumentos P
y R con la morfologia de objetos cliticos. Los radicales simples presentan fendmenos mas
complejos. En primer lugar, encontramos verbos monotransitivos que se derivan a
construcciones ditransitivas por medio del objeto dativo y distinguen los objetos directo
e indirecto. En segundo lugar, encontramos los verbos ditransitivos canonicos del tipo
‘dar’, los cuales cuentan con objetos neutros. Y en tercer lugar estan los pares de verbo
monotransitivo-ditransitivos, como 23ra-75fa ‘escuchar algo-escuchar algo por alguien, y

sin sorpresa para nosotros distinguen objetos primario y secundario.
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Los comportamientos de los distintos verbos dieron la razén a Victoria (2018), ya que los
distintos tipos de objetos dependen de la particion Iéxica en los verbos ditransitivos, como
se observa en (1). La escision de los sistemas disparados por la asimetria de marcacion
de persona en los verbos ditransitivos se mantiene. Todos los verbos (1a) presentan
objetos directo e indirecto para las tres personas gramaticales. Sin embargo, los otros
tipos de verbos tienen restricciones por la marcacion de la persona gramatical objeto. Por
ejemplo, los verbos (1b) distinguen objetos neutros y se restringen a la tercera persona.
Los verbos (1c) y (1d) presentan distintos tipos de objetos de acuerdo con la persona
gramatical, objeto primario para la primera y la segunda personas; y objetos neutros para

las terceras personas.

(1) a. Verbos monotransitivos derivados con objeto dativo
b. Verbos ditransitivos candnicos
c. Verbos monotransitivo-ditransitivos
d. Verbos compuestos y préstamos

Con respecto a los verbos menos candnicos, los clasificatorios (2) muestran los
argumentos Sujeto y Locativo (2); Agente, Temay Meta (2b); y Agente y Tema/Paciente
(2¢).

(2) Verbos clasificatorios
a. Locativos
b. Depositivos
c. Portativos

Los verbos como (2c) tienen las mimas propiedades que los verbos monotransitivos. Los
verbos (2a) y (2b) si muestran dificultades para establecer sus relaciones gramaticales, en
especial con los argumentos Locativo y Meta. Para poder explicar los verbos con
argumentos locativos, primero observamos que no son transitivos, porque no disminuyen
(con la pasiva impersonal) o aumentan la valencia (con el dativo). Eso manifiesta otra

dificultad para argumentar el estatus gramatical del Locativo. En esos casos optamos por
376



un analisis de gradiente, es decir, rechazamos la idea para una distincion categorica de
los argumentos y adjuntos, porque el Locativo es obligatorio en la construccion, por lo

cual se rechaza la idea para asumir el Locativo como adjunto.

Después nos enfrentabamos una vez mas con los problemas para establecer las
propiedades formales para distinguir los argumentos del tipo de los Locativos. La
respuesta vino de los selectores de argumentos, propuestos por Witzlack-Makarevich
(2019: 15), donde se plantea que las estructuras morfosintacticas, los procesos, las reglas
y las restricciones o construcciones que seleccionan un subconjunto de argumentos (y no

argumentos) y los tratan diferente de otros argumentos (0 no argumentos) en la clausula.

Los selectores de argumentos podian explicar por qué la lengua mazahua tenia tantos
tipos de relaciones gramaticales. En ese momento, retomamos algunas propiedades
formales propuestas para la distincién de las relaciones gramaticales: las clausulas
relativas. Esas construcciones no distinguian los diferentes tipos de objetos, pero si los

argumentos de los adjuntos.

En particular, los pronombres de relativo relativizan los argumentos Sujeto, Agente,
Paciente, Tema, Recipiente, Meta, Locacion de los verbos locativos. ElI pronombre
relativo locativo relativiza los adjuntos Locativos. Gracias a lo anterior, asumimos que
las diferentes subclases de verbos presentaban selectores como la restriccion de sus
argumentos, la indizaciéon de los argumentos en el nucleo verbal, el orden los

constituyentes, elipsis en la coordinacion, elevacion, imperativos, etc.

El sujeto Agente es el que cuenta con mas propiedades, tales como la indizacion en el
verbo a través los procliticos de TAM, la elipsis en la coordinacion, la elevacion de sujeto
a objeto y el imperativo. Los objetos directos se indizan en el verbo con la morfologia de

acusativo y se distinguen de los indirectos que se marca con la morfologia de objeto
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dativos. Los objetos primarios se indizan en el verbo segun la subclase. En los pares de
verbos monotransitivo-ditransitivos se expresan con los objetos acusativos. En los verbos
compuestos y préstamos del espafiol se expresan con los objetos encliticos. Y los objetos
neutros se expresan por medio de las FFNN.

Los argumentos Locativos de los verbos locativos no se indizan en los ndcleos verbales.
Eso los distingue de los objetos directos o secundarios. Otra posibilidad es que se
comporten como los objetos neutros, pero los Locativos tienen la alternancia para
expresarse como FFNN o FFPP; los objetos neutros no comparten esa propiedad. Ahora
bien, los argumentos locativos no son adjuntos, porque son requeridos por el predicado y
se relativizaban con los pronombres relativos; esas dos propiedades nos compartidas con
los adjuntos. Gracias a lo anterior, propusimos la categoria de pseudo-objeto. Cuando el
Locativo se relativizaban con dos pronombres de relativo (n#=hd ‘REL=REL.LOC’)
adoptamos la categoria de cuasi-adjunto, puesto se aleja del pseudo-objeto, pero no se

comportaba como los adjuntos.

Como se puede ver, pudimos establecer una distincién de los argumentos de forma
gradual, gracias a los selectores de argumentos. Asi la lengua mazahua cuenta con las
relaciones gramaticales: sujeto > objeto indirecto > objeto directo > objeto primario >

objeto secundario > objeto neutro > pseudo-objeto > cuasi-adjunto > adjunto.

Por otro lado, los verbos locativos se observaban en diferentes construcciones con varias
estructuras argumentales, como los que se enlistan en (3). Esas construcciones las
explicamos bajo el enfoque de la gramética de construcciones, ya que los verbos locativos

no presentan cambios morfosintacticos.
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(3) a. Construcciones locativas, con un sujeto y pseudo-objeto/cuasi-adjunto.
b. Construcciones existenciales, con un sujeto
c. Construcciones existenciales posesivas, con un sujeto

Lo particularmente interesante de esas construcciones son los casos como (3a). Esas
aceptan unicamente un pseudo-objeto no animado. Los contextos donde se quiere un
pseudo-objeto animado, hay una escision por la animacidad de locativo y provoca un
cambio de construccion y de verbo. La construccion usa un verbo transitivo posesivo,
donde el antes Locativo se comporta como un Paciente gracias a la morfologia de objeto
acusativo. Ahora bien, los verbos transitivos posesivos no permiten el aumento de la
valencia para expresar una Meta o un R, por lo que de nuevo hay una escisién y se usa
otra construccion con otro verbo, los depositivos, como los que enlistamos (2). Sin
embargo, una vez mas esos verbos muestran una serie de construcciones segun el tipo de
argumento expresado, si es una Meta, entonces, tenemos una construccion como (4a),

pero si es un R tenemos una construccién como (4b).

(4) a. Construcciones depositivas con Meta
b. Construcciones depositivas con Recipiente
c. Construcciones benefactivas.

De cuerdo con el comportamientos de los argumentos Meta y Recipiente de los verbos
depositivos se crea una nueva subcalse de verbos ditransitivos en mazahua, como se

resume en (5).

(5) Verbos ditransitivos con objeto primario, doble O y objeto indirecto preposicional

En resumen, los interfaces entre los niveles sintactico y semantico de los verbos crean

subclases de verbos con diferentes tipos de relaciones gramaticales, como se ilustra en

(6).
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(6) a. Verbos monotransitivos OD-Ol
b. Verbos ditransitivos candnicos doble O
c. Verbos monotransitivo-ditransitivos  OP, doble O
d. Verbos compuestos y préstamos OP, doble O
e. Verbos depositivos OP, doble O, Ol preposicional
f. Verbos locativos pseudo-objeto, cuasi-adjunto

Los otros verbos semanticos, como los pacientivos, de movimiento biargumentales y los
instrumentales no se han analizado, esos podrian crear nuevos tipos de comportamientos

sintactico-semanticos siguiendo los patrones de las clases verbales enlistas arriba.
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9. Anexos

TEXTO MZ004R010DG_SAL

San Antonio de la laguna: Vida y comunidad, narrado por Don Agapito Hernandez Pefia

1)

()

(3)

(4)

(5)

(6)

(7)

AVS

AHP

AHP

AVS

AVS

AHP

AHP

hi, da=hé- ya- Kha=@=j?a=k*?
si  luego=cOmo= PRS.ADV= haber=3.0BJ=ahora=Nv.sG
‘Si, ¢y eso como es?’

74, éste (...)
ah  este
‘Ah, este...’

ja=0-= né-g=j%a?
ya=3.PRS= querer-3.AcU=ahora
‘.Ya quiso?’

ha, hé=ya= k"a=0=k*i=j6
si asi=PRS.ADV= haber=3.0BJ=asi=Vv.PL
‘Si, asi es esto.’

k% = péy-ke=t=j’a
REL.NV.SG= 2.IRR=  contar-1.Acu=LIM=ahora
‘Lo que sea que me cuentes.’

mboso (...)
pues
‘Pues...’

?akel tiempo, Pamos a ?empesar
aquel tiempo vamos a empezar
‘En aquel tiempo, vamos a empezar.’
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(8)

(9)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

AHP

AHP

AVS

AHP

AHP

AHP

AHP

m’a=Q= kha=@=m’a kha=rmi= s%=t=hi
cuando=pRrs= haber=3.0BJ=entonces apenas=1.IMPT.STV= ser.pequefo=LIM=PL
‘Como cuando éramos pequefios.’

kha=rmi= s%==hmé, pwes
apenas=1.IMPT.STV=ser.pequefio=LIM=PL.EX pues
‘Cuando nosotros éramos pequerfios, pues.’

hi
si
‘St

efo= mi= na=t=hi
antes=  3.IMPT= hablar=LImM=PL

mi= na=t=hi ya= kMa=0=k?i
3.IMPT= hablar=LIM=PL PRS.ADV= haber=3.0BJ=asi
‘Solo hablaban la lenga, solo hablaban la lengua nomas.’

0= kha=Q jo ho=j6= tijo
PRS= haber=3.0BJ REL.V.PL  Yya=PNV.PL= tio

jo ra= khoya
REL.V.PL  3.IRR= pasar
‘Los que (ya) son sefiores que pasaran.’

Ji=mi= zéngvate=hi
aun=3.1IMPT=  saludar=pL
‘Aun saludaban.’

J1=0= na=hi
aln=3.PrRs= hablar=pL
‘Aln hablaban.’
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(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

(21)

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

este, ja=?0rita  ja=no
este ya=ahorita ya=no
‘Este, ya ahorita ya no.’

ja=m?a= (ci=) hnd:nt-@=j’a
ya=cuando= 2.IRR=  TB\ver-3.Acu=ahora

jo ho=j6= (...) jo= -1
REL.V.PL  Ya=PNV.PL= PNV.PL= DIM-muchacho
jo @= khOoyo

REL.V.PL  3.PRS= pasar
“Ya cuando VERAS los que son...son nifios quienes pasan.’

jaskha= ra= zéngZa=ts’i=hi
NEG=apenas= 3.IRR= saludar=2.0BJ-PL
“Ya no te saludaran.’

0= kiis-@=tho=hi
3.PRS= mirar-3.ACU=LIM=PL
‘Solo te miran.’

?entonses, ?éste  (...) nu?j’a
entonces  este ahora
‘Entonces, este...ahora.’

ja=h=6= kimbiao=@  nu= tiempo
ya=ya=3.PSD= cambiar=3.0BJ DET.SG= tiempo
‘Ya cambi¢ el tiempo.’

7a=0=  kha=@  hacko- M- khi2a-0

NEG=PRS= haber=3.0Bijcomo=acaso= 3.IMPT.STVv=haber=3.0BJ

‘Ya no es como era.’
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(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

(27)

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

jazho= yi= muto  jo 0= mama-@
ya=ya= 3.PRS.ADV= mucho REL.V.PL 3.PRS= decir-3.AcU
“Ya son muchos quienes dicen.’

mboso phe=ko=  ra= kha-p=kd=j*a
pues  qué=acaso= 1.IRR= hacer-3.DAT=1=ahora

jla=ré= zéngva=QP=yd
NEG=1.IRR= saludar=3.0BJ=1
‘Pues a mi no me importa, no lo saludareé.’

@= pgé-9 =hmi=  "pipgva
PRS= ECU-3.ACU =3.IMPT= TB\ser.antes

m*a=mi= zéngvate=hi,
cuando=3.IMPT= saludar=pL

nu?j’a  jla=kha=@= zéngvate=hi=j*a
ahora  NEG=apenas=3.PRs= saludar=PL=ahora
‘Es antes cuando saludaban, ahora ya no saludan.’

@= 66 0=  (..) holo= (...) ho-jo- (..)
3.PRS= estar =INDEF= ya- ya-DET.PL=
‘Hay...los...”

ha, mi= hingva  [i=mi= man-@=hi=m?a (...)

si 3.IMPT= ser.antes aun=3.IMPT= decir-3.ACu=PL=entonces
‘Si, antes decian...’

@= zéngva=zi
3.PRS=  saludar=1.0BJ

m’a=hé= ra= fhe=6¢ da="jo= tijo
cuando=donde= 1.IRR= encontrarse=DU.EX UNO=DET.PL= sefior
‘Me saluda cuando me encontrara con algun sefior en algun lado.’
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(28) AHP ja=ra= J1-2670

a. ya=3.IRR= decCir-2.DAT
b. Peste (...)
este

‘Te dira, este...

(29) AHP j’a=mi= man-@=hi hasmdhd ni tsékmaha
NEG=3.IMPT= decir-3.AcU=PL  buenos.diasni buenas.tardes
‘No decian buenos dias ni buenas tardes.’

(30) AHP mi= man-@=hi khim?i,  tijo
3.IMPT= decir-3.Acu=PL  dios tio
‘Decian kfm, tio.”

(31) AHP KkMm®i ra= n’én-s=hi
khim"i 3.IRR= TB\decir-1.DAT=PL
‘kim i te diran.’

(32) AHP ?Peste  (...)

este
‘Este...’
(33) AHP (=  ngé?-g=jra k? [i=mi= saludao=@=hi-wa

3.PRS=ECU-3.ACU=ahora REL.NV.SG aun=3.IMPT= saludar=3.0BJ=PL=PRX
‘Es asi como saludaban aqui (en el pueblo).’

(34) Avs %
uh
‘Ah.’

(35) AHP Péste  (...)
este
‘Este...’
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(36) AHP

(37) AHP

(38) AHP

(39) AHP

(40) AHP

(41) AHP

(42) AHP

péro ja=?0rita
pero ya=ahorita
‘Pero ya ahorita.’

komo  ya= kambiao=@  nu= tiempo
como  3.PRS.ADV= cambiar=3.0BJ DET.SG= tiempo
‘Como el tiempo va cambiando.’

jaskha= ya= kba=@=k*, hijo
NEG=apenas= 3.PRS.ADV= haber=3.0BJ=asi no
‘Yano es asi, no.’

= ()
ya=

jasho= (...)
yasya=
‘Ya...ya...’

jasho= yi= (...)
ya=ya= 3.PRS.ADV=
‘Ya...’

ya=3.PRS= pasar=ahora  DET.PL= DIM-Nifio

jo= (... jo= sé,
DET.PL=  DET.PL= joven

jo (...)
REL.V.PL=
‘Cuando pasan los nifios, los jovenes, los...’

0= bin  =k?o=  sé
3.PRS= estar =NV.PL= joven
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(43)

(44)

(45)

(46)

(47)

(48)

(49)

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

k?o

REL.NV.PL Yya=3.PRS.STV= ser.grande
‘Hay jovenes que ya estan grandes.’

ja=ra=

jamné-

zéng“a=ts'

NEG=3.IRR= saludar=2.0BJ
‘No te saludara.’

ca=
3.IRR=

ca=
3.IRR=

0=
3.PRS=

khoyo
pasar

ma?a
irse
‘Pasara, (y) seird.’

ﬁ?é n :th :5:

TB\ver.B=LIM

‘Solo mira al suelo.’

@:
3.PRS=

k%

REL.NV.SG 3.PRS=

Bibi da= tijo
vivir uno= tio

@= 6in

noho

humi

=LOC=tierra

=k?a=

estar =3.PRS.ADV=

ﬁ?ézhwg
TB\venir=PrRX

‘Hay un sefior que vive de este lado (del pueblo).’

kha=0)=

frapo=("0

apenas=3.PRs= chavo=LIM
‘Aln es joven.’

joco-

ya=3.PRS=
‘Ya se caso.’

jha=
NEG=

(..

9

i

casarse
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b. Peste  (...)

este
‘No...este...’
(50) AHP @= was-K*i=th0 k?0=j6= nra?o

3.PRS= aventar.sOL.A-2.DAT=LIM NV.PL=DET.PL.3.POS= 0j0
‘Solo te mira.’

(51) AHP ja=(= zéngZa=ts'i
NEG=3.PRS= saludar=2.0BJ
‘No te saluda.’

(52) AHP jPa=0= zéngva=t'
NEG=3.PRS= saludar=2.0BJ
‘No te saluda.’

(53) AHP d3=ri= mén-@=gd
a. luego=1.PrRs= decir-3.Acu=1
b. phe¢  @= kha-@=m*a=nd

qué 3.PRS= hacer-3.Acu=entonces=v.sG

C. j'a=0-= zéngvate
NEG=3.PRS= saludar
“Y yo pienso qué le pasa, no saluda.’

(54) AHP Peste  (...)
este
‘Este...’

(55) AHP si ho=mi= hipgva ho=mi= zéngvate=hi=m’a
si ya=3.IMPT= ser.cuando ya=3.IMPT= saludar=pPL=entonces
‘Si antes saludaban.’
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(56) AHP nu?j’a  hijosja
ahora  no=ahora

‘Ahora ya no.’
(57) AHP ?asta mi= hik-@ =0= thas=hi
a. hasta 3.IMPT= bajar.SOL.A-3.ACU  =3.POS= sombrero=pPL
b. da=0= zéng“a=ts’i=hi

luego=3.PrRs= saludar=2.0BJ=PL
‘Hasta se quitaban el sombrero y te saludaban.’

(58) Avs mmm
mmm
‘Mmm.’

(59) AHP da=(c&=) zé:mgva=s’i=hi
luego=3.IRR=  saludar=2.0BJ=PL
‘Y TE SALUDARAN.’

(60) AHP perosj’a, nuU?j’a, ja=0= hijo=j%a
pero=ahora ahora ya=3.PRS= no=ahora
‘Pero, ahora, ya no.’

(61) AHP muj raro k% ho=jo= té
a. muy raro REL.NV.PL Ya=PNV.PL= gente
b. jo @= Kard

REL.V.PL3.PRS= haber.ANI.PL.D

C. k%0 ho=ra= zéng“a=ts'
REL.NV.PL Yya=3.IRR= saludar=2.0BJ
‘Son muy raras las personas quienes hay, quienes te saludaran.’

(62) AHP peéro ri= man-0=gd  (...)
pero 1.PrRs= decir-3.Acu=1
‘Pero pienso...’
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(63)

(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

(69)

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

da=ri= Ni-0=kd i= ghapo
luego=1.PRs= decir-3.Acu=1 1.pos= chavo

da=yi= sha-@=ye =hi=nu
luego=2.PrRs= TB\hacer-3.ACU=2=PL=V.SG
‘Le digo a mis hijos a lo mejor hacen eso.’

ho=?i= 7i=ts=hi
ya=1.Pos= TS\hijo=2.0BJ=PL
‘Son mis hijos.’

28
este
‘E..0

da=yi= sha-@=ye =hi=nu
luego=2.PrRs.ADV=TB\hacer-3.ACU =2=PL=asi

ha yi= ndson=hi
REL.LOC 2.PRS= caminar=PL
‘A lo mejor hacen eso donde andan.’

jrasyi= zéng“ate=hi
NEG=2.PRS= saludar=PL
‘No saludan.’

jlasya= ho-@
NEG=PRS.ADV= ser.bueno-3.AcU
‘No esta bien.’

komo jPa=kho= @= na-k
como NeG=alguien= 3.PRS= ver-2.ACU
‘Como nadie te ve.’
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(70) AHP j*a=ri= hant-k*a="mé pwes
a. NEG=1.PRS= Ver-2.DAT=PL.EX pues

b. ha (...) ha yi= ndson=hi
REL.LOC REL.LOC 2.PRS= caminar=PL
‘No los vemos pues donde...donde andan.’

(71) AHP da= phénte da=yi= sha-@=hi=nu

a. luego= de.repente luego=2.PRS.ADV=TB\hacer-3.ACU=PL=asi

b. ha (ya=) sha-0 jo= 1
REL.LOC 3.PRS.ADV= TB\hacer-3.ACU DET.PL= muchacho

C. jo @= ndzods

REL.V.PL  3.PRS= caminar
‘A lo mejor hacen eso, COmo HACEN los muchachos quienes andan.’

(72) AHP ?este(...)
este
‘Este...’

(73) AHP ja=ya= ho-@ ya= khi=@=k*ii
NEG=PRS.ADV= ser.bueno-3.ACU PRS.ADV= haber=3.0BJ=ahi
‘Asi no esta bien.’

(74) AHP O= né-@ Kt = (...)
3.PRS= querer-3.ACU REL.NV.SG 2.IRR=
‘Se necesita que...”

(75) AHP O= né-g Kkt E zéng“ate
3.PRS= querer-3.ACU REL.NV.SG 2.IRR= saludar
‘Se necesita que saludes.’

(76) AHP yI= né-g da= pérsona
a. 2.PRS= querer-3.ACU UNO= persona
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b. k% (...) k% ra= né-ts’e
REL.NV.SG NV.SG 3.IRR= querer-2.ACuU
‘Quieres una persona que...que te quiera.’

(77) AHP pero m’a=j’a?be (...)
a. pero cuando=aln.no

b. jra=rl= né-g=ye jo= pérsona
NEG=2.IRR= TB\querer-3.ACU=2 DET.PL= persona
‘Pero si aun no...no quieres a las personas.’

(78) AHP j%a=ho= nro=ra= ne-s=m‘a=jo
NEG=ya= también=3.IRR=  querer-2.Acu=entonces=v.pL
‘Entonces, ellas ya no te van a querer.’

(79) AHP Peéste,?dj ke = phét-@=hi
a. este ay que 2.IRR= saber-3.ACU=PL
b. ri= z0-p=hi

2.IRR= hablar-3.DAT =PL
‘Este, deben saber hablarles.’

(80) AHP ri= zéng“a=@=hi
2.IRR=  saludar=3.0BJ=PL
‘Las saludaras.’

(81) AHP Yeste (...
este
‘Este...’

(82) AHP m’a=ho=  y&= na=j’a ho=j6= té
cuando=ya= 3.PRS.ADV= hablar=ahora ya=PNV.PL= gente
‘Cuando la gente habla.’

407



(83) AHP khra=m’a= ho=ra= na=hi
a. porqué=cuando= Yya=3.IRR= hablar=pL

b. 0= man-@=hi ke  ho=yi= (--)
3.PRS= decir-3.ACU=PL que Ya=3.PRS.ADV=
‘Cuando hablan, dicen que...’

(84) AHP ho=ra= man-@=hi
a. ya=3.IRR= decir-3.ACU=PL
b. ni=@=nu ja=p= né-z=ys=nu

PART=3.0BJ=V.SG NEG-3.PRS= querer-1.ACU=1=V.SG
‘Diran él/ella no me quiere.’

(85) AHP ja=@= né-o (ra=) zé:mg“a=zi
NEG=3.PRS= querer-3.AcU 3.IRR= saludar=1.0BJ
‘No quiere SALUDARME.’

(86) AHP pero primero
a. pero primero

b. da=p= ngé-?s=k’e  jlasyi= zéng“ate
luego=3.PRS= ECU-2.ACU=2 NEG=2.PRS- saludar
‘Pero, primero, a lo mejor ti eres quien no saluda.’

(87) AHP nu?j’a joO-= tijo
a. ahora DET.PL= tio
b. 20 @= ngéh-0 =0= 1

0 PRS= ECU-3.ACU =INDEF= muchacho

C. jla=0= zéng“a=ts*=hi
NEG=3.PRS= saludar=2.0BJ=PL
‘En cuanto a los sefiores o los jovenes no te saludan.’
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(88)

(89)

(90)

(91)

(92)

(93)

(94)

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

AHP

ja=ho= yi= né-@=ye=j’a
NEG=ya= 2.PRS= querer-3.ACU=2=ahora

ya= kha=@=k*ii
PRS.ADV= haber=3.0BJ=asi
‘No quieres eso.’

la mejor @= pgé-?s=k’e
la mejor PRS= ECU-2.ACU=2

@= phi-k=hi
3.PRS= empezar-1.ACU=PL
‘A lo mejor ustedes son quienes inician (a no saludar).’

jlasyi= zéng“ate=hi

NEG=2.PRS= saludar=pPL

‘No saludan.’

oépe ke = (...) c= zéng“ate=hi
debe que 2.IRR= 2.IRR=  saludar=pPL
jo= pérsona, jo= tija, jo-= tijo

DET.PL= persona DET.PL= tia  DET.pL= tio
‘Deben saludar, a las personas, a las sefioras, a los sefiores.’

mi= hingva mi= phéf-@=hi=m?a
3.IMPT= ser.antes  3.IMPT= saber-3.ACU=PL=entonces
‘Antes si sabian.’

mi= phéef-@=hi
3.IMPT= saber-3.ACU=PL
‘Sabian.’

mi= ka-@=hi=m’a (...)
3.IMPT= haber.ANI.PL.D-3.ACU=PL=entonces
‘Vivian...
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(95) AHP

(96) AHP

(97) AHP

(98) AHP

(99) AHP

(100) AHP

(101) AHP
a.

(102) AHP
a.

mi= ka-@=hi 0=
3.IMPT= haber.ANI.PL.D-3.ACU=PL INDEF=
‘Vivian con respeto.’

da=ho= ra= (...)
luego=ya= 3.IRR=
‘Luego...”

da=ho= a= (...)

luego=ya= 3.IRR=
‘Luego...”

da=p-= zéng“ate=hi, pwes
luego=3.PRs= saludar=pL pues
‘Y saludan, pues.’

nu?j’a  hijosj’a
ahora  no=ahora

NE ?en-mb=yd
2.IRR=  decir-3.DAT=1
‘Ahora ya no, digo.’

Q): ljgé?_@:j?a k?i j?a:
3.PRS= ECU-3.AcU=ahora REL.NV.SG NEG=
‘Eso es lo que no...

mintk¥ha A= (...)
parece.que NEG=

jla=Q= paresijo=zi  =yd>-k%
NEG=3.PRS= aprobar=1.0BJ =1=NV.SG
‘Como que no...n0 me parece.’

weno, ©@= kha=@=j’a
bueno PRS= haber=3.0BJ=ahora

410

(..

respeto
respeto

)



b. tmé= man-@=hi mi= nrabme
1.IMPT.PRG= decir-3.ACU=PL  3.IMPT= ser.tarde
‘Bueno, como lo que estabamos diciendo hace rato.’

(103) AHP  (r&?) ma?t-@=hi nu= dios
1.1RR= llamar-3.Acu=PL DET.SG= dios
‘Que NOS ENCOMENDEMOS a dios.’

(104) AHP ha, ri= marg-@g=hi nu= dios
si 1.prRS= llamar-3.ACcu=PL DET.SG= dios
‘Si, nos encomendamos a dios.’

(105) AHP  j*a=ri= ?ene-0 hijo=k*
NEG=1.PRS= decir-3.ACU  NO=NV.SG
‘No reniego eso.’

(106) AHP  k*=nu= papa dios
NV.SG=DET.SG=papa dios

k% ho=yi= 616t
REL.NV.SG Yya=3.PRS.ADV= ViVir
‘Papa dios quien vive.’

(107) AHP  h3, ho=yi= da-k == Bida=hi
si  ya=3.PRS.ADV=dar.PAH-1.DAT  =1.POS= vida=PL
‘Si, nos da la vida.’

(108) AHP ?Péste (-..)
este
‘Este...’
(109) AHP  h3, néa- k*hin’a

si 3.PRS.STV= ser.verdad
‘Si, es verdad.’
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(110) AHP hé=ya= kha=0=k*i
a. asi=PRS.ADV= haber=3.0BJ=ahi

b. &= kha-@=hi k*=nu= ?0rasion
1.IRR= hacer-3.ACU=PL NV.SG=DET.SG=0racion
‘Asi es, oraremos.’

(111) AHP &= 5t-@=hi ho=nd= (...) ho=nu= Bida k*=nu= jose
a. 1.IRR=pedir-3.ACU=PL  ya=PNV.SG= ya=PNV.SG= vida NV.SG=DET.SG=Santo
b. k% 0= ngap-ya=hi

REL.NV.SG 3.PSD= TC\poner.ANI.B-1.ACU=PL
‘Le pediremos vida a dios quien nos creo.’

(112) AHP por=ké @= 1ngé?-0=k%
por=que PRS= ECU-3.ACU=NV.SG

hé=ho= yi= 2in?-@ =0= Bida=k*
quien=ya= 3.PRS.ADV= dar-3.ACU =INDEF= Vida=NV.SG
‘Porque él es quien nos da la vida.’

(113) AHP  jPa=kho= @)= ?Un%-@  mas
NEG=quién= 3.PRS= dar-3.ACU mMA&s
‘Nadie mas la da.’

(114) AHP  m’a=ri= ma @= s%=)"a
a. cuando=2.IRR= irse 3.PRS=  ser.poco=ahora
b. m’a=ra= ma @-= ts%

cuando=1.IRR= irse 3.PRS=  Ser.poco
‘Cuando vas un rato, cuando voy un rato.’

(115) AHP tmi=  man-@=gd
a. 1..MPT= decir-3.Acu=1
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(116) AHP

(117) AHP

(118) AHP

(119) AHP
a.

(120) AHP
a.

m’a=rmi= pa kha= n’ithim’i
cuando=1.IMPT= ir.a LoOC= iglesia
“Yo pensaba cuando iba a la iglesia.’

(ci=) Ji:-0=kd da=mi= zéng“ate=hi
1.prs= decir-3.Acu=1 luego=3.IMPT= saludar=PL
“Y0 PENSABA que saludaban.’

?= 6in  =k?0 ?= Zéng“a=t'
3.PRS= estar =REL.NV.PL 3.PRS= saludar=2.0BJ
‘Hay quienes te saludan.’

0= bin  =k°0 jla=ra= zéngZa=ts'i
3.PRS= estar =REL.NV.PL NEG=3.IRR= saludar=2.0BJ
‘Hay quienes no te saludan’

@= bin =k’ Ji=ra= 20-?k’s
3.PRS= estar =REL.NV.PL aln=3.IRR= hablar-2.DAT

0= bin =k’ j*a=ra= 20-2k%
3.PRS= estar =REL.NV.PL NEG=3.IRR= hablar-2.DAT
‘Hay quienes te hablaran, hay quienes no te hablaran.’

da=c&= mama-g (-.)
luego=1.IRR= decir-3.Acu

weéno, 0= man-@=hi
bueno 3.PrRS= decir-3.ACU=PL

ké jasho= ri= par-@=hi=j*a
que vVyasya= 1.PRS= saber-3.Acu=pPL=ahora
‘Y luego pensaba...bueno, dicen que ya conocemos (la palabra de dios).’
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(121) AHP

(122) AHP

(123) AHP

(124) AHP
a.

(125) AHP

(126) AHP
a.

péro jo= t€  kasi j’a=ho= ra= zéngva=ts’i

pero DET.PL= gente casi NEG=ya= 3.IRR= saludar=2.0BJ

‘Pero la gente no te saludara’

2este  (...)

este

‘Este...’

muj raro k% ra= 26-?2k?%

muy raro REL.NV.SG 3.IRR= hablar-2.DAT

‘Es muy raro quien te hablara.’

2este ja=m=0= fhit  =k%=nl= o= (..

este ya=cuando=3.PSD=casarse

ho=2e=  (...)
ya=NP.SG=
k*=i= kupado k*=¢=

NV.SG=DET.SG.3.POS=  hijo NP.SG=

patrisio

NV.SG=1.POS= cufado NV.SG=NP.SG= Patricio

‘Cuando se caso el hijo de...de.

Peste (...)

este

‘Este...

komo  kha=rmi= Jot-pi
como  apenas=1.IMPT=

kha=rmi=
apenas=1.IMPT=

phiri-0

..de mi cufiado Patricio.’

(..)

aprender-3.DAT

tmi=  nd3odd

empezar-3.ACU  1.IMPT= caminar

‘Como apenas estaba aprendiendo...apenas empezaba a caminar (con

las muletas).’
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(127) AHP  da=r6= (...)

luego=1.rPSD=
‘Luego...’
(128) AHP  da=ho= 6= ma?a
luego=ya= 1.PSD= irse
Y fui.’
(129) AHP lUniko k% 6= 6361
a. el.Unico REL.NV.SG 3.PSD= pararse
b. 0= zéng“a=zi

3.psb=saludar=1.0BJ

C. nadamas kopo, hakopo
nada.mas Jacobo Jacobo
‘El unico que se levant6 y me saludd, solo (fue) Cobo, Jacobo.’

(130) Avs mmm
mmm
‘Mmm.’

131) AHP nU?i’a k0= i’aha hijo=k?6
] ]
ahora  NV.PL= TS\UnO noO=NV.PL
‘En cuanto a los otro no.’

(132) AHP  da=r6= mén-@=gd
a. luego=1.psb= decir-3.Acu=1
b. phe=[=ko= 0= khd=@=m‘a jo= té?e

que=?=acaso= PRS= haber=3.0BJ=entonces DET.PL= gente
‘Y pensé qué le pasa a la gente.’

(133) AHP (= man-@=hi
a. 3.PrRS= decir-3.ACuU=PL

415



(134) AHP

(135) AHP
a.

(136) AHP

(137) AHP

(138) AHP
a.

mazi ri= 23r-@=hi
mas 1.PRs= escuchar-3.ACU=PL

mazi jrasyas kha=0=k*
mas NEG=PRS.ADV= haber=3.0BJ=ahi
‘Dicen que por mas que escuchamos (la palabra de dios), pero no es asi.’

0= ténemos K ho=r&= kha-@=hi
3.PRS= tenemos REL.NV.SG Yya=1.IRR= hacer-3.ACU=PL
‘Debemos cumplirlo.’

m’a=hijo  notiene kaso
cuando=no no tiene caso

ci= 2¢n-0=gd
1.pPrRs= decir-3.Acu=1
‘Sino no tiene caso, pienso.’

@= pngé?-0=j°a k*0 hé=ri= Na-P=y5-k?6
PRS= ECU-3.ACU=ahora REL.NV.PL asi=1.PRS= Ver-3.ACU=1=NV.PL
‘Eso es lo (Unico) que veo.’

parte de éso  @=  kha=@=j’a jo ho=jo= (...)
parte de eso PRs= haber=3.0BJ=ahora REL.V.PLYa=PNV.PL=
‘A parte de eso, los...”

]

yi= né-g=ye ci= para-@
2.PRS= querer-3.ACU=2 1.PRS= saber-3.AcuU

komoya= kha=0) k=nu= Bida
COmMoO PRS.ADV= haber=3.0BJ NV.SG=DET.SG=Vida

jo= thiibmi
DET.PL= siembra
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d. jo= bwahma
DET.PL= terreno
“TU quieres saber cdmo es la vida, las siembras, el trabajo en el campo.’

(139) Avs hi, ja?=p=k*
si ahora=3.0BJ=NV.SG
‘Si, eso.’

(140) AHP  hi
si

‘Si’

(141) AHP mboso (...)

pues
‘Pues.’
(142) AHP  mi= tiempo pasado
3.IMPT= tiempo pasado
‘Antes.’
(143) AHP  mboso, jo= bhwatmd  ho=mi=  in-@=hi=jo

pues DET.PL= terreno ya=3.IMPT= sembrar-3.ACU=PL=V.PL
‘Pues, los terrenos los sembraban.’

(144) AHP  jPa=mi= 4?t-0=hi 0= ponu
NEG=3.IMPT= poner.SOL.PL.D-3.ACU=PL INDEF= abono
‘No usaban fertilizante.’

(145) AHP plro lama
puro abono.orgénico
‘Solo abono orgénico.’

(146) AHP 21 @= bin  =k?o=  %-{"0
a. y 3.PRS= estar =NV.PL= DIM-maiz
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b. k0 mi= ki
REL.NV.PL 3.IMPT= contener.SOL.PL.D
‘Y habia milpas que daba.’

(147) AHP = bin =k’ jla=0= ki
3.PRS= estar =REL.NV.PL NEG=3.PRS= contener.SOL.PL.D
‘Habia las que no daba.’

(148) AHP per0 m’asja= ho=ci= Jjt-0+ja
pero cuando=ya= ya=2.IRR= TB\poner.sOL.PL.D-3.ACU=ahora

k*=n0= ponu
NV.SG=DET.SG.3.POS=abono
‘Pero cuando ya le pones fertilizante.’

(149) AHP 3, ja=ra= kha=hi=m?a
si  ya=3.IRR= haber=pL=entonces
‘Entonces, si va a haber.’

(150) AHP ?éste @=  kha==t"0
a. este PRS= haber=3.0BJ=LIM

b. nzi 0=  khia=g=j’a jo ri= tlin-@=khd=6¢&
asi PRS= haber=3.0BJj=ahora REL.V.PL1.PRS= sembrar-3.ACU=1=DU.EX

ya= ma=ki i= g1
3.PRS.ADV= irse=ahi 1.pos= Ts\hijo
‘Este, es como lo que sembramos con mi hijo por alla.’

(151) AHP nrénfi k% na= tlin-@=Kk*i
cebolla REL.NV.PL 3.PRS.STV= sembrar-3.Acu=ahi
‘Las cebollas que siembra ahi.’

(152) AHP m’a=j’a= ra= JH-0
a. SI=NEG= 3.IRR= TB\poner.sOL.PL.D-3.ACU

418



(153) AHP

(154) AHP

(155) AHP

(156) AHP
a.

(157) AHP
a.

(158) AHP

(159) AHP
a.

ho=j*a= (...) k% ho=j6= (...)
ya=ahora= REL.NV.PL Ya=PNV.PL=
‘Sino le pone el...”

jPa=ra- ?n-0 =k?0 ho=jo= ponu
NEG=3.IRR= dar.a.3-3.ACU  =REL.NV.PL ya=PNV.PL= abono
‘Sino le daré el abono.’

jla=ra= fere

NEG=3.IRR= TB\crecer
‘No crecera.’

ja=ra= jp-0 =0= lama
NEG=3.IRR= TB\poner.SOL.PL.D-3.ACU =INDEF= abono.organico
‘(Si)no le pondra abono organico.’

mboso  jPa=0-= pés’i-Q hwersa

pues NEG=3.PRS- tener-3.Acu  fuerza

pa ho=ra= hndk=hi,  pues

para ya=3.IRR= Crecer=PL pues

‘Asi no tiene la fuerza para crecer, pues.’

jla=0= pés’i-@ hwersa

NEG=3.PRS- tener-3.Acu  fuerza

pa ra= hnok=hi

para 3.IRR=  Crecer=pL

‘No tiene fuerza para crecer.’

porke  ho=yi= né-@ =20= (...) ho?o=
porque Yya=3.PRS.ADV=querer-3.ACU =INDEF= ya=
‘Porque necesitan...’

@= né-g

3.PRS= querer-3.AcU
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b. K% ci= 2Un-0 =k?0=j0= ?alimento=hi
REL.NV.SG 1.PRS= dar.a.3-3.ACU =NV.PL= DET.PL.3.POS= alimento=PL
‘Necesitan que les des su alimento.’

(160) Avs  hi
si

‘Si’

(161) AHP porke (...)

porque
‘Porque...’
(162) AHP m*a=ho= 4= ?lin-0=g5
a. cuando=ya= 1.IRR= dar.a.3-3.AcU=1
b. da= (...)
luego=

‘Cuando le doy, luego...’

(163) AHP  da=ho= ra= ?asesorao=0 (...)
a. luego=ya= 3.IRR= asesorar=3.0BJ
b. da= ?asesorija k' 6= 24s5es0ra0=zi da= ?ingenero

uno= asesoria  REL.NV.SG 3.PSD= asesorar =1.0BJ uno= ingeniero

C. k% mi= 26hé
REL.NV.SG 3.IMPT= venir
‘Entonces, asesorara...una asesoria que me dio un ingeniero que venia.’

(164) AHP  @= mama-@
a. 3.PRS= decir-3.Acu
b. masjras yi= ?in-@=ge jo ho=jo- planta

Si=NEG= 2.PRS= dar.a.3-3.ACU=2 REL.V.PLYya=PNV.PL= planta
‘Dice sino le pones (fertilizante) a las plantas.’
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(165) AHP

(166) AHP

(167) AHP

(168) AHP
a.

(169) AHP

(170) AHP
a.

(171) AHP

(172) AHP
a.

jo ho=jo=  (...)
REL.V.PLYa=PNV.PL=
‘Las que...’

jo ho=j6= nrahno
REL.V.PLYya=PNV.PL= flor
‘Las que son flores.’

phe= m’a= (...)
queé= cuando=
‘Cualquier...

pé m’a=Q- planta

qué cuando=3.prs= planta

ki = néyre-g
REL.NV.SG 2.IRR= TB\plantar-3.Acu
‘(O) cualquier planta que sembrarés.’

j’a=ho= ra= kha=jo
NEG=ya= 3.IRR= haber=v.pL
‘No creceran.’

0= kha=tho ndzi=Q-= kha=@ dah=1= K
3.PRs=  haber=3.0BJ<LIM como=3.PRS= haber=3.0BJ uno=2.ros= Ts\hijo

m’a=yi= sthi-@
cuando=2.PRS= traer.ANI-3.ACU
‘Es como uno de tus hijos que tienes.’

dén=ké ma=j’a= yi= win-0 == 71
si=que SI=NEG= 2.PRS= alimentar-3.ACU =2.pos= Ts\hijo
‘Mientras no le das de comer a tus hijos...’

jPa=yi= ton-mb =da= pitamina
NEG=2.PRS= comprar-3.DAT  =uUno=vitamina
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b. para ke ra= fere
para que 3.IRR= TB\crecer
‘No le compras una vitamina para que crezca.’

hanr-g=m-a

(173) AHP  yiI=
a. 3.PRS.ADV= ver-3.Acu=entonces
b. ?= nén=th =i= {712
3.PRS= comer=LIM =2.POS= TsS\hijo
‘Cuando ves que tu hijo atin come.’
(174) AHP  @-= hi-@=t"0 0%0=  (...)
a. 3.PRS= tomar-3.ACU-LIM  INDEF=
b. @= si-@=t"0 0= Jgjh
3.PRS= ingerir-3.ACU-LIM  INDEF= tortilla
‘Come...atn come.’
(175) AHP  da=ri= mén-@=ge=hi
a. luego=2.1IRR=  decir-3.ACu=2=pL
b. Peste (...)
este
“Y ustedes dirén, este...’
(176) AHP ?&ste nl=@=nu 0= nén=t=nd
a. este PART=3.0BJ=V.SG 3.PRS= COMer=LIM=V.SG
b. paa k&  ho=ra ma=  om-mp =da= p&f
para que Yya=3.IRR= TRL= comprar-3.DAT =uno=medicina
C. =k ho=ra= zi?i-0

=REL.NV.SG ya=3.IRR= TB\ingerir-3.ACU
‘Este, él/ella ain como para qué le voy a comprar algun medicamento que
tome.’
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(177) AHP

(178) AHP
a.

(179) AHP
a.

(180) AHP
a.

(181) AHP

(182) AHP

(183) AHP
a.

para ke ra= mbés?i-@ ho=nl=

hywecsa

para que 3.IRR= TB\tener-3.ACU ya=PNV.SG= fuerza

‘Para que tenga fuerza.’

(ra=) ye:7e

3.IRR=  TB\nacer

ra= hnoka
3.IRR=  crecer
‘Que CREZCA, se desarrolle.’

péro j*a=yi= pac-@=yeé=hi
pero NEG=2.PRS= saber-3.ACU=2=PL

hd ya= bin  =j%0= t'1?i
cOmo 3.PRS.ADV= estar =DET.PL=muchacho
‘Pero ustedes no saben como estan los nifos.’

m?a=ri= par-@=yeé=hi
cuando=2.IRR= saber-3.ACuU=2=PL

hd ya= bin =0 1
cOmMo 3.PRS.ADV= estar =DET.PL=muchacho
‘Si ustedes supieran cémo estan los nifios.’

hi, ho-ra- hé=m*a
si  ya=3.IRR.STV= ser.bueno=entonces
‘Si, estaria bien.’

peco  (...)

pero

‘Pero...”

péro ma=ri= tsha-@=hi

pero cuando=2.IRR= TB\hacer-3.ACU=PL
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(184) AHP
a.

(185) AHP
a.

(186) AHP

(187) AHP
a.

(188) AHP

(189) AHP
a.

fi= fon-@=hi ko= (...)
2.RR= TB\comprar-3.ACU=PL NV.PL=

‘Pero si compran los...”

ho=ra= ?hn-@=hi da=  nreyme
ya=3.IRR= dar.a.3-3.ACU=PL uno= medicina

para ké  ho=ra= 1on =n’a=
para que Yya=3.IRR= COmMer =PRS.STV=
‘Si les dieran un medicamento para que coma bien.’

pocke  yi= par-@=yé=hi

porque 3.PRS.ADV= saber-3.Acu=2=PL

m’a=0= noén*a
cuando=3.PRS= comer

‘Porque ustedes saben si se alimentan.’

0= Si-@= =hng=

3.PRS= ingerir-3.ACU-LIM  =3.PRS.STV=Sser.mucho

‘(Si) comen mucho.’

da=ri= man-@=hi
luego=2.IRR=  decir-3.ACu=PL

ké  ho=yi= nén=tho
que Yya=3.PRS.ADV=COMer=LIM
‘Entonces, piensan que aun comen.’

pues pero (...)
pues pero
‘Pues, pero...’

péro @-= b6in
pero 3.PRs= estar
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(190) AHP
a.

(191) AHP
a.

(192) AHP

(193) AHP
a.

=k?0 ho=yi= 1nona
=REL.NV.PL ya=3.PRS.ADV= comer

porke  ho=yi= Sd?j°e
porque Ya=3.PRS.ADV= estar.enfermo
‘Pero hay quienes comen porque estan enfermos.’

0= bin  =k’o=  alyo (...)
3.PRs= estar =Nv.pL= algo

0= ha-@ =?20= méasa
3.PRS= haber.voL.D-3.AcU =INDEF= lombriz
‘(O) hay algo...tiene lombrices.’

péro @-= ngé?-0
pero 3.PRS= ECU-3.ACU

=k hé=ho= yi= kha-@=hi=k"i
=REL.NV.SG asi=ya= 3.PRS.ADV= hacer-3.ACU=PL=NV.SG

0= PL R )
3.PRS= decir-3.AcU
‘Pero es eso lo que les pasa, dice.’

21 ho=né&= k¥hin’a,  hé=ya- kha=k?{i
y Yya=3.PRS.STV= ser.verdad asi=3.PRS.ADV=haber=ahi
‘Y es verdad, asi es.’

tiempo k% (Wa= ?&=hi=k?li
tiempo REL.NV.SG 1.PFT.ADV= venir=PL=ahi

désde mipapa mimama
desde mipapad mimama
‘En el tiempo que hemos vivido, mi papa, mi mama.’
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(194) AHP

(195) AHP

(196) AHP
a.

(197) AHP
a.

(198) AHP
a.

(199) AHP

Peste  (...)
este
‘Este...’

jraskha= yi= nii-g=ye =hi=k?6
NEG=apenas= 2.psD= TB\cuidar-3.ACU=2 =PL=NV.PL
‘Ustedes ya no lo vivieron.’

nosé si yi- nli-@=hi
nosé si 2.psb= TB\ver-3.ACU=PL

20 jPa=yi= pﬁ-(z):hi
0 NEG=2.pSD= TB\ver-3.ACU=PL
‘No sé si lo vivieron o ya no.’

péro nU=t=kd>="mé
pero PART=2.0BJ=1=PL.EX

ja =k ho=jo= -t
ahora =REL.NV.PL ya=PNV.PL= DIM-Nifio

) ja=0= ?ultimo
REL.NV.PL Yya=3.PRS= Ultimo
‘Pero nosotros, en cuantos a los nifios que son los ultimos.’

(ci=) mbé:n-¢ =k*=i= k¥hac'ma, 1€lo
1.PRS= recordar-3.ACU =NV.SG=1.POS= hermano Aurelio

m’a=mi= %=t"0
cuando=3.IMPT.STV= ser.pequefio=LIM
‘ME ACUERDO de hermano, Guillermo, cuando era pequefio.’

ra= i 2t-pri=hi da=  71-thibi
3.IRR= TB\hechar.tortilla-3.DAT=PL  uno= DIM-gordita
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ya= kha=nu
3.PRS.ADV= haber =asi
‘Le hacian una gordita asi.’

(200) AHP  da=ra= ngd?t-pli=hi kha= shiphi
a. luego=3.IRR= TB\poner.sOL.CF.D-3.DAT=PL LOC= agua.para.lavar.masa
b. @= 2en-mp=hi

3.PRS=  decir-3.DAT=PL
‘Y le ponian en el ‘agua con masa’, le dicen.’

(201) AHP  Kk?0=jO= Jiphi
NV.PL=DET.PL= agua.para.lavar.masa
‘El ‘agua con masa’.’

(202) AHP  da=ra= mbok
luego=3.IRR= estar.tierno

=k% ho=nd= Jgjt
=REL.NV.SG ya=PNV.SG= tortilla
‘Y se ablandaria la tortilla.’

(203) AHP  da=ja= ra= zi-@=m*a
luego=ya= 3.IRR= TB\ingerir-3.Acu=entonces
‘Y ya se lo comerd.’

(204) AHP  ja=ra= zi-@=-m‘a
ya=3.IRR=  TB\ingerir-3.Acu=entonces
“Ya se lo comerd.’

(205) AHP és él Unikok% mi= kha-p=hi=k*li
es el UnicoREL.NV.SG 3.IMPT= hacer-3.DAT=PL=ahi
‘Es lo tnico que le hacian.’

(206) AHP  hé=ma-= tsha-k=o=hi
a. asi=3.1IMPT= TB\hacer-1.DAT=1=PL
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b. m?’a=kha= mi= s*=t=hi
cuando=apenas= 3.IMPT= ser.pequefio=LIM=PL
‘Asi hacian cuando eran pequefios.’

(207) AHP pero O€ ?3ja pa=kd ja= hijoj*a
pero de alld para=acaya= no=ahora
‘Pero desde entonces a la fecha ya no.’

(208) AHP ja=0=j"a jo (...
ya=3.PRS=ahora  REL.V.PL
‘Ahora los que...

(209) AHP @= khi=ts=k?¢ =hi=j*a
3.PrRS= haber=2.0BJ=2 =pL=ahora
‘Como ustedes.’

(210) AHP 7?1 @=  kra=0=j’a k*=i= f71=yd
a. y PRs= haber=3.0BJ=ahora NV.SG=1.Pos= Ts\hijo=1
b. k?o @= Kard

REL.NV.PL 3.PRS= haber.ANI.PL.B
“Y como mis hijos que estan (en la casa).’

(211) AHP éste (...)

este
‘Este.’
(212) AHP  m’a=ra= 20t
a. cuando=3.IRR= no.haber
b. =k ra= zi-@=hi

=REL.NV.SG 3.IRR=  TB\ingerir-3.ACU=PL
‘Cuando no tienen que comer.’
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(213) Avs

(214) AHP

(215) AHP
a.

(216) AHP
a.

(217) AHP
a.

(218) AHP

hi
si
‘Gi’

jla=ho= ra= non=hi
NEG=ya= 3.IRR= cOmer=PL
‘No comeran.’

fa= man-@=hi
3.IRR= decir-3.AcuU=PL

jPa=yi= hi-p=yeé da= i??a  mbgfo

NEG=2.PRS-= tener.sOL-3.ACU=2 uno= cincO  peso

j’ef’a mbefo  papa, mama
diez peso  papd mama

‘Diran ¢no tienes unos cinco o diez pesos papa, mama?’

&= ma=h3 kha= tienda
1.IRR= ir.PL=PL.EX LOC= tienda

a=ma= hi-@=hi 0= (...)
1.IRR=CSL= traer.SOL-3.ACU=PL INDEF=
‘ITremos a la tienda a traer...’

ra= ton-@=hi Palyo
1.IRR=  comprar-3.ACU=PL  algo

k’ ra= si-@=hi
REL.NV.SG 1.IRR= ingerir-3.ACU=PL
‘Compraremos algo que comer.’

da=ré= ton-@=hi da= diés piso
luego=1.IRR= comprar-3.ACU=PL  uno= diez peso
‘Compraremos unos diez pesos de queso.’
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(219) AHP

(220) AHP
a.

(221) AHP

(222) AHP

(223) AHP
a.

0= kefo 20 @= ngé?-0 =0= nro?ana
INDEF= queso O 3.PRS= ECU-3.ACU =INDEF= huevo
‘Queso o huevo.’

da=ra= si-@=hi,
luego=1.IRR=  comer-3.ACU=PL

porke  m’a=rd= si-@=t=hi da= [en
porque cuando=1.IRR= ingerir-3.ACU=LIM=PL  uno= tortilla

=k?a= kha=k*l
=3.PRS.ADV= haber=asi

jra=kha= ya= Kibmi
NEG=apenas= 3.PRS.ADV= ser.delicioso
“Y comeremos, porque si comemos solo tortilla, asi no sabe bien.’

?1 ho=na- k*an’3,  ples
y Yya=3.PRS.STV= ser.verdad pues
‘Y es verdad, pues.’

ho=na= k*han’a
ya=3.PRS.STV= ser.verdad
‘Es verdad.’

sté  jlaskha= @= né-g
este NEG=apenas- 3.PRS= querer-3.ACU

ra= nén=hi
3.IRR= comer=PL

m’a @= 20t'0  phé ra= zi-@=hi
cuando 3.prRS= no.haberqué 3.IRR= TB\ingerir-3.ACU=PL
‘Este, no quieren comer sino tienen qué comer (acompafar las tortillas).’
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(224) AHP pero en ?akel tiempo
pero en aquel tiempo
‘Pero en aquel tiempo.’

(225) AHP m’a tmi= Kar=yd="mé
a. cuando 1.iMPT= haber.ANI=1=PL.EX
b. mi= (...)

3.IMPT=

‘Cuando nosotros estabamos...’

(226) AHP  kha=rmi= fapo=yds
a. apenas=1.IMPT.STV= chavo=1
b. ni?=P=m*a ho=mi=  kha 0= k?an=m?a

part=3.0BJ=entonces ya=3.IMPT= haber INDEF= quelite=entonces
‘Cuando yo era joven, entonces, habia quelites.’

(227) AHP  mi= kha 0= (...)
3.IMPT= haber INDEF=
‘Habia...’
(228) AHP tal Beés yi= méja=@=hi ko= mid

tal vez 2.PRS= conocer=3.0BJ=PL  NV.PL= chivito
“Tal vez conocen los chivitos (tipo de quelite).’

(229) Avs  hi
si
‘St

(230) AHP nré=mi= kha (...)
también=3.1IMPT= haber
‘También habia...’
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(231) Avs

(232) AHP

(233) AHP
a.

(234) Avs

(235) AHP

(236) AHP

(237) Avs

(2-) be:f=j?a=k?0, ?4kh3?
3.PRS= perderse=ahora=Nv.pL verdad.que.si
“Ya SE PERDIERON, ¢verdad?’

hi, ja= - bef=j"a=k’6
si  ya= 3.PRs= perderse=ahora=Nv.PL
‘Si, ya se perdieron.’

2entonse,  ri=ma= péime-0 micd
entonces 2.IRR=TRL= cortar.arrancando-3.ACU chivito

k?0=j0= 20ngo
NV.PL=DET.PL= tomatillo

mi= ?en-mp=hi
3.IMPT= decCir-3.DAT=PL
‘Entonces, iriamos a cortar chivitos, tomatillos, le llamaban.’

k?0=]0= nrempe
NV.PL=DET.PL= Nrémpe
‘Nrémpe (tipo de quelite).’

jo= nrempe
DET.PL= nrempe
‘Nrempe.’

péro da=ho= NE si?i-@
pero luego=ya= 2.IRR= ingerir-3.ACU
‘Pero, te lo comeras.’

nrakvha
nrakvha
‘Nrak*a.’
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(238) AHP

(239) AHP
a.

(240) Avs

(241) AHP

(242) AHP

(243) AHP

nrakvha

nrakvha

‘Nrak*“a.’

@=  pgér-P-ja

PRS= ECU-3.Acu=ahora

ko mazi méa= ho-0=k?6
REL.NV.PL mMas IMPT.STV= ser.bueno-3.ACU=NV.PL
pa ri= si?i-0

para 2.IRR= ingerir-3.ACU

‘Eso era lo mejor para comer.’

hi

si

‘Si.’

pé=j’a nu= tiempo=j’a

pero=ahora DET.SG= tiempo=ahora

jo ho=ri= si-@=yd =hi=j’a
REL.V.PLYya=1.PRS= ingerir-3.Acu=1 =pL=ahora
‘Pero, en la actualidad, lo que comemos.’
jaspuro ho=yi= jo=twi

ya=puro ya=3.PRS.ADV= estar.acompafiado.de=DuU
ho?o=(...) ho= (...) ?0= kimika

ya= ya= INDEF= quimico
‘Todo contiene quimicos.’

jaskha= ho=ya= ho-@=hi

NEG=apenas= Ya=PRS.ADV= ser.bueno-3.ACU=PL
‘Ya no sirven.’
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(244) AHP

(245) Avs

(246) AHP

(247) AHP

(248) AHP

(249) AHP

(250) AHP
a.

1 si, @= ngé?-P=ja
y si 3.PRS= ECU-3.AcuU=ahora

k% hé=rya= s?5?j%e =hi=k*i
REL.NV.SG asi=1.PrRs.ADVv=enfermarse =pPL=asi
‘Y si, por eso nos enfermamos.’

hi
si
‘Si

0= ngé?-0=j’a k* rya= s5?j%e =hi=k*{
3.PRS= ECU-3.AcU=ahora REL.NV.SG 1.PRS.ADV= enfermarse =pL=asi
‘Por eso nos enfermamos.’

péro jacho=  (...)
pero ya=ya=
‘Pero ya...’

ja=ho= (...
yasya=
‘Ya...’

ja=h=0-= kambiao=0=j’a
ya=ya=3.PSD= cambiar=3.0BJ=ahora
‘Ya todo cambio.’

0= ni-@=y> i= 1, k%=nl= lipe
1.psD= ver-3.Acu=1 1.pos= Ts\hijo NV.SG-DET.SG=Felipe

m’a=mi= bibi
cuando=3.IMPT=  estar
“Yo lo vivi con mi hijo, Felipe, cuando estaba (aqui).’
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(251) AHP @)= mama-@ jrasra= non=k%»
3.PRS= decir-3.ACU NEG=1.IRR= comer=1
‘Dice yo no comere.’

(252) AHP  j*a=kha= é= si-0=yd k*atna
NEG=apenas= 1.IRR= ingerir-3.Acu=1 quelite
“Ya no comeré quelites.’

(253) AHP p&  ma=yi= hi-@ da= j&f'a mbefo
pero cuando=2.PRS= poseer.sOL-3.ACUUNO= diez peso
‘Pero si tienes unos diez pesos.’

(254) AHP  h3, n0?=@-m?a ma=m*a
a. si PART=3.0BJ=entonces IMP\ir=entonces
b. ma

IMP\ir

‘si, entonces ve, ve...’

(255) AHP  (c&) ma:=yd khra= tienda
a. 1.RR= ir.a=1 LoOC= tienda

b. ra=ma= hi-@
1.IRR=TRL= traer.sOl-3.Acu
‘Iré a la tienda a traer (algo).’

(256) AHP  ra= nén=hi
a. 1.IRR= comer=PL

b. m*=  hijo ja=ho= ré= nén’a
cuando= no NEG=Yya= 1.IRR= comer
‘Yamos a comer, sino no comeré.’

(257) AHP i ho=né- k*hin’a,  hé=ya- kha=k?{i
y Yya=3.PRS.STV= ser.verdad asi=3.PRS.ADV=haber-3.Acu=ahi
Y es verdad, asi es.’
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(258) AHP
a.

(259) AHP

(260) AHP

(261) AHP

(262) AHP

(263) AHP

(264) AHP
a.

péro 0= mbici-@
pero 3.PSD= TB\empezar-3.ACU

6= pa?A-0=j’a k*0= p"inj’o
1.p,sD= matar-3.Acu=ahora Nv.pL= hierba
‘Pero (dese que) se empezd a que mataramos las hierbas.’

(69) hj3:t-@=hi N =jo= thd
3.psD= TB\poner.voL.D-3.ACU=PL medicina =DET.PL=maiz
‘FUMIGARON las milpas.’

(6°) ng“a.r =k?0 ho=j6= (...) ho=j6= muiri
3.psD= terminar  =REL.NV.PL Yya=PNV.PL= ya=PNV.PL= chivito
‘SE ACABARON 10s...los chivitos.’

6= ngvar =k?0=  ?06ngo
3.psb=  TB\terminar=NVv.PL= tomatillo
‘Se acabaron los tomatillos.’

k?0= nrempe tal pes poraj  @- e daha
NV.PL= nréempe talvez por.ahi 3.Prs= TB\crecer uno
‘Los nrempe tal vez haya uno que otro por ahi.’

péro ja= noeées  (...)
pero ya= noes
‘Pero yano es...”

jPa=kha= 0= fhg=bw
NEG=apenas= 3.PRS= parecerse=DU

@= kha=@ (...) Q= Kkha=0Q mi= hingva
PRS= haber=3.0BJ PRS= haber=3.0BJ 3.IMPT= ser.antes
‘Ya no se parece como era...era antes.’
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(265) AHP mi= hing“a ho=mi= sOfra=m‘a
3.IMPT= ser.antes  ya=3.IMPT= sobrar-entonces
‘Antes habia mucho.’

(266) AHP O= weén-@=hi
3.PRs= luchar.por-3.Acu=PL
‘Se pelean (por ellos).’

(267) AHP  da=ra=ma- mbén-@=hi khd= mboymo
luego=3.IRR=TRL= TB\cortar.arrancando-3.ACU=PL LOC= maizal
‘Irdn a cortarlos en las milpas.’

(268) AHP Ma&= kin=hi=m?a
a. 3.IMPT.STV=ser.delicioso=PL=entonces
b. nu?j’a ja= hijosj*a

ahora ya= no=ahora
‘Entonces, sabian bien y ahora ya no.’

(269) AHP este (...)
este
‘Este...

(270) AHP ?ase ?unos dija
a. hace unos  dia

b. k' mé= Ji-0=kd i= nola
REL.NV.SG= 1.IMPT.PRG=decir-3.ACuU=1 1.POs= vieja
‘Hace unos dias que le dije a mi esposa.’

(271) AHP  maé= hjon-go=yd 0= % k*ahna
IMP\TRL= TB\buscar-1.DAT=1 3.PRS= ser.poco quelite
‘Ve a buscarme un poco de quelites.’

(272) AHP 1= si-0
a. 1.IRR= ingerir-3.ACU
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(273) AHP

(274) AHP

(275) AHP
a.

(276) AHP
a.

(277) AHP

(278) AHP

ci= ?eén-mbe
1.PRS= decir-3.DAT
‘Voy a comer, le digo.’

jla=kha= 0= §3t'+-0
NEG=apenas= 3.psD= TB\encontrar-3.ACU
‘Ya no encontrd.’

0= ?20th0
3.PRS= no.haber
‘No hay.’

phe=ko= ho=cé= si-@=hi,
qué=acaso=  ya=l.IRR= ingerir-3.ACU=PL

ho=yi= 20t"0
ya=3.PRS.ADV= no.haber
‘Qué voy a comer, no hay nada.’

ja=h=6= ng“ari,
ya=ya=3.PSD= TB\terminar

jla=kha= ?= kha?a
NEG=apenas= 3.PRS= haber
‘Ya se acabaron, ya no hay.’

po 10 mismo k% ho=jo- nee
por lo mismo REL.NV.SG Ya=PNV.PL= medicina

=jo 0= hat-@=hi jo= thd
=REL.V.PL 3.PRS= poner.vOL.D-3.ACU=PL DET.PL= maiz
‘Por el mismo herbicida con el que fumigan las milpas.’

da=ho-= ra= kvhati-@
luego=ya= 3.IRR= acabar-3.Acu
‘Y los acaba (los quelites).’
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(279) AHP O= kvhati-@ nu= humi
3.PRS= acabar-3.ACU DET.SG= tierra
‘Acaba con la tierra.’

(280) AHP @= kvhati-0 ho=j6= (...) ho=jo6= (...)
3.PRS= acabar-3.ACU Yya=PNV.PL= ya=PNV.PL=
‘Acaba con las...las...’

(281) AHP  ho=jo= (...) ho=jo= k?an
ya=PNV.PL= ya=PNV.PL= quelite

=k?0 emi=  si-@=hi mi= hing“a
=REL.NV.PL 1.IMPT= ingerir-3.ACU=PL 3.IMPT= Ser.antes
‘Los...los quelites que comiamos antes.’

(282) Avs  phinjio

hierba

‘La hierba.’
(283) AHP  ja=h=0= 20t=j"a
a. ya=ya=3.PSD= no.haber=ahora
b. 0= ngé?-0=j’a=k’

3.PRS= ECU-3.ACU=ahora=NV.sG
“Ya no hay, ese es el problema.’

(284) Avs  ja=0= 20(=ja
ya=3.PRS= no.haber=ahora
‘Yano hay.’

(285) AHP ja= mugo m’a=  (...)
ya= mucho cuando=
“Ya muchas cosas cuando...’

(286) AHP mufo  @-= mama-@
a. mucho 3.PrRS= decir-3.AcuU
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b. da=hé= ko=wi= ma=hi=j’a=m?a?
luego=DST= acaso=3.PFT= ir.PL=PL=ahora=entonces
‘Mucha (gente) dice ¢a donde fueron?’

(287) AHP 0= kha=0=j"a jo ho=jo= (...)
3.PRS= haber=3.0BL=ahora REL.V.PL Ya=PNV.PL=
‘Como los que...’

(288) AHP = kha=@=j’a

a. 3.PRS= haber=3.0BJ=ahora

b. m*a=ra= né-@=hi da=k’o=  &°i-'mo

cuando=1.IRR= querer-3.ACU=PL UNO=NV.PL= DIM-pescado

C. k%0 Wa-= ki a=  bathi
REL.NV.PL 3.PRS.B haber.ANI.LPL.D  LOC= laguna
‘Como cuando queremos uno de los pescaditos que hay en la laguna.’

(289) AHP m’a= (&)  ma:= ?3s-@=hi k*o= mayi
a. cuando= 1.IRR= TRL= atrapar.con.red-3.ACU=PL NV.PL= acocil
ko= [ifa

NV.PL= escarabajo.de.agua

b. mi= ?en-mp=hi
3.IMPT=decir-3.DAT=PL
‘Cuando IREMOS a atrapar acociles, los escarabajos de agua, les decian.’

(290) AHP  Kk70= zbmboho
NV.PL= renacuajo
‘Los renacuajos.’
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(291) AHP  da=hé&= Ji=ri= fo1-0=k*e =’a=k?0?
luego=donde= aln=2.IRR= encontrar-3.ACU=2 =ahora=NV.PL
‘,Donde los vas a encontrar?’

(292) AHP  j?a=kha= ?= kha=k?0
NEG=apenas= 3.PRs= haber=Nv.pL
“Yano los hay.’

(293) AHP  ja=0= ng*ar-9=k°o

ya=3.PRS= TB\terminar-3.ACU=NV.PL
“Ya se acabaron.’

(294) AHP ja=ho= (...)

yasya=

‘Ya...’
(295) AHP ja=ho= ©= kontaminao=0 nu= nréhe
a. ya=ya= 3.PRS= contaminar=3.0BJ DET.SG= agua
b. poc  mismo k% jra=ri= prei-0

por mismo REL.NV.SG NEG=1.PRS= saber-3.ACU

C. é= por-@=hi
1.RR= cuidar-3.ACU=PL
‘El agua ya esta contaminada por la misma razén que no sabemos cémo
cuidarla.’

(296) AHP  jPa=kha= (yas) ho:-@ nu= nréhe
NEG=apenas= PRS.ADV= ser.bueno-3.ACU DET.SG= agua
“Yano es LIMPIA el agua.’

(297) AHP  da=ri= ma=ye=j’a
a. luego=2.IRR= irse=2=ahora
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(298) AHP

(299) Avs

(300) AHP

(301) AHP
a.

(302) AHP
a.

(303) AHP

da=ri=ma= hjods-@
luego=2.IRR=TRL= TB\buscar-3.Acu
‘Y tl vas a buscarlos.’

jlaskha= ho=ci= §o1'+-0
NEG=apenas= Ya=2.IRR= TB\encontrar-3.ACU
“Ya no vas a encontrarlos.’

si
‘St
hijo

‘No.’

Baja  m’a=fi= ho=r= Ka=t=hi
bueno si=aln= ya=2.IRR= haber.ANI.PL.D=LIM=PL

ha
si
‘Bueno si atn hubiese, si.’

pé=j*a=k’t 20 ri= ma=yé=j‘a
pero=ahora=Nv.SG  aunque 1.PRS= irse=2=ahora

ri=ma= hjods-@
2.IRR=TRL= TB\buscar-3.AcU
‘Pero, ahora, aunque vayas a buscarlos.’

mi=  thi=a m*a=r6=  pén-@=khd = (..)

3.IMPT= ser.semana=ahora si=1.pSD= mandar-3.Acu=1 1.rPOS=
‘La semana pasada cuando mandé a mi...”

442



(304) AHP (0= mo="mé
1.PSD= ir.PL=PL.EX
‘Fuimos.’

(305) AHP  ri= né-P=yd je=k?’o= mati
1.pPrs= querer-3.Acu=1 dos=Nv.PL= acocil
‘Quiero unos acociles.’

(306) AHP j*a=ho= 6= tot-@="me
NEG=ya= 1.pSD= encontrar-3.ACU=PL.EX
‘No los encontramos.’

(307) AHP phe ko= Ji= (...) ?
qué acaso-= aun=
‘¢ Qué vamos a...?’

(308) Avs héa= yi=ma= hjon-@=hi=j?a?
donde 2.prs=TRL=  TB\buscar-3.Acu=pL=ahora
‘A donde fueron a buscar?’

(309) AHP (6) ma:= "jon-@=hi bathi
3.psD= TRL= TB\buscar-3.Acu=pPL laguna
‘FUERON a buscar en la laguna.’

(310) Avs 24

ah
‘Ah.’.
(311) AHP @= ?20th0
a. 3.PRS= no.haber
b. jfa=ho=  ri= 3t-@="mé

NEG=Yya= 1.PRS= encontrar-3.ACU=PL.EX
‘No hay, no los encontramos.’
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(312) AHP  da=r0= man-@=hmé, mboso,
a. luego=1.psD= decir-3.ACU=PL.EX pues

b. ja=h=0= ngvar=j’a nu= naturalesa
ya=ya=3.PSD= TB\terminar=ahora DET.SG= naturaleza
‘Y dijimos pues ahora ya se acab¢ la naturaleza.’

(313) AHP @=  pgé?-0=j’a jo mi= naturalesa =j*a=j6
PRS= ECU-3.ACU=ahora REL.V.PL 3.IMPT= naturaleza =ahora=Vv.rL
‘Esa era la naturaleza.’

(314) AHP pero da=ph¢=  [i=ho=  ré&= kha-@=hi=j’a
pero luego=qué= aln=ya= 1.IRR= hacer-3.AcuU=PL=ahora
‘Pero ahora qué podemos hacer.’

(315) AHP jO kreo ké  kon él tiempo
yocreo que con el tiempo
“Yo creo que con el tiempo.’

(316) AHP  hO=r&= ng“ari (ca=)  the:ze
ya=3.IRR= TB\terminar 3.IRR= acabarse
‘Se acabard TODA.’

(317) AHP ra= kvhat-pi=hi O=  tef~0=t0
1.IRR= terminar-3.DAT=PL PRS= ser.todo=3.0BJ=IM
‘Acabaremos con todo.’

(318) AHP @= kha=@=t"0 ndzi=0= kha=¢  jo= (...)
3.PrRS= haber=3.AcuU=LIM como=3.PRS= haber DET.PL=
‘Es como si fueran los...’

(319) AHP mut™a hente
mucha gente
‘Mucha gente.’
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(320) AHP né-= pink =hjo= (6
a. 3.PRS.STV= ser.mucho =DET.PL=gente

b. jo ho=yi= mama-g
REL.V.PLYya=3.PRS.ADV= decir-3.ACU
‘Es mucha la gente que dice.’

(321) AHP ?este (...)
este
‘Este...’
v
(322) AHP ©= Kha=@=th0 ndzi=Q= kha=@ nu= mbondzo
a. 3.PRS= haber=3.Acu=LIM como=3.PRS= haber=3.ACU DET.SG= mbondzo
b. nu rya= kvhat-pi=hi

REL.V.SG  1.PRS.ADV= terminar-3.DAT=PL
‘Es como el pedregal que vamos acabando.’

(323) AHP  ja=rya= kvhat-pi=hi
ya=1.PRS.ADV= terminar-3.DAT=PL
‘Lo estamos acabando.’

(324) AHP  ja=0= ng“arc =nU=  mbondzo
ya=3.PRS= TB\terminar=DET.SG=mbondzo
‘El pedregal ya se acabd.’

(325) AHP ja=@= ?20t"0 zara
ya=3.PRS= no.haber lefia
“Ya no hay arboles.’

(326) AHP Yeste  (...)
este
‘Este...’
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(327) AHP  hoO=ra= ngvar =Nu= mbondzo
ya=3.IRR= TB\terminar=DET.SG=mbondzo
‘Se acabara el pedregal.’

(328) AHP (= man-@ =da= ?inhepero
a. 3.PRs=  decir-3.ACu=uno=ingeniero
b. k% 6= ?&-m’a

REL.NV.SG 3.PSD= venir=entonces
‘Dice un ingeniero quien vino la otra vez.’

(329) AHP  m?a=rmi= pés-P=k*>="mé
a. cuando=1.IMPT= tener-3.ACU=1=PL.EX
b. k% ho=nU= karyo

REL.NV.SG Ya=PNV.SG= cargo
‘Cuando nosotros teniamos el cargo (de comisario ejidal).’

(330) AHP (= mama-@ gs=ta- primero
a. 3.PRS= decir-3.ACU antes=1.IRR=  primero
b. ri= kvhat-@=ke=hi nu= mbondzo

2.IRR= terminar-3.ACU=2=PL DET.SG= mbondzo
‘Dice primero van a acabar con el pedregal.’

(331) AHP  da=kha= fi= ti=hi
luego=apenas= 2.IRR=  TB\morirse=PL
‘Después se van a morir.’

(332) AHP porcke  nu= mbondso  nu ya= kvhat-@=hi
porque DET.SG= mbOnd3s0 REL.V.SG  3.PRS.ADV= terminar-3.ACU=PL
‘Porque el pedregal que van acabando.’

(333) AHP notiene kaso k% yi= kat-@=hi jo= ?arbolito
notiene caso REL.NV.SG 2.PRS= plantar.PL-3.ACU=PL DET.PL= arbolito
‘No tiene caso que planten los arbolitos.’
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(334) AHP

(335) AHP
a.

(336) AHP

(337) AHP

(338) AHP
a.

b.

(339) AHP
a.

0= pojao=0  (...)
3.PRS= apoyar=3.0BJ
‘Los apoya...’

0= ta-k=hi nu ho=nu= ?apojo
3.PRS= IMPER\dar.PAH-1.DAT=PL REL.V.SG  Ya=PNV.SG= apoyo

nu= yoblerno
DET.SG= gobierno

paca ke = (...) 1= méjorao=P=hi  nu= mbondzo
para que 2.IRR= 2.IRR= mejorar=3.0BJ=PL DET.SG= mbondzo
‘Se les da el apoyo del gobierno para que mejoren el pedregal.’

ca= e jo= za
3.IRR= TB\crecer DET.PL= lefia
‘Para que crezcan los arboles.’

ra= ngac=hi

3.IRR= haber.ANI.B=PL

‘Que haya.’

0= nga=hi

3.PRS=  TB\haber.ANI.PL.D=PL

da=ra= (...)

luego=3.IRR=

‘Para que hayay...’

o=k ho=ra= sice jo= fapo

para=REL.NV.SG Yya=3.IRR= servir DET.PL= chavo
jo wa= bepha

REL.V.PL3.EXL= ser.ultimo
‘Para que les sirva a los jovenes que vienen detras.’
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(340) AHP pero komo  ja=yi= 23c-@=hi
pero como  NEG=2.PRS= escuchar-3.Acu=pPL
‘Pero como no hacen caso.’

(341) AHP mboso jo keeo (...)
pues  yocreo
‘Pues yo creo que...’

(342) AHP ke  hijo jlakha= (ré=) pé:n-Ki="mé=j’a
a. que no NEG=apenas= 1.PRS= mandar-1.DAT=PL.EX=ahora
b. k%0 ho=j6= (...) ho=jo= za

REL.NV.PL Yya=PNV.PL=  ya=PNV.PL= arbol
‘Que ya no enviaremos los...los arboles.’

(343) AHP porke  jo-= Pacbolito  (...)
porque DET.pL= arbolito
‘Porque los arbolitos...’

(344) AHP porke  jla=ho=  yi= phei-@
a. porque NEG=ya= 2.PRS= saber-3.Acu
b. NE phar-@=hi

2.IRR= cuidar-3.ACU=PL

C. 0= ?ene-@
3.PRS= decir-3.AcU
‘Porque no saben cuidarlos, dice.’

(345) AHP  da=ja= mi= keéo=0 =yd=hmé
a. luego=NEG= 1.IMPT= creo=3.0BJ =1=PL.EX
b. nanga (...)

pero

“Y no lo creiamos, pero si...’
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(346) AHP

da=ho= () A (L)

a. luego=ya= y
b. ho=na-= k*han?a
ya=3.PRS.STV= ser.verdad
‘Luego...y...es verdad.’
(347) AHP  j?a=kha= ho= (...
NEG=apenas= Yya=
‘Yano...’
(348) AHP  jPa=kha= ho=yi= né-g
a. NEG=apenas= Ya=3.PRS.ADV=querer-3.ACU
b. ra= mbén-@=hi=j’a k?0= s7i-ti3i
3.IRR= TB\mandar-3.Acu=PL=ahora NV.PL= DIM-pIino
C. pa ra= ngat-@=hi
para 3.IRR= TB\plantar.pL-3.ACU=PL
“Ya no quieren mandar los pinitos para sembrar.’
(349) AHP  m’a=ri= (...)
a. cuando=2.IRR=
b. m’a=ri= kha-@=hi=j?a (...)
cuando=2.IrRR= hacer-3.Acu=pL=ahora
C. m’a=ho= (ci=) préti-0
cuando=ya= 1.pPrRS= saber-3.Acu
d. ho=cé= p"or-@=hi

ya=1.IRR= cuidar-3.ACU=PL
‘Si...si hiciéramos...si SUPIERAMOS cuidarlos.’
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(350) AHP ha da=[0= ri= kha=@=t=k?{i
si luego=antes= 2.IRR= haber=3.0BJ-LIM=ahi
‘A'lo mejor si.’

(351) AHP péro nu= mbondso  ja=ho= 0= ng*ar=nu
pero DET.SG= mbondso yasya= 3.PRS= TB\terminar=v.sG
‘Pero el pedregal, ese ya se acabd.’

(352) AHP  m’a=ri= né-g=ye da=ja k*=nu= kho
a. cuando=2.IRR= TB\querer-3.ACU=2 uno=ahora NV.SG=DET.SG=hongo
b. f=ma= iné2n-@ -kha= mbondzo

2.IRR=TRL= TB\buscar.B-3.ACU =LOC=mbondz0
‘Si vas a querer algin hongo (y) vas a buscarlos en el pedregal.’

(353) AHP j%a=ho= (yI=)  1o:%-0, pues
NEG=ya= 2.PRS= encontrar-3.ACU pues
“Ya no LOS ENCUENTRAS, pues.’

(354) AHP  m?a=mi= kha 0= za, ha
a. cuando=3.IMPT= haber INDEF= lefia si
b. mi= HON=m‘a k?o= kho?0

3.IMPT= haber.sOL.PL.B=entonces NV.PL= hongo
‘Cuando habia arboles, entonces, habia hongos.’

(355) AHP @= tefe=0 k0= %i-k"0?0
a. 3.PRS=  ser.todo=3.0BJ NV.PL= DIM-hongo
b. k%0 = #o1'-0

REL.NV.PL 2.IRR= TB\encontrar-3.ACU
‘“Todos los honguitos que encontraras.’

(356) AHP nré=ho= = (...)
también=ya= 2.IRR=
‘También...’
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(357) AHP
a.

(358) AHP
a.

(359) AHP

(360) AHP

(361) AHP
a.

(362) AHP
a.

nré=ho= RE hi-@

también=ya= 2.IRR= traer.sOL-3.ACU

k?o ho=mi= si-@=hi

REL.NV.PL Ya=3.IMPT= ingerir-3.ACU=PL

“Te traerias los que se comian.’

porke  ho=mi= kha?a
porque Yya=3.IMPT= haber

mi= (...)
3.IMPT=
‘Porque habia...’

mi= 6on =k?0=

3.IMPT= haber.sOL.PL.B=NV.PL=

‘Habia hongos.’

Peste, j*a=?m’a= ho=ri=
este ahora=cuando-=ya=2.IRR=

‘Este, ahora si los quieres, pues.’

da=ri= ma
luego=2.IRR= irse

jPa=kha= = >t4-0

kh6?0
hongo

né-9=j°a, pues
TB\querer-3.Acu=ahora pues

NEG=apenas= 2.IRR= TB\encontrar-3.ACU
‘Y vas (a buscarlos), ya no vas a encontrarlos.’

hi, ho-yi- BOd

si  ya=3.PRS.ADV= haber.SOL.PL.B

péro ja= noeés ?iywal
pero ya= noes igual
‘Si hay, pero ya no es igual.’
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(363) AHP

(364) AHP
a.

(365) AHP

(366) AHP

(367) AHP

(368) AHP
a.

(369) AHP
a.

péro jla=kha= ho=yi= thé=wi, pues
pero NEG=apenas= Yya=3.PRS.ADV= parecerse=DU pues
‘Pero ya no es igual, pues.’

@=  kha=0Q mi= higg“a
PRS= haber=3.0BJ 3.IMPT= ser.antes

mi= hing“a Ji=mi= 6on=m’a
3.IMPT= ser.antes aun=3.IMPT=  haber.sOL.PL.B=entonces
‘Como antes, antes aun habia.’

m’a=ri= ma=yé=j’a
cuando=2.IrRR= irse=2=ahora
‘Cuando vas.’

jla=kha= yi= tot'-0
NEG=apenas= 2.PRS= encontrar-3.ACU
“Ya no los encuentras.’

por €so mia=@= man-o =K% ho=nG= tijo
por eso cuando=3.PRS= decir-3.ACU=REL.NV.SG Ya=PNV.SG= tio
‘Por eso dice el sefior (ingeniero).’

yi= né-@g=yé=hi da= k"o
2.PRS= querer-3.ACU=2=PL uno= hongo

ci= si-@=hi
2.IRR=  ingerir-3.ACU=PL
‘Quieren hongos para comer.’

yi= né-@=ye=hi
2.PRS= querer-3.ACU=2=PL

da=phe= 1= si-@=hi
uno=algo= 2.IRR= ingerir-3.ACU=PL
‘Quieren algo qué comer.’
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(370) AHP pero ja=yi= phetfi-0
a. pero NEG=2.PRS= saber-3.AcU

b. ri= phar-@=hi nu ho=i= fre=hi
2.IRR= cuidar-3.ACU=PL REL.V.SG Yya=1.POS= Ts\monte=PL
‘Pero no saben cuidar su monte.’

(371) AHP pOr €S0  hé=ra= mbén=t=j*a=k*ii
a. por eso alli=3.IRrR= TB\salir=LIM=ahora=ahi
b. k% rl= Si?i-0

REL.NV.SG 2.IRR= ingerir-3.ACU
‘Por eso de ahi va a salir lo que van a comer.’

(372) AHP ?este nu ho=nl= (...)
este REL.V.SG  Ya=PNV.SG=
‘Este el que...
(373) AHP  ho=j6= naturalesa=k?*6
a. ya=PNV.PL= naturaleza=Nv.pL
b. @=  pgé?-0=ja k0 na= ho-o

PRS= ECU-3.ACU=ahora REL.NV.PL PRS.STV=ser.bueno-3.AcU

C. pa = si-@=hi=k*6
para 2.IRR= ingerir-3.ACU=PL=NV.PL
‘Esa es la naturaleza, eso es lo bueno para que coman.’

(374) AHP  ho=yi= 2ene-@
ya=3.PRS.ADV= decir-3.ACU
‘Asi dice.’

(375) AHP  hO=n&= k*han?a
a. ya=3.PRS.STV= ser.verdad
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(376) AHP
a.

(377) AHP
a.

(378) AHP
a.

ja=ho= no= (...)
yasya= DET.SG=
‘Es verdad, yael...’

Q=  kha=@=ja nu= mbondzo
PRS= haber=3.0BJ=ahora DET.SG= mbondzo

nu ja=?0= ngvari
REL.V.SG Yya=3.PSD= TB\terminar
‘Como el pedregal que ya se acabo.’

hE ma=j°a
1.PrS= irse=ahora

m*a=ri= ma
cuando=2.IRR= irse

(c1=) iy @= tef=0 =kha= ma=j?é=k?ﬁ
2.IRR= TB\entrar PRS= ser.todo=3.0BJ =3.PRS.ADV= irse=ahora=ahi

ha?a  (...) nu=ha 0= Ji-@=hi (...)
REL.LOC REL=REL.LOC 3.PRS= decir-3.ACU=PL
ha mi= 6ods t*3-k"6?20

REL.LOC 3.IMPT= haber.sOL.pL.B  ser.blanco-hongo

0= ?en-mp=hi

3.PRs=  decir-3.DAT=PL

‘Cuando vas, si vas, TE METES por todo, donde...donde dicen que habia
hongos blancos, les nombraban.’

ja=?ja ya= nré="wi
ya=ahora  3.PRS.ADV= TB\venir=PRX

ja=0= hadi
YA=3.PRS= estar.abierto
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C. jraskha= ho=yi= kha k0= zava
NEG=apenas= Yya=3.PRS.ADV=haber Nv.pL= lefia
‘En cuanto de este lado (del pedregal) ya esta deforestado, ya no hay
arboles.’

(379) Avs ja=(@=) mbé:§-@=hi
ya=3.PRS= TB\talar-3.ACU=PL
“Ya LO DEFORESTARON.’

(380) AHP h3, ja=h=06- mbég-@=hi
si  yaya=3.psD= TB\talar-3.Acu=pL
‘Si, ya lo deforestaron.’

(381) AHP ja=h=0= ngvari
ya=ya=3.PSD= TB\terminar
“Ya se acabo.’

(382) AHP ?este (...)
este
‘Este...
(383) AHP pe=?m’a= ja=ri= Ji?-0=ja jo= té?e

pero=cuando= ya=2.IRR= decir-3.ACcu=ahora DET.PL= gente
‘Pero cuando se lo dices a la gente.’

(384) AHP  ja=yi= man-@=mra
a. ya=3.PRS.ADV= decir-3.ACuU=entonces
b. na=ts=kd jla=rci= kvhat-@=kJ, hijo

PART=2.0BJ=1 NEG=2.IRR= terminar-3.Acu=1  no
‘Ya dicen yo no lo acabo, no.’

(385) aHP Yeste  (...)
este
‘Este...’
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(386) AHP [i-@=hi jo= te

a.

(387) AHP
a.

(388) AHP
a.

(389) AHP
a.

IMP\decir-3.ACU=PL DET.PL= gente

-jo hosi6 (...) @- kvhat-g 5

za

=REL.V.PL Yya=V.PL 3.PRS= terminar-3.ACU =INDEF= lefia

‘Diganle a la gente que...acaba con los arboles.’

hijo, pero @=  tefe=zi=hi
no pero PRS= ser.todo=1.0BJ=PL

ci= ?en-mbe
1.PRS= decir-3.DAT
‘No, pero somos todos, le(s) digo.’

ha, ©= tefe=0 ci= kha-@=hi
si PRS= ser.todo=3.0BJ 1.PRS= hacer-3.ACU=PL

porke  ha=ko- ya= man-@=j’a
porque como=acaso= 3.PRS.ADV= decir-3.Acu=ahora

k’o= b6ota
NV.pL= agente.del.gobierno
‘Somos todos, porque como dicen los agentes del gobierno.’

m’a=ri= né-@=ye=hi
cuando=2.IRR= TB\querer-3.ACU=2=PL

JEf-@=hi da=  ta-tisi, da=  [fiza
IMP\tumbar.arbol.B-3.ACU=PL uno= AUM-pin0 uUNO= encino

k% na= noho
REL.NV.SG 3.PRS.STV= ser.grande
‘Si quieren, corten un pino grande, un encino grande.’
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(390) AHP

(391) AHP

(392) AHP
a.

(393) AHP

(394) AHP
a.

(395) AHP

(396) AHP
a.

da=ja= o= par-@=hi=m’a
luego=ya= 2.IRR= partir-3.ACU=PL=entonces
‘Y ya lo parten.’

ja=ra= y“antao=@g=m‘a
ya=3.IRR=  rendir=3.0BJ=entonces
‘Asi si rendira.’

péro m’a= hijo

pero cuando= no

mboso pa = sot-@=ke=hi da=jé= térsio
pues  para 2.IRR= completar-3.ACU=2=PL uno=dos= tercio
‘Pero si no, pues, para que completen unos dos tercios.’

ef=ki= 2e-@=hi da= jeffa ko= zara
antes=2.PrS= tumbar.arbol.B-3.AcU=PL uno= diez NV.PL= lefia
‘Tienen que cortar unos diez arbolitos.’

da= ?0fo t°i-za k0 jla?be Q- Jeze
uno= ocho DIM-lefla REL.NV.PL alin.no 3.PRS= ser.maduro

na= ho-0
PRS.STV=  ser.bueno-3.AcCU
‘Unos ocho arbolitos que atn estan muy pequefios.

2

da=ri= {u-@=hi
luego=2.1IRR=  traer.vOL-3.ACU=PL
‘Y los traen.’

0= ngé-p=j’a

3.PRS= ECU-3.AcuU=ahora

k0 jramyas ho-3-k?6
REL.NV.PL NEG=PRS.ADV= ser.bueno-3.ACU=NV.PL
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b. @= ?ene-0
3.PRS= decir-3.Acu
‘Eso no esta bien, dice.’

kvhat-pi=hi nu= mbondzo

(397) AHP yiI=
2.PRS= terminar-3.DAT=PL DET.SG= mbondzo

a.

b. @= ?ene-0
3.PRS= decir-3.Acu
‘Acaban con el pedregal, dice.’

(398) AHP péro ha, néa- k*han’a
pero si  3.PRS.STv= ser.verdad
‘Pero si, es verdad.’

(399) AHP pero @= kha-z=yd =hmé=j*a
a. pero 3.PRs= ser.familiar.de=1.0BJ=1=PL.EX=ahora
b. ja=ci= tijo="mé

ya=1.PRS= ti0=PL.EX
‘Como nosotros que ya somos unos sefiores.’

(400) AHP @= bin
a. 3.PRS= estar
b. =k?0 ja=ho=  yi= 23r9-0

=REL.NV.PL ya=ya= 3.PRS.ADV= escuchar-3.AcU
‘Hay quienes ya se dan cuenta.’

(401) AHP da=ra= mara

luego=3.IRR= irse

‘Y seva.’
(402) AHP  [1=0= hoda-0 da= [fiza
a. aln=3.PrRS= buscar-3.ACU uno= encino
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(403) AHP

(404) AHP
a.

(405) AHP
a.

(406) AHP

k% ja=na= noho
REL.NV.SG Ya= 3.PRS.STV=ser.grande

pa (ra) -0
para 3.IRR= TB\tumbar.arbol.B-3.Acu
‘Busca un arbol grade para CORTAR.’

para ké  ho=ra= 25 k’o= za?a
para que Yya=3.IRR= TB\alcanzar Nv.pL= lefia
‘Para que complete la lefia.’

péro=j‘a  joO= tija m’a=ho= ya- ma jo= tija
pero=ahora DET.PL= tia  cuando=ya= 3.PRS.ADV= irse DET.PL= tia

n0=0=j6 jla=0= 25n-0=j6
PART=3.0BJ=V.PL NEG=3.PRS= preguntar-3.ACU=V.PL
‘Pero las sefioras, cuando las sefioras van, a ellas nos les importa.’

0= EY1-0 k?0= s7-[iza
3.PRS= tumbar.arbol.B-3.ACU NV.PL= DIM-encino

k?o= s7i-tizi k?0=j0= &7I-pino
NV.PL= DIM-pin0  NV.PL=DET.PL= DIM-Cedro

k%0 @= s%=(h0
REL.NV.PL 3.PRS= ser.pequefio=LIM
‘Cortan los encinos pequefios, pinitos, cedros pequefios.’

@= pngé?-P=-m’a
PRS= ECU-3.Acu=entonces

ho=ra= Sot-0 =k*=nu= kh5ri
ya=3.IRR= completar-3.ACU =NV.SG=DET.SG.3.POS= tercio
‘Hasta que completen su tercio.’
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(407) AHP
a.

(408) AHP

(409) AHP

(410) AHP

(411) AHP
a.

da=kha= &= hjés-@
luego=apenas= 3.IRR=  TB\dejar-3.ACU

K70 j6=(...)
=REL.NV.V.PL PNV.PL=

k%0 ho=j6= tizi
REL.NV.PL Yya=PNV.PL= pino

k%0 ho=yo= kha=nu
REL.NV.PL Yya=3.PRS.A=haber=DST
‘Hasta entonces dejan los...los pinos que hay alla.’

péro m’a=  hijo nd?=@=m’a
pero cuando= no  PART=3.0BJ=entonces

jla=ho= ra= ?8-m’a

NEG=ya= 3.IRR=  venir=entonces
‘Pero sino no va a venir.’

ho=yi= kvhati-Q
ya=3.PRS.ADV= acabar-3.ACU
‘Pues los acaba.’

Peste (...)

este

‘Este...’

h&=0-= ndzi za

cuanto=3.Prs= ser.cuanto lefa

asp= %0

NEG=3.PRS= tumbar.arbol.B-3.Acu
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C. kada mia=ya= ma?a?
cada cuando=3.PRS.ADV= irse
‘(, Cuantos arboles no corta cada vez que va?’

(412) AHP  da=0= para
luego=3.PRs= irse
‘A los mejor va.’

(413) AHP  da=0= para
luego=3.PRs= irse
‘Va.’
(414) AHP  ho=yi= khd=0=ja
a. ya=3.PRS.ADV= haber=3.0BJ=ahora
b. da=0-= pa ho=yi= diario

luego=3.PRs= irse Yya=3.PRS.ADV= diario

C. 0= Kha=j?a nro=ra= ma=th == [ord
3.PRS= haber=ahora también=3.IRR= irse=LIM= LOC= ser.mafiana
‘A lo mejor va todos los dias, va hoy y vuelve a ir mafana.’
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