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RESUMEN

la presente tesis deseribe y analiza las transformaciones que un espacio étnico ha
experimentado a lo largo del liempo. Para ello se recurrié & un anélisis por aproximaciones sucesivas
tanto en lo espacial como en lo temperal. De esta manera se pude detectar las discontinuidades
histéricas mas importantes en el uso de los recursos naturales. de este terrilorio indigena, desde la
época del "contacto” hasta nuestros dias, para arribar asi, a la identificacién de 27 diferentes paisajes
agropecuarios y forestales y cuatro grandes paisajes agrarios a mivel regional. los cuales se expresaron

en un juego cartografico a escala 1:300 000.

En el nivel ocal. se caracterizaron las estrategias y el espacio productive del ejido de Plan
de Hidalgo. Veracruz, asi como la transformacién de sus paisajes a lo largo de los dltimos {00 afos. lo
anterior dio por resultade una carlografia a escala 1:50 000, y 1:25 000 de la historia de la tenencia
de la tierra. del relieve, del uso del suelo y vegetacién, y de una versién de agrohébitals basada en
criterios propuestos por los propios ejidatarios. Ademas se realizd un analisis del usnfructo de la
tierra, de las tendencias més recientes de la evolucidn del uso del suele y una primera aproximacién

eritica a la racionalidad econémica en el uso de los recursos naturales.

El tercer nivel de acercamiente, que involucrd activamente a los ejidatarios, reveld una
particular versién de la historia del ejido. una reconstruecién del uso del suelo en los dltimos 25 afios

a mivel parcela y una identificacién de microunidades ambientales a lo largo de un perfil topografico.

Las conclusiones del recorrido anterior arriban. por un lade. a una propuesta de
acercamiento metodolégico para el estudio de espacios indigenas; por el otro a un diagndstico -
prondstico de las condiciones actuales y consecuencias mas probables para este territorio étnico. en

cuanto al uso y manejo de los recursos naturales.
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Finalmente se propone el diseho urgente, sobre la base del anélisis y los materiales
realizados (Carlograffa). de un plan de conservacién y manejo de los espacios produclives, que

involuere la participacién activa y necesidades de las comunidades campesinas.
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CAPITULO L.INTRODUCCION

1.1. LOS ANTECEDENTES

Todos los trabajos de investigacién lienen su historia, la de éste se inicio durante el afio de
1984 cuando comencé mis averiguaciones sobre el lrépico veracruzano. En aquelia ocasién formando
parte de un novel equipo interdisciplinaric y {rabajando para la Direccidn General de Culturas
Populares de la SEP nos propusimos realizar un diagnéstico regional de un terrilorio indigena conocido

comtnmente bajo el nombre de “Tolonacapan” (Ortiz. 1890a.).

El trabajo que realicé en aquel entonces. prelendia reconocer los espacios preductivos de
una regién étnica, lo cual me introdujo en un lerrilorio virgen o poco explorado en México. De esta
manera realicé una exploracién de los diferentes componentes de este espacio élnico. pero pronte me
di cuenta que no era suficiente con elaborar un mero invenlario del uso del suelo. Fué entonces
cuando decidi lomar prestado de la geografia rural un conceplo que aglutinara tanto las variables
naturales como las sociales y no escindiera. como radicionalmente se hacia. los diferentes elementos
del espacio. El concepto al que estoy haciendo referencia es el de paisaje agrario (Gourou. 1973: Diaz-

Alvarez. 1984).

Los resultados de mis exploraciones me revelaron un territorio polifacético y cambiante a lo
largo del tiempo. de profundas rafces mesoamericanas y que hoy dia represenla el produclo

amalgamado de un sinfin de historias entrelazadas.

Efectivamente mis observaciones regionales entre 1984 y 1887 del Tolonacapan, me llevaron

a descubrir que lo aconlecido en esa poreién del irépice veracruzane, se inseribia denire de un
megaprocese de destruccién de los bosques trepicales, y de pérdida de la aulosuficiencia alimentaria
dentro del coniexto de una dindmica planelaria iniciada acasc después de la Segunda Guerra Mundial

(Ortiz y Tarric.1988; Ortiz E.B..1988; Barrera, Ortiz y Medellin, 1890; Toledo. 1992b).
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Introduccion 2

En este contexto, a partir de 1988 comencé a escribir algunos resultados y reflexiones
teéricas y melodolégicas para el estudio de espacios étnicos (Ortiz 1990b.). En ese mismo afio se
presentd la oportunidad de poder sistemalizar y encauzar muchas ideas y datos que habfan quedado
incenclusos o insuficienlemente desarrolledos; al ingresar a la maestria en Anlropelogia Secial, dentro
del drea de estudies sebre la relacién entre la Secieded. la Cultura y la Neluraleza, que el Centro de
Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Secial abria en su unidad Golfo en la ciudad de

Xalapa, Veracruz.

Fué asi que de 1988 a 1990 cursé diferentes malerias que me dieron herramientas
cancepluales para proyectar la presente tesis. Si bien mis primeras aproximaciones al espacio totenaco
las realicé desde la perspectiva de la geografia rural y paisajistica, pronto descubrf la necesidad de
complementar la perspectiva desde una "mireds” propiamente totonaca. esto implicd adentrarme de
nuevo en una inédita exploracién tanto teérica como practlica que entrelazars diferentes maneras de

"VER” un territorio étnico.

La recurrencia no es casual, se trata de un intento serio y sistematico por aportar elementos

metodolégicos para una mayor y més cabal comprensién de los territorios indigenas.

1.2. NATURALEZA-CULTURA-SOCIEDAD.

La presente tesis prelende contribuir al conocimiento de un territorio étnico a lravés del
andlisis y seguimiento de sus transformaciones a lo largo del tiempo y de las repercusiones en el

manejo de sus recursos nalurales.

la pertinencia de lo anterior debe ubicarse dentro de los recientes acontecimientos que
responden al gran movimiento de globalizacién de la economfa planetarie escenificando un duelo en el

plano de lo cultural entre dos fuerzas o movimientos aparentemente contradictorios.

Por una parte. las unidades histéricas llamadas pueblos. buscan su reafirmacién y

significacién en el interior de los estados nacién. por el otro lado la globalizacién que impene el nuevo

Ortiz Ecpejed, B. 1993



Introduccion 3

orden econdmico mundial dicta un estado de lrasnacionalizacién donde la informélica atraviesa todo

rasgo de individualizacién.

Estos dos grandes movimientos culturales son a primera vista opuestos y mutuamente
excluyentes: uno afirma la particularidad, la condicién élnica de cada cultura y el otro impulsa la

integracién universal (Bonfil 1991).

De cualguier manera este duelo de culturas, de civilizaciones no es un acontecimiento nuevo
pero. se trala de una histeria de transformaciones decisivas, de continuidades y resistencias iniciada

hace 500 afios.

Efectivamente, esta nueva dinamica planetaria ha traldo consigo un proceso de
sometimiento. de dominacién de los pueblos. pero lejos de establecer relaciones pasivas. lo que ha
ocurrido con mayer frecuencia son transformaciones internas de signo opuesto a lo que se prelendia

imponer. Los pueblos se repliegan y resisten.

Lo anterior parece ser confirmado por los acontecimientos recientes de resistencias y luchas

étnicas en buena parle del mundo.

Asf mismo y no menos imporlante esta situacion de globalizacién ha tenido su correlativo en
el terreno de lo ambiental. La transformacién del ambiente planetaric introducida por el crecimiento
de la actividad humana resulla especialmente alarmante a lo largo del siglo XX, donde diverses
indicadores muestran que existe actualmente una grave deforestacién a nivel mundial y
especificamente de los basques y selvas tropicales, los cuales se han reducido aproximadamente en un
56% de su superficie original y continbdan reduciéndose a un ritmo que supera los 100 000 Km? por

afo a nivel mundial (Toledo, 1992d).

En esle contexto existe aclualmente un creciente y vital surgimiento de pueblos y
organizaciones indigenas que exigen imporlantes reivindicaciones entre las que sobresalen las
referentes a la concepeién, percepcién y apropiacién de la naluraleza y de las relaciones que

establecen con ella la Sociedad (Bonfil, 1984).
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Introduccion 4

Si bien las implicaciones de los parrafos anteriores son profundas tante en el campo de lo
filostfico. y de lo politico. también lienen plena concrecién en una serie de demandas sociales que

pueden ser resumidas en los siguienles puntos:

—Defensa y Recuperacién de los Recursos Naturales.

Se trata de una reivindicacién de territorios ancestralmente ocupados. de los que han sido
desalojados los pueblos indios muchas veces con lujo de violencia, es una demanda. a su vez de

identidad y arraigo de los pueblos.

-Revaloracién del Conocimiento Elnico en relacion al Manejo de los Recursos Naturales.

la anterior demanda expresa la importancia que tiene la sabiduria de los pueblos indios
para hacer uso de sus recursos nalurales y que implica tanto la vigencia de estrategias productivas no
destructoras del recurso como de sistemas ideolégicos. mitos, percepciones y valores que reconocen la

heterogeneidad de la nalturaleza.

Si las apreciaciones anteriores son correclas, es necesaric admitir, que actualmente el
escenario rural se enfrenta ante una erisis no solo ambiental y social sino ante todo se irata de una
crisis  del  desarrollo  occidental. FEfectivamente, la racionalidad del progreso occidental
instrumentalizada por las formas més acabadas del capitalismo han desencadenado desequilibrios en
los sistemas ecolégicos y socioculturales que alcanzan para finales del presente siglo umbrales criticos

(Toledo, 1992a).

Asi la expansion de la racienalidad occidental se ha desarrollade a costa del desarraigo de
los pueblos de su base natural y cultural. elementos indispensables para la sobrevivencia de los

mismos (Crosby. 1986; Bonfil, 1987 y Toledo, 1983b).

La situacién anterior tiene plena vigencia en un pais como México donde de acuerdo a las

~

estimaciones mas recientes la poblacion indigena ha registrado. durante cast todo el sigle un

Ortiz Ecpejel, B. 1993



Introduccion 5

crecimiento sostenido. ya que en 19800 existian 2 millones de indigenas y para 1880 esta poblacién se
estima en 8 millones, a pesar de que en nimeros relalivos su proporeién ha disminuido del 17 al 8%

de la poblacién total del pafs (INL, 1880).

De esta forma ge puede afirmar hoy dia que en México, uno de cade seis habitantes del
medio rural eg indigena, cuya poblacién se concentra en 11 entidades federativas ubicadas en el sur-

este y centro-sur del pais (INI, 1680).

Esta localizacién Geografica no resulta ser casual pues como lo apuntan diversos estudios
biogeogréficos y de distribucion de especies, existe en muchos casos una recurrencia vis a vis enire

recursos naturales moderadamente preservados y presencia de pueblos indigenas (Toledo . 1890b).

Asi al mosaico cujtural de México, expresado a través de la presencia de mas de 50
diferentes grupos étnicos. debe sumaérsele el mosaico ecolégica representado por mas de 35 unidades
medio ambientales y una flora entre 25 000 y 30 000 especies. Esta doble riqueza. vislumbrada vy
afirmada por diversos investigadores constiluye un reservoric de alteridad civilizatoria sustentada
tanto por la propia diversidad cultural eomo por la amplia gama de estrategias productivas

campesinas (Varesse. 1978: Bonfil. 1987; Toledo. 1985a).

Ast mismo no debe olvidarse. que en México hasta 1988 existian mas de 3 millones de
unidades productivas campesinag que incluian tanlo ejidos come coinunidades indigenas cubriendo el
50% del territorio nacional, es decir cerca de 95 millones de hectareas (INEGL. 1988). ademés de que la
superficie anlerior cubre a su vez el 70% de las areag forestales {empladas y lropicales y el 80% de las

superficies agricolas temporales de Lode el pais (Toledo. 1891b).

A la clara importancia cuantitativa que revisten hoy dia los espacios indigenas y campesinog
de México, debe afadirse el surgimiento inusitado en los tllimos 10 afios de un gran nimero de
organizaciones indigenas de orientacion ecolégica que pugnan por la defensa y oplimizacion en el uso
de sus recursos naturales, lo cual ha quedade plasmado en la reciente "Carta de log Pueblos Indigenas

y Campesinos sobre el Desarrollo y los Recursos Naturales”(Argueta, 1991; Toledo. 1991b).
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Introduccion b

A pesar de todo lo anterior, las formas actuales de instrumentalizar €] progreso en el mundo
rural se caracterizan por partir del postulado de que no exisle mas conocimiento que e} propio de las
culturas colonizantes, ignorando o simplemente eliminando de su paso a los pobladores locales o en el
mejor de los casos “incorpordndolos al desarrolle”. Asi mismo es aGn un acuerdo comun entre las
dependencias oficiales y muchas no gubernamentales (ONG's) que para el correclo manejo de los
recursos nalurales basla con ponmer en operacién los postulados de la "Revolucién Verde”. haciendo

tabla rasa de la compleja helerogeneidad de log ecosislemas tropicales y de montatia (Toledo, 1991a).

la falta del reconocimiento de la diversidad cullural y ecolégica en el disefic de los
programas de desarrollo rural ocasiona un severo retraso en la bisqueda de una mayor y mejor
produccidn agropecuaria y forestal y por el conlrario pone en riesgo la sobrevivencia de los sistemas
ecolégicos que shi existen y desarticula las organizaciones iradicionales que guardan un gran

conocimiento sobre el medio nalural.

Frente al panorama anterior se observa una marcada ausencia de melodologias para la
compresién de los lerrilorios indigenas frente a sus probleméticas particulares en el uso y
aprovechamiento de los recursos naturales. De esta manera considere que toda aproximacién al estudio

de dichos espacios tiene que contemplar cuando menos tres instancias fundamentales de analisis :

Fl medio ambiente Es preciso lograr reconocer la helerogeneidad ecogeografica de los
lerrilorios en cuestion a fin de generar zonificaciones uliles para una adecuada apropiacién de los

recursos.

El desarrollo. Se trala de diagnosticar, elaborar y reconocer tecnologias alternativas (muchas
veces locales) que sean coherentes con el medio ambiente. redituables y sostenibles en el liempo. Asi
mismo es preciso reconocer las diferentes dindmicas econémicas y politicas que determinan las

interacciones entre los distintos agentes de la produccién.

la cullura FEntendida como el conjunto de representaciones simbélicas y respuestas

coleclivas a las necesidades vilales que surgen frente a las condiciones del ambiente {anto natural
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como social, constituye el prisma y bisagra que alimenta y articula 4 la sociedad consigo misma y con
su ambiente. En este sentido, las culturas indigenas deben ser revaloradas como una valiosa reserva

intelectual e inspiradora de tecnologias y estrategias productivag alternativas.

Por todo lo anterior la presente tesis tiene como objetivo central abordar el andlisis de un
espacio indigena del territorio mexicano identificado cominmenle como "Totonacapan” a través de un
recorrido metodolégico de acercamientos sucesivos y complemenlarios (de lo regional a lo local), a fin
de conformar un panorama evolulivo de sus paisajes agrarios y del usufruclo de éstos desde la propia

perspectiva totonaca.
A partir de este objetivo general se desprenden log siguientes abjetivos particulares:

¢ Reconccer la heterogeneidad ecoldgica. cullural y tecnolégica del Totonacapan. tanto en lo

regional. en Jo local (ejido) y en lo individual {parcela).

¢ Reconocer las transformaciones que han lenido los paisajes lotonacos en los lres niveles

descritos a {ravés del liempo.

¢ ldentificar los diferentes espacios de permanencia indigena ante las transformaciones

acontecidas.
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CAPITULO II.

EL ACERCAMIENTO METODOLOGICO.

2.1. EL ENFOQUE METODOLOGICO.

El presente trabajo intenta compatibilizar a lo largo de su desarrollo 4 diferentes enfoques

(Tudela. 1989):

Fl enfoque procesual: el cual pone de relieve la organizacidn de las relaciones entre los
elementos biofisicos. productivos y sociales a través de los cuales la conformacién de los paisajes ha

cambiado a lo largo del tiempo.

Fl enfoque estruclural se tratla de mostrar las particulares configuraciones espaciales que

toman los paisajes arribando a una tipologia de espacios productivos.

Pl enfoque espacial se trata de realizar una distincién y articulacién entre diferentes escalas
espaciales. aclarando que para cada una de ellas existen distintos niveles explicativos de los procesos y

las estructuras en cuestién.

£l enfoque lemporal en él se trata de detectar las discontinuidades que a lo largo del
tiempo han configurado la trama de la regién étnica. Es el sustento histérico que explica la

inextricable relacién entre naturaleza y sociedad.

Para el desarrollo de lo anterior la tesis ha tomado como hilo conductor al Eseacio ToroNace el
cual es abordado en tres aproximaciones sucesivas y complementarias tanto en lo histérico como en lo

espacial.
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2.2. LOS NIVELES DE APROXIMACIOR.

Es una aproximacién metodolégica de triple recapitulacién histérica y espacial (la regién
étnica totonaca. el ejido de Plan de Hidalgo y la parcela de un agricultor totonaco] que intenta revelar

la heterogeneidad y riqueza cultural y ecolégica de este asediado territorio indigena.

El primer nivel de aproximacidn (capitulo 1V} resalta el espacio regional totonace como
producto de un devenir histérico. de raices prehispanicas y que desde la conquista hasta nuestros dias
ha sufrido fuertes modificaciones. Me parece importante aclarar que este nivel no intenta meostrar una
“historia del Totonacapan” sino Jo que interesa es reconstruir una problematica especifica como eje de

la investigacién.

Este primer nivel de aproximacién presenta ademas, la “puesta al dia" del desarrollo
histérico de la regién totonaca (capitulos V y VI). Se hace un analisis de las distintas configuraciones y

patrones espaciales. agropecuarios y forestales que guarda actualmente el territorio totonaco.

La segunda aprosimacién (capitulo V1l) constituye un "cambio de lente” para acercarse con
mayor detalle al anélisis del espacio de un ejido en particular (Plan de Hidalgo) que representa un

reducto histérico. tecnolégico. ecolégico y social del uso de los recursos naturales en la regién.

Finalmente. /a lercers aproximacidn (capitulo VIII) atiende en detalle a la historia y
evolucién de una parcela del mencionado ejido a través de los conocimientos y percepeiones que los

propios ejidatarios totonacos lienen sobre su entorno natural.

De esta manera. el trabajo est4 estructurado sobre nueve capitulos que poco a poco van
construyendo el escenario. donde se entrelazan diferentes percepciones (temporales y espaciales).la
tesis es por lo tanto un juego heterodoxo de técnicas de investigacién donde se han dado lugar para
los fines de la misma. técnicas propias de la Antropologia Social. de la Geografia Paisajistica. de la

Etnoecologia y de la Investigacién Participativa.
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2.3 SOBRE LA ESPACIALIDAD SOCIAL.

Paso a continuacién a exponer algunos conceptos ordenadores que permitieron fundamentar

y organizar ¢l desarrollo de los capitulos subsiguientes.

Una cuestién que de inicic debe ser considerada. es la referente a la conceptualizacién de la
, categoria "espacio” y su relacién con los procesos sociales. En este sentido. he retomado los postulados
de Corragio (1987) quien entiende al espacio real como una categoria de los objetos fisicos. es decir.
que no es posible elaborar un sistema teérico independiente de la espacialidad de los fendmenos

fisicos.

El espacio no es algo que esté "al lado" de los objetos fisicos sino que es condicién de
existencia de éstos. de manera que el espacio es una condicién constitutiva de las entidades y de los
procesos fisicos mismos. El espacio es pues la calegorfa conceptual de la dimensionalidad de los

objetos. sin embargo no hay que confundira con la espacialidad de los mismos.

la espacialidad es el momento categorial fundamental de todo lo corporeo real. es lo que
abarca todos los momentos. de extensién, de forma. de posicién. de distancia, de direccién y de

diversidad (Corragio.1987).

Si bien esta condicién de espacialidad es extensiva lanto a los fendmenos fisicos- bidticos
como a los sociales. es necesario realizar ciertas distinciones fundamentales, donde debe quedar claro
que ¢l estudio de la nocién de espacialidad social no corresponde a una categoria independiente de los
procesos fisicos y biblicos. sino por el contrario, gracias a un proceso de "metabolismo” o
"intercambio” entre dichos proceses. se establecen una serie de legalidades que condicionan las
interdependencias de los elementos lanto de orden social como de orden nalural (Toledo. 1980..

Schmidt. 19786).

Recientemente ha sido descubierto y reconocido que las leyes fisicas no son como creiamos
hasta hace muy poco inmutables, sino que por el contrario, pertenecen a un universo mucho més

emparentado con las legalidades histéricas y sociales (Prigogine y Stengers. 1983). Tales
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descubrimientos ponen de relieve la importancia de redefinir las caracterfsticas del melabolismo entre
la naluraleza y la sociedad dando lugar a una gran riqueza de relaciones interdependientes y aulo-

organizalivas (Morin, 1973},

Por el contrario. la espacialidad social no debe ser reducida a una mera espacialidad fisica,
sino que genera ciertos condicionantes socioeconémicos y culturales que conforman y disponen

espacialidades cualitativamente diferentes a las estructuras topoldgicas concretas (Bachelard. 1970).

Ast pues. se arriba a una nocién de espacialidad compleja que involucra de manera
diacrénica y sincrénica legalidades fisicas, bidticas y sociales. donde lo concreto es la sintesis pléstica.

de muitiples determinaciones de diverso orden.
2.4. EL PAISAJE SOCIAL: UN CONCEPTO INTEGRADOR.
LOS ANTECEDENTES.

Recientemente ha cobrado fuerza la necesidad de buscar conceptos que incorporen tanto una
dimensionalidad natural como una social para el abordaje teérico de la relacién Naturaleza-Sociedad.
en este sentido diversos autores han propuesto a la cultura como una instancia mediadora entre los

procesos econémicos y los ecolégicos (Leff. 1986.. Toledo. 1989b).

Dado que la nocién de espacialidad involucra procesos tanto fisicos como sociales. es
necesario recurrir a un concepto que aglutine y amalgame dichas espacialidades a la vez, es decir que
parta de lo sensible. de lo visual. para adentrarse en las heteréclitas conexiones histéricas y culturales
que en buena medida dan cuenta del "orden” de los espacios sociales. El conceplo al que estoy

haciendo referencia es el de paisaje ecumenado o paisaje socializado (Gourou, 1984).

Hablar del paisaje como un concepto cientifico en pleno fin del siglo XX. puede parecer un
atrevimiento e incluso una provocacion al caracter mismo de la ciencia. Sin embargo en los Gltimos
aflos esta nocion ha perdido su aislamiento y cada vez aparece de manera méas frecuente tanto en

publicaciones especializadas de las ciencias sociales como de las ciencias naturales. con lo cual crece
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su aceplacién y aumenta su debate (Chantal Blanc-Pamard. 1981; Foreman y Godron. 1986; Ortega

Cantero. 1987; Cochet H; 1988; Ortiz. 1990c).

Si bien fué en 1830. que los naturalistas soviéticos. introdujeron el término de paisaje en
una perspecliva cientifica (Bernéldez. 1981). éste tuvo plenas raices filoséficas en el movimiento
artistico, cientifico y cultural del romanticismo del siglo XVIII, encabezado por J. W. Goethe y de la
filosofia de la naluraleza (nalurephilosophie) inaugurada por F. W. Schelling; ambas corrientes
postulaban el reconocimiento de la intima identificacién y mutua influencia que existe entre

naturaleza y sociedad. (Belaval .. 1882.. Ortega Cantero. 1987).

Por desgracia para umos y por suerte para olros, estos postulados filoséficos perdieron la
partida de legilimacién epistémica ante el avasallador desarrollo del racionalismo que se extendié
desde Descartes hasta Newton. Este (riunfo proporcioné las bases ideolégicas de un estilo de

apropiacién de la naturaleza como el usufructo y dominio de mercancias (Adorno y Horkheimer, 1969).

Sin embargo la filosofia de la naturaleza y el romanticismo no desaparecieron totalmente y
dejaron su “huella sobre el paisaje”. De esta manera, en algunos de los circulos europeos de
intelectuales. cientificos y artistas. este concepto se comenzé a manejar ya no como un mero telén o
escenografia sine como el receptaculo. el crisol donde el hombre recibe sus sensaciones y vierte sus

sentimientos.

los efectos de esta manera de percibir la realidad fueron puestos en evidencia en las
corrientes artisticas (especialmente pictéricas) de finales del siglo XIX. surgiendo las grandes obras del
impresionismo y del post-impresionismo (Gaunt. 1870). como son los trabajos de V. Van Gogh. T.

Rosseau y W. Turner. entre muchos otros.

En las clencias de la naturaleza estos influjos repercutieron decisivamente sobre areas lales
como la fisiologia. la citologia. la medicina. la quimica orgnica (Canguilhem. 1976) y principalmente
motivaron a los grandes exploradores y naturalistas del siglo XIX como E. Haeckel. C. Ritter y A

Humboldt (Colemam. 1983 y Ortega. 1887).
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De igual forma, es imporiante mencionar la fuerte conmocién que produjo en Europa
Occidental las noticias y escrilos de los primeros exploradores de Africa y América; que poco mas

larde darfan origen al nacimienlo de la etnologia. con los clgsicos trabajos de H. Morgan. A. Bastian y

E. Taylor (Krolz. 1988).

Es dentro de este contexto de gran ebullicion de las ideas, de descubrimientos vy
experimentos, que comenzd a tomar forma una renovada nocién de paisaje. irrigada por los viajes de

Humboldt en América y de Leclerc (Conde de Bufon) en Europa (Diaz Alvarez. 1984).

2.5. EL PAISAJE EN EL SIGLO XX: UN CONCEPTO CIENTIFICO UTILIZABLE.

la forma moderna de la palabra paisaje data de finales del siglo XVIl. época en que la
influencia de los paisajistas holandeses fomenlé un renacimiento y una redefinicién del vocablo

(Foreman y Godron 1986).

la palabra paisaje en su concepcién amplia, significa el mundo visible, todo lo que un
hombre se encuentra en la superficie de la tierra. En otras palabras el paisaje en una primera
aproximacién un tanto ingenua. puede entenderse como la porcién de la superficie terrestre que se

cbserva de una sola vez.

Para principios del presente siglo. la formulacién de métodos para el estudio del paisaje se
ubicd en el interior de la Geografia de donde surgieron dos grandes escuelas: la que estudia a los
paisajes como hechos "naturales” y la que estudia al paisaje como construccién de las sociedades
humanas. Esta escisién provocé unma ruptura epistemolégica importante. separando conceptual y

metodolégicamente a la sociedad de la najuraleza y a la naturaleza de la sociedad (Ortiz 1990c).

Durante el primer cuarto del siglo XX. los gedgrafos. principalmente los norteamericanos.
abandonaron su interés inicial por la fisiografia y muchos redefinieron su campe de estudic como un
intento por descubrir las relaciones entre los elementos del ambiente natural y las actividades o

creaciones de la sociedad. Para Carl Sauer (1925). tal posicién constituia la tarea de establecer un
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sistema que abarcase una “fenomenologia del paisaje”. Sera George Bertrand (1968) quien definira al

paisaje como la interrelacién dindmica y dialéclica entre sociedad y naluraleza.

Paralelamente, en los inicios del siglo XX, tuvo lugar una importante renovacién conceptual
en la manera de entender e interpretar el espacio social. En las décadas de 1820 a 1950 un grupo de
gedgrafos entre los que se encontraban Maximilien Sorre. Vidal de La Blanche. Roger Dion. fules Sion, y
Albert Demangeon. entre otros; demostraron tener gran sensibilidad para interpretar el espacio social
al lado de jévenes historiadores come Mare Bloch, Lucien Febvre. Fernand Braudel y Pierre Vilar.
gestandose asi el florecimiento de un nuevo enfoque para el estudic de los espacios rurales que

privilegiara un anélisis morfolégico y estructural de tipo Geografico (Cardoso y Brignoli. 1984).
En el siguiente cuadro se aprecia el desarrollo histérico de la nocién de paisaje (Cuabro 1.

De esta manera se pueden distinguir tres niveles de analisis basicos en el estudio de los

paisajes rurales. éstos son:

1. la forma o morfologfa agraria. Corresponde a la descripeién del paisaje con instrumentos
de trabajo que incluyen imégenes de satélite, folografias aéreas. mapas calastrales y mapas
topograficos. Se busca revelar una problemalica a partir de la observacién del tipo de
ocupacién agricola: continua o discontinua. forma de las parcelas. tipo de cultivos. presencia

de bosques o praderas. ete.

2.~ la funcidn o fisiologfa agraria. Busca establecer los sistemas de propiedad y apropiacién.

revelar las relaciones de produccidn. las formas de acceso al mercado, etc.

d.- la historia o la lransformacidn agraria. Representa la alteracién o modificacién tanto de

la morfologia como de las estructuras agrarias a lo largo de los afios.
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2.6. EL PAISAJE AGRARIO Y LA ANTROPOLOG{A SOCIAL.

Sobre las bases anteriores. la propuesta que plantea la presenle lesis. recomoce en el
concepto de paisaje agrario una herramienta de gran valor metodolégico al constituirse en "el puente

observable” entre el mundo de lo social y el mundo de lo natural en el ambito rural.

SI bien se reconoce que es ¢l proceso productivo. el eje para enlender las relaciones entre lo
natural y lo social (Toledo {980; Toledo y Barrera. 1984). éste tiene plena correspondencia en el plano

de las espacialidades y de las configuraciones lerritoriales en el conceplo de paisaje agrario.

El paisaje agrario es el resuliado y expresion espacial de Ja relacién entre la accion humana.
para la produccién de salisfactores primarios (vegelales y animales). y el medio biatico y abidtico que

soporian a dicha produceién.

Debe quedar claro que la idea de paisaje agrario iransila mas alla de un realismo ingenuo
de las propiedades espaciales sensibles. al incluir y conceder un lugar imporiante a los factores de

indole socioculiural que medifican. transforman y dan sentido a la naturaleza.

El paisaje agrario implica per lo lanto uma recomposicién siniélica de maltiples
determinaciones histéricas concrelizadas sobre el terreno, de forma tal que resulle indigpensable
pensar a éste como un produclo histérico de la transformacién de la naluraleza por log seres
humanos, transformacién que a su vez habla de la existencia implicila de cddigos inlerpretalivos de

ésla, que se expresan espacialmente en unidades discretas de manejo.

Efectivamente. introducir de esta manera la dimensién cultural al presente trabajo. tiene el
fin de reconsiderar la idea de espacialidad no sélo en el plano de lo meramente fisico. sino también

en el de las formas de percibir culturalmenie los espacios naturales y transformados.

Si bien la antropologia social ha trabajado largamente sobre el tema general de la relacién
naluraleza-culiura a través de los irabajos de la llamada nueva elnografia (Harris. M 1978) y de la
ecologia cultural, no es sino hasta muy recieniemenie que esta polémica ha logrado lomar nuevos

cauces (Toledo. 1992¢).
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En efecto. trabajos recientes {Gatti. 1980; Toledo, 1991a. Barahona, 1989) parecen indicar que
el meollo de la discusién estd en reconccer las diversas aprehensiones del medio por parte de las
diferentes sociedades. pues la “realidad” no viene a ser mas que “una construccién social” (Berger y

Gluckman. 1973} més alla de la pura apropiacién objetiva.

Dirfase en términos de Gatti (1880) que lo que se pretende es escapar de las "tentaciones
topolégicas”. de las “perversiones geométricas’. que no hacen mas que encasillar bajo marcos muy
estrechos la relacion entre naluraleza y cultura. para desembocar en una propuesta que él mismo

resume en la frase: "La Regién. es también un Paisaje”

Por lo anterior. se puede decir que. las apropiaciones cognitivas de quienes (individuos o
colectividades. personas o instituciones. investigadores o campesinos) estan socialmente involucrados
como partes integrantes de la "trama ambiental”. estan llamadas a constituir la clave conceptual del

planteamiento y discusién del papel de la Antropologia en la relacién entre cullura y naturaleza.

A pesar de que existe ya upa abundante literatura sobre los conocimientos campesinos en
refacion con su medio ambiente. son pocos los trabajos que han intentado sistematizar todo ese

cumulo de informacién, lo cual refleja una deficiencia en el estilo de abordar las investigaciones.

De entre los tipos de conocimientos campesinos, el que menos alencién ha recibido. es el
que se refiere a los conocimientos de lipo eco-geograficos o paisajisticos (Toledo. 1980a). Este tipo de
conocimiento estd dirigido a distinguir unidades ambientales en el espacio. que por lo general operan
como unidades de manejo dentro de las estrategias globales de apropiacion de los recursos naturales.
Estas unidades han pasado desapercibidas para la mayoria de los investigadores. que en otros easos,

las han confundido con una tipologia de los suelos (Toledo. 1990a).

En una version més acabada. los conocimientos ecogeograficos revelan que por parte del
campesino existe una clara visién espacial de conjunto del territorio de su apropiacién y que en
algunos casos reviste ademés una organizacién comunitaria para el usufructo de los recursos (Alvarez

lcaza. 1988; Toledo. 1992¢).
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En este sentido podria hablarse de la existencia de EMo-PASMES. en la medida en que el
investigador penetre en los ojos del propio productor para mirar la realidad desde su propia

perspectiva (Toledo. 1991a).

Los etno-paisajes vendrian a ser aqueila porcién del conocimienlo tradicional que define ¢
identifica unidades espaciales del territorio desde la perspectiva del propio productor rural. Aqui caben
las contribuciones sobre la manera como los agricultores discriminan unidades de manejo en el paisaje

(Arellanc y Toledo. 1982; Arellanc. 1985; Ruiz y Gonzélez Bernaldez. 1982 y 1983).

2.7. PERCEPCION AMBIENTAL Y ANTROPOLOG{A.

las ideas antieriores necesariamente se ven relacionadas con el campo de la percepeién
ambiental, el cual es ain un area de dificil definicién, Por regla general se ocupa de los efectos de los
factores sociales y culturales sobre la estructuracién cognitiva que el hombre forma de su medio
ambiente tanto fisico-biético como social. La percepcién ambiental, ademas intenta esclarecer las
diferentes formas de construccién de la realidad ambiental a partir de las diferencias sociales y
culturales. En la percepcién ambiental por lo tanto se ponen en juego numerosos factores entre los

que se cuentan: los intereses. necesidades. valores y objetivos de los sujetos sociales (White A.. 1977).

En México. el estudic que desde Ja antropologia social ha abordado explicitamente el
problema de la percepcién ambiental o ecoldgica de un grupo indigena es el de Carmen Vigueira
(1977). fuera-de este aislado estudio, la literatura antropolégica mexicana ha centrado su atencién del
campesinado mexicane en los problemas de la integracién cuitural, la multietnicidad. los modos de
produccién campesina y la migracién campo-ciudad (Hewilt de Alcanlara. 1988), quedando los estudios
sobre percepcién social del medio ambiente eclipsados del campe tradicional de estudio de los

antropélogos.

Por lo anterior. tanto ia antropologia social. como la etnoecologia estan llamadas a ser dos
de las mas importantes disciplinas para dilucidar las relaciones y perspectivas entre el desarrollo, el

medio ambiente y la cultura.
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2.8. METODO.

En el presente capitulo se describiran los pasos fundamentales que se siguieron para el

desarrollo de la tesis:
1) Seleccién del area de estudio.
La eleccién del area de estudio se hizo con base en los siguientes criterios:
a. Presencia de uno de los grupos indigenas mas importantes de México: los totonaces.

b. Presencia en la regién de fuertes transformaciones en el uso y apropiacién de los recursos

(desaparicién de la cobertura vegetal primaria).

¢. Presencia de comunidades y ejidos donde aun persisten pequefios mosaicos de masas

forestales en diversos grados de madurez.

d. Presencia de un manejo diversificado de los recursos naturales por parte de varias

comunidades {otonacas.
2} Revisién bibliografica, censal. hemerogréfica y cartografica.

Se procedié a recopilar informacién referente al usufructo de los recursos
naturales en la regidén {otonaca. incluyendo en esta revisién tanto trabajos relacionados con
la época prehispanica como obras contemporaneas. Por otra parte se consultaron las

cartografias teméticas de la regidn de estudio. asi como fotografias aéreas de la misma. Con

esta informacién recabada. se procedié a realizar una reconstruccién de la historia de la
apropiacién de los recursos nalurales en el Tolonacapan para llegar. con ésto. a caracterizar

los paisajes agrarios de esta region.
3) Fotointerpretacién.

Se realizé la fotointerpretacién de pares estereoscépicos. correspondientes a la regién
totonaca y al ejido de Plan de Hidalgo. con lo cual se identificaron unidades espaciales de maneijo.

tanto a nivel regional como a nivel ejidal.
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4) Fotoidentificacion.

Una vez realizada la fotointerpretacién se realizaron recorridos de campo a fin de
corroborar en la fotografia el uso del suelo actual. Los recorridos de campo incluyeron las siguientes
rutas: Barra de Cazones-Xicolepec de Jurez, Papantla-Tecolutla, El Chote-Espinal-Coyutla, Espinal-
Coxquibui, Papantla-Coatzintla-Plan de Hidalgo. Poza Rica-Melchor Ocampo y Poza Rica-Volador

(Mapa 1).
5) Disefio de fichas de colecta de informacién paisajistica.

Se disenié una ficha basica para el registro en campo de la informacion referente al uso y
manejo de los diferentes paisajes tanto a nivel regional como ejidal con el fin de establecer una

tipologia de paisajes agroforestales (ANEX0 1).
6) Entrevistas.

Se realizaron entrevistas abiertas a funcionarios de la SARH. INI. DGCP e INIFAP. a fin de
conocer la actual situacién de los planes de desarrolle y programas vigentes en la regién. Por otro
lado se llevaron a cabo entrevistas a los comisariados ejidales de Plan de Hidalgo asi como a
informantes clave para conocer acerca de la organizacién social para el manejo de los recursos

naturales.
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7) Registro fotografico.

Se hizo un registro fologréfico de los diversos paisajes agroforestales tanto a nivel regional
como e¢jidal. Con esle Gllimo. en base a los métodos sugeridos por Toledo (1972). se realizé una

evaluacién del nivel de conocimiento de las distintas unidades ambientales por parte de los ejidatarios.
8) Mapas cognitivos y lecturas de paisajes.

Con base en unma modificacién hecha a la metodologia propuesta por ¢l World Resources
Institute (1991). los ejidalarios de Plan de Hidalgo realizaron mapas y diagramas de sus parcelas y

ejido, resallando la informacién correspondiente a cada una de las unidades ambientales.
9) Los niveles de aproximacién.

Una vez recopilada y sislematizada la informacién de campo. ésta se agrupd bajo tres

rubros:
a)la aproximacién Regional.
b)E] encuadre ejidal
c)la perspectiva del productor campesino.

A cada uno de estos niveles correspondié una escala particular de analisis: 1:300 000 y
1:450 000 a nivel regional; 1:50 000 y 1:25 000 a nivel ejidal y {:1 a nivel de la propia percepcién

campesina. Todo lo cual tuve su correspondiente representacién cartografica.
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CAPITULO III.

EL ESCENARIO REGIORAL 1.

3.1. LOS LIMITES DEL TOTONACAPAN.

El término Totonacapan ha sido utilizado para denotar la extensién geografica donde residio
la etnia totonaca abarcando gran parte del estads de Veracruz. Puebla y una pequefia porcién del
estado de Hidalgo. En términos generales varios autores coinciden en sefialar como sus limites
precortesianos el rio Cazones al Norte. el rio Antigua al Sur. el Golfo de México al Este y el parteaguas
de la Sierra Madre Oriental hacia el Oeste.(Palerm. 1953; Kelly y Palerm. 1954: Garcfa Payén. 1958;
Mogel 1982).

Para los fines de! presente estudio se considerard como el &rea de interés regional la
comprendida entre los cauces de los rios Cazones al Norte y Tecolutla al sur. adentrandose en la
Sierra Madre Oriental y siguiendo los limites naturales de los parteaguas de las cuencas de dichos rios.
Esta delimitacién coincide en términes generales con el espacio donde se encuentra actualmente la

mayor concentracién de poblacién hablante del totonaco (Censo de poblacisn 1990)(Map4 2).

3.2. GEOMORFOLOG]A.

Si bien estos limites han cambiado de manera importante a lo largo de los ultimos 500 afios,
hecho que sera tratado més adelante, desde el punto de vista del medio fisico la regién presenta dos
grandes unidades geomorfolégicas bien definidas: la Sierra Madre Oriental y la Planicie Costera del
Golfo (Tamayo. 1967). La primera, situada en la porcién occidental del Tolonacapan. constituye parte
del gran geosinclinal mexicano formado por macizos montafiosos. producto de movimientos orogénicos

del Mesozoico (Maldonado-Koerdell. 1956).
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la planicie costera por su parie. se criginé por la formacién de cuencas sedimentarias a
todo lo largo del geosinclinal mexicano en su vertienle oriental. de esta manera se formaron grandes
depésitos marinos del cenozoico en el ancestral Golfo de México. Con los maleriales depositades por el
acarreo natufaI del geosinclinal y con la regresién del Golfo de México. se dieron las pautas para la

emersién de la actual planicie costera.

3.3. MORFOEDAFOLOGIA.

De acuerdo con Gutiérrez (1987). el relieve de la zona de estudio se puede agrupar en cinco

grandes grupos:

- Los macizos montafiosos localizados en la Sierra Madre Oriental estan constituidos por
diferentes tipos de rocas o asociaciones de ellas con una altitud que varia entre los 1 000 y 2 800 m.
Estos macizos se subdividen en montafias altas de caliza. montafias bajas de caliza. sierras de caliza-

lutita y sierras de limolita-arenisca.

Los suelos son bésicamente litosoles de profundidad variable de acuerdo a las pendientes

locales. pero en general son eminentemente superficiales.

- Las vertientes, se localizan a lo largo de los cursos de los rios profundos que atraviesan los
macizos moniafosos con una direccién suroceste-noroeste. Asi mismo. existen vertientes de pendientes

medias que se prolongan sobre la planicie central de| Totonacapan.

las vertientes estan compuesias por diferentes asociaciones de rocas. sin embargo en
términos generales. se pueden relacionar las vertientes de pendientes medias con rocas de lutita
arenisca y vertientes de pendientes fuertes con rocas calizas y calizas- lutitas. Los valores elevados de

pendiente determinan la presencia de suelos delgados del tipo litosol.

- Las collnas de aremiscss se distribuyen ampliamente en la zona central del &rea de estudio.
en el corazén de la planicie costera. Dichas colinas presentan diferentes grados de dureza. lo que ha

derivado por influencia de los agentes del modelado del relieve en colinas altas y redondeadas. colinas
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bajas y redondeadas y colinas alargadas de crestas agudas. Los suelos de las colinas son litosoles o

rendzinas. dependiende de su espesor y su ubicacién topografica.

-las planicies aluviales constituyen el cuarto tipo de unidad morfoedafolégica del
Totonacapan y por diferencias en la composicién granulométrica se dividen en planicies arcillo-limosas
y planicies areno-limosas. Se localizan asociadas al curso de los rics. distribuidas en amplias planicies
en la zona central y Este de la zona de estudio y en pequefios depésitos intermontanos al Oeste y

Suroeste. Estas unidades son conocidas también como vegas de rio.

- La planicie litoral ubicada en las tierras bajas de la planicie del golfo. puede subdividirse
en planicie de inundacién temporal y planicie de inundacién permanente. ademas de las &reas de
playa. En la planicie inundable los suelos son vertisoles y gleysoles calearicos. mientras en las areas de

playa s= presentan regosoles calcareos.

Por ltimo se encuentran /as mesetas basdllicas distribuidas en la porcién Este de la zona
de estudio y aseciadas con grandes coladas de lava. Actualmente se encuentran muy fraccionadas por

el modelado fluvial, Los sueles en esta unidad son andosoles y vertisoles.

3.4. HIDROLOGIA.

Se presentan dos impertantes cuencas hidrolégicas: la del rio Tecolutla y la del rio Cazones.
Unoe de los patrones de configuracién de mayor importancia en la cuenca del rio Cazones es ¢
meandrico. ya que gracias a €l. los materiales arrastrados desde la Sierra Norte de Puebla se van
depositando a lo largo del rio. erigindndose grandes extensiones de suelos de vega propicios para la

agricultura.
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3.5. CLIMA.

El clima predominante en la planicie costera es el tropical con intensas lluvias en verano y
principios de olofio. la precipitacién media anual es superior a los | 200 mm. y las temperaturas
medias anuales son superiores a los 229C, preseniando oscilaciones iérmicas en invierno por la
influencia de los nortes. En los meses de sepliembre a noviembre se presentan los ciclones o

huracanes.

El clima. a pesar de enconirarse en la zona tropical. presenta variantes de tipo
mesoclimatica o microclimatica (Bassols. 1877). por ejemplo. en allitudes menores a los 500 m se
presenta un clima tropical con muy fuertes lluvias en verano y clofo. alcanzando una media anual de
| 500 mm. y lemperaturas medias anuales mayeres a 189C. Se presenta upa canicula llegande en

algunos casos a los 409C.

En la porcién serrana el clima es templado-humedo y por su relieve se presentan las
llamadas lluvias orograficas con precipitaciones anuales que van de los 1 500 a los 3 000 mm. anuales

y temperaturas medias anuales de los 17 a los 22 °C.

En el mapa de medio fisico en el Tolonacapan (MaPk 3). se puede apreciar una
caraclerizacién de los principales escurrimientos hidrolégicos. cuencas y subcuencas. asi como de los

rangos Lermales y pluviométricos (isolermas e isoyelas medias anuales) y colas de nivel cada 500 m.

3.6. VEGETACION.

la vegelacién de la zona. que en lérminos generales se encuentra intimamente relacionada
con los factores anles descritos. corresponde a una selva tropical mediana subperennifolia en la
planicie costera; en la parte serrana se presenlan bosques meséfilos de montafa y bosques de pino-

encino en las partes mas altas de las mismas (Rzedowski. 1978).

Tanlo en la sierra como en la costa se pueden apreciar actualmente areas significativas de

acahuales en diferentes estados de madurez. las escasas areas de monte alto. se encuentran hoy
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confinadas a pequefios manchones ubicados en las cimas de los cerros o en las parles mas escarpadas

de las montahas.

Los acahuales. constituyen una elapa de regeneracion de las selvas y bosques nalivos una vez
que éstos han sido substiluidos por cullives anuales para posteriormente ser abandonados. iniciandose

el proceso de regeneracién.

En general los acahuales han sido un tema de amplia discusién, ya que desde un punto de
vista mercantil. representan terrenos ociosos, pero desde el punto de vista de los propios agricultores
locales. significan terrenos abastecedores de diversos productos para el consumo casero. asi come un

proceso de "abonado natural” del suelo .

3.7. FAUNA.

Se puede afirmar que la deforestacién y el incendio de los bosques ha provocado la
disminucién y extincién de muchas especies, sin embargo. actualmente atin se encuentran poblaciones
de mapache. zorrillo y conejo. armadillo. tlacuache, ardilla y tején, entre otros, asi como numerosas

especies acuéticas en los rios. como cangrejos. acamayas. bobos y tenzos.

En cuanto a las aves. se pueden observar aGn chachalacas. torcazas. pericos y tecolotes.

entre olros.
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CAPITULO 1IV.

EL ESCENARIO REGIONAL II.

4.1. DESARROLLO Y CORFIGURACION DEL TOTONACAPAN PREHISPANICO.

Las evidencias arquecldgicas mas antiguas sugieren que ol erigen de la cultura fotonaca
estuvo ligado a los grupos maya. olmeca. huasteca y popoluca. En esta linea de posibles mestizajes

parecen esbozarse varies campos de interaccidn especificamente entre mayas y olmecas y entre mayas

y huastecos (Melgarejo J.L.. 1985).

Sin embargo no es. sino. hasta las informaciones proporcionadas por Torquemada y Sahagin

que podria aclararse de manera documentada el origen de los totonacos (Torquemada. 1975).

De cualquier forma las evidencias arqueolégicas sefialan una larga tradicién de ocupacién de
la costa veracruzana que data de los afios 2 700-1 500 a.C. (Zempoala) y en opinién de algunos
investigadores es a partir de los afios 1 500-600 a.C. que puede hablarse de una cultura propiamente

tolonaca.

Es precisamente alrededor de los afios 500-400 a.C. que se establecieron relaciones
sostenidas entre la costa y el altiplano. En esla relacién intercultural parece ser que fueron los grupos
de la costa los que tomaron la iniciativa de ascender al altiplano. asi lo sugiere el abrupto corte de
evidencias arqueolégicas en la costa veracruzana, sin embargo éste ne debe de significar

necesariamente que la costa haya quedado despoblada (Garcfa. 1988).

Dichas migraciones totonacas fundaron junto con los tepehuas Teotihuacan hacia el afio 150
a.C. y desarrollaron ahi una de las mas esplendorosas ciudades étnicas de Mesoamérica. Pero esta
situacién de esplendor duré poco y los totonacos se vieron obligados a trasladarse hacia el Este a un
lugar llamado Atenamitic (posiblemente muy cerca de la actual ciudad de Zacatlan. Puebla.} y

posteriormente al resto de la sierra para de nuevo bajar a la costa y fundar Tajin. De igual forma es
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posible que algin otro grupo de desalojo de Teotihuacan se haya asentado y fundado por fechas

similares ( {-50 D.C.) la ciudad de Cholula (Garcia. 1988).

La ciudad de Teotihuacan por su parte fué ocupada por grupos popolucas que extendieron su
vida urbana hasta el afio 750 d.C.. afio de su decadencia. Poco después lo mismo sucedié con Cholula

alrededor del afio 800 al 800 d.C.

Paralelamente, grupos con influencia olmeca fundaron Cacaxtla y en ese entonces, Tajin vivid
s época de mayor esplendor entre los afios 800-1 100 d.C. con el posible arribo de sacerdotes de
Teotihuacan y Cholula. Dentro de esta época. en el 720 d.C. se fundé Mizquihvacan (hoy Ixquihuacan.

Puebla.} y se constituyé como la capital totonaca de la sierra. (Garcia. 1988)

Este panmorama esboza un amplio triangulo cuya base la forma una linea que une
Teotihuacan con Cholula y el vertice superior lo ocupa Tajin. tres grandes ciudades religiosas
contemporaneas y vineuladas por conocidos corredores de comunicacién durante los sigles 11 y 11l 4.C.
Al interior de este iriangulo imaginario se ubican las ciudades de Mizquihvacan, Atenamitic vy

Yohualichan, centros importantes de desarrollo totonaco de la sierra.

Alrededor del afio 950 d.C. esle escenario se irastocé con la llegada de migraciones Nahuas-
Otomies y Nonoalcas que fundan Tula. creandose nuevos lazos con la costa pero ahora por Castillo de
Teayo. con lo que Tajin quedé relegado para finalmente caer entre los afios de { {76-1 178 d.C. Tula
también perdié hegemonia por los afios 1 180-1 240 d.C. con el arribo de oleadas de migraciones

chichimecas y olomies que ocupan Xonotla. Tuzemapan, Tulancingo y Pahuatlan.

De uno de estos grupos migratorios surgirian los Texcocanos. los que a la postre fundaron
entre los afios { 300 y 1 400 D.C. la gran Tenochtitlan y sus sefiorios y dominarian militarmente la

ruta hacia Tuxpan. por el camino de Tulancinge y Huauhchinango.

De esta manera. el Tolonacapan quedé bajo la influencia de la Triple Alianza. esperando

solamente la llegada de nuevos y sorprendentes inmigrantes.
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En esle momento. previo al contacto civilizatorio entre el nuevo y el viejo mundo. se puede

hablar de tres zonas bien diferenciadas al interior del Totonacapan. éstas son:

4) La zona de interrelacién lotonace con el Altiplano. Constituye un corredor de amplia
tradicién histérica que se observa por las relaciones entre Teotihuacdn y Tajin y entre

Tulaneingo y Huahuchinango.

B la zona de inlerrelacion Totonaca con la cuenca del Papaloapan. Posiblemente constituye
su espacio original de fuerte influencia olmeca-maya. El centro urbano mas importante es

sin lugar a dudas Zempoala.

€} La zona nicleo Totonaca. Corresponde al macizo montahoso de la Sierra Norle de Puebla
y parle de la vertiente veracruzana. Esta zona posiblemente poblada en sus origenes por
Huaslecos que posteriormente fueron desplazados por los Totonacos. forma un nucleo bien
cohesionado de comunidades totonacas hasla nuestros dias (Garcia, 1988.). Se trata de un
espacio de flujos de migraciones constantes y hasta cierlo grado. un refugio natural y

cultural.

4.2. EL TOTONACAPAN PREHISPANICO: UN ESPACIO DE PRODUCCION

DIVERSIFICADA Y SOSTENIDA.

Ha quedado claro a parlir de los trabajos de Moguel (1982) que el Tolonacapan se distinguié

desde tiempos prehispanicos como una de las mas importantes zonas de aprovisionamiento de recursos

naturales para el imperio Mexica. la evolucién de este aspecto distintivo la he periodizado de la

signiente manera: (Wilkerson. J..1979; Pifa-Chan. 1985; Garcia Payon.1958).

Fase 1. Epoca de apropiacién de ecosistemas. (20 000- & 000 a.C.). En esta época los grupos
humanos dependian estrechamente de los ciclos y caracteristicas de la flora y la fauna. ya que el tipo
de apropiacién de sus alimenlos se ajustaba a un patron de recoleccién que correspondia a las
estacionalidades y potencialidades de cada zona ecolégica. La caceria era otra forma de oblener el

alimento. pero al igual que la recoleccion se ajustaba a los habitos de los animales y a su
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estacionalidad. Todo ésto se traducia en la formacién de grupos nomadicos menores y de baja

complejidad social.

Fase 2. Epoca de manejo de los ecasistemas.(5 000-1 200 a.C). Con la experiencia y la
aguda observacién de los ritmos biolégicos y climéticos, algunas bandas que recorrfan las zonas
especialmente diversas en plantas y animales como es €] caso de la costa Totonaca. aleanzaron un
momento de sedentarismo temprano. Este hecho, no significé de ninguna manera que se abandonaran
las précticas de recoleccién y cacerfa, sino por el contrarie. comenzd probablemente a establecerse
una estrategia de manejo diversificado de los ecosistemas, en donde la proteccién y domesticacién de
plantas, mareéd un avance de capital importancia, al posibilitar el crecimienta de la poblacién y elevar
asi el nivel de complejidad social. A esta época corresponde la cerdmica primitiva con influencia

olmeca en lugares como Alvarado y El Viejon.

Es muy posible que los Tolonacos contaran ya con una pesca desarrollada. para lagunas. rios

y costas. con lo cual el modelo de apropiacién de ecosistemas se enriquecia.

El grupo Totonaco pudo prosperar de esta forma gracias a las bondades de los ecosistemas.
ricos en plantas y animales. asi como por su relacién con sus originales vecinos, los olmecas. Fi
modelo de desarrolio Totonaco estaba conformado en este momento por pueblos sedentarios. agricolas.

pescadores, cazadores y recolectores.

Fase 3. Epoca de fransformacién de los ecosistemas e Intensificacion de la productividad
(1200 a..C. a 200 d.C). la eficiencia de los sistemas agricolas aumentd transformando los ecosistemas
originales. tal es el caso del manejo de terrazas. de la implantacién de chinampas. del disefio de
campos drenados, del cultive y fomento de nuevas plantas, del emplec de abonos organicos y lo més

importante. el regadio por medio de canales.

Los excedenles e intercambios comerciales con otras &reas cullurales de Mesoamérica
aumentaron notoriamente, tal es e} caso de su relacién con Xochicaleo. Monte Alban y Teotihuacan.

permitiendo el desarrollo de un sistema social eminentemente teocratico. Posiblemente la complejidad
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que alcanzd el modelo productivo Tolcnaco basado en la diversidad e intensificacién de la base

natural. fué uno de los {rampolines del despegue cultural de Mescamériea.

Fase 4. Fpoca de explolacidn de los ecosistemas basade en un régimen tributario. (200-
1 500 d.C') los sislemas produclives se pusieron a prueba en su capacidad de sostenibilidad en el
liempo. ya que debieron de producir durante todo este periodo los excedentes alimenticios para
mantener a una clase social suntuosa y de cargos piblicos. Se sofisticaron los intercambios
econdmicos. surgié el regadio inlensivo. se edificaron las ciudades amuralladas. se amplié la red de
caminos. se construyeron calzadas. se ulilizé el cacao como moneda y se consolidaron los centros
urbanos concentradores de tribulos sobre la conquista de amplios territorios. Debemos recordar que el

Tolonacapan en esta época se encontraba bajo el dominio del imperio Mexica.

En el siguiente cuadro {CUADRO 2] se representa en términos del modelo de Toledo (1980) la
secuencia evolutiva de las cuatro fases de apropiacién de los ecosistemas descritas anteriormente. asi

como la manera como se interrelacionan las unidades productivas.

4.3. LA CONQUISTA DE LA DIVERSIDAD: REPARTOS Y ENCOMIENDAS.

Con la notificacién de la Bula Inter Caetera del 4 de mayo de 1483, €] Papa Alejandro V!
confirmaba a la corona de Castilla su dominio y posesién de las lierras del Nuevo Mundo. De esla
manera, una vez avalada la conquista por la Santa Sede los conquistadores se apresuraron a colomizar
tantas lierras como les fue posible. Sin embargo la explolacién agricola les resultaba muy costosa por
el desconocimiento del nuevo enlorno y por la carencia de los instrumentos occidentales para hacerlo.
come eran las herramientas de hierro. los bueyes de labor y la mano de obra habituada a los cultives

espafioles.
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la clasificacién de tierras que en tiempos prehispanicos abarcaba cuande menos 8 diferentes
categorias (Williams, 1985; Barrera, 1891} con la llegada de los espaficles se redujo basicamente a 2:
las agricolas y las ganaderas. Los espafioles sefialaban, sin embargo up tercer tipo de lierras que
nombraban como terrenos baldios, dentro de los cuales entraban los bosques, las selvas. los acahuales

v los zacatales.

Fué evidente que los conquistadores no tuvieron la sensibilidad para reconmocer las
estrategias diversificadas de produccién de las lierras que tenian los lolonacos de manera que
impusieron un modelo de explotacién agricola sustentado en los monocultives, principalmente trigo y

cafla de azuear.

De esta manera los repartimientos de indigenas se dieron en forma de encomiendas dadas a
los conquistadores. Esencialmente el repartimiento consistia en adjudicar a los conquistados trabajos

forzados en los campos de cullivo. en las minas y en la construccion y apertura de nueves caminos.

Las mercedes por su parte tenian el propésito de recompensar a los participantes victorioses
de la conquista mediante la concesién de tierras para su cultivo. Las mercedes fueron dadas tanto a

soldados espafioles como a nobles indigenas que participaron como aliados de los espaficles.

En lo que respecta al Totonacapan. sz concedieron durante el siglo XVl | 434 mercedes, de
las cuales 51 fueron para indigenas y 1 383 para espafioles (Chevallier. 1875). De estas mercedes. el
53% fué para lierras de cultivo. el 277 para dedicarlas al pastoreo de ganado bovino. el 18% para

lierras de ganado ovino y el 1% reslante fué para mercedes de molinos de harina.

En este tiempo la zona de Xalapa. que formaba parte importante del Tolonacapan. se
distinguié por su dedicacién de tierras de cultives. principalmente trigo en las zonas altas y cafa de

azdcar hacia la costa, asi como por la apertura de tierras para el pastoreo de ganade bovino y ovine.
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Entre estas dos actividades, Ia agricola y la ganadera, las mercedes concedidas a Xalapa cubrian el

70% de las registradas para todo el Totonacapan.

Por su parte la zona de Papantla presenté la concesién mas baja de mercedes ganaderas de
toda la vertiente del golfo de México. sobresaliendo en lo que respecta a las concesiones para la
apertura de tierras de cultivos. De esta manera parece ser que. cuando menos en los primeros 40 a 50
aflos de la conquista espafiola. el Totonacapan no sufrié una deforestacién ni desarticulacién de las
actividades productivas tradicionales como sucedié en el altiplano y en el corredor Veracruz-Xalapa-

Puebla- México (Gerhard P.. 1986).

4.4. ESTANCIAS GANADERAS, NUEVOS CULTIVOS Y DESPOBLAMIENTO EN EL

TOTORACAPAN: SIGLOS XVI-XVIII.

A partir de la segunda mitad del siglo XVl y la primera del siglo XVIl surgié un grupo de
acaparadores de tierras que se extendié por toda la Nueva Espafia. es decir la naciente burocracia
virreinal. quienes aprovechando su posicién privilegiada en el poder presionaban a la corona espafiola
para que les fueran vendidas y/o olorgadas amplias superficies de lierras. principalmente en zonas

poco pobladas pero fértiles. justamente como era €l caso del Totonacapan.

De estas primeras concentraciones de lierras surgieron los latifundios y las grandes
haciendas. Este proceso de acaparamiento se vio favorecido por una dramatica caida demografica de la
poblacién indigena provocada per epidemias y hambrunas. De acuerdo con los estudios de Borah
(1975). se sabe que la disminucién de la poblacién en la costa del golfo entre 1550 y 1570. fué de un
ritmo superior al 6% anual frente a un 2% que se manifestaba en el altiplano. De manera particular. en
el Totonacapan la poblacién disminuyé entre 1518 y 1610 de 64 000 a 1 318 indigenas. la situacién
anterior fué aprovechada por los espaficles para solicitar mercedes de silios "abandonados”. De esta
manera a finales del siglo ¥Vl y principios del XVil se realizaron numerosas autorizaciones para el
establecimiento de estancias ganaderas en el Totonacapan. Indudablemente .ésto constituyé un despojo

a los indigenas Tolonaces herederos legitimos de dichas tierras (Kelly y Palerm. 1954).
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Poco a poco se fue eslableciendo una diferencia entre los primeros encomenderos, ligades
estrechamente a la produccién agricola y la naciente burocracia espafiola, dedicada a actividades de
tipo mercantil y de servicios. Para los primeros, la propiedad de su tierra era insegura. la relacién con
los indigenas era tiranle y las condiciones de produccién precarias. Por su parte, para los nuevos
hacendados. su siluacién burocralica les aseguraba la propiedad de la tierra. estableciendo una
relacién asalariada con sus trabajadores. compuestos por indigenas y negros y teniende facilidades en

capilal para promover actividades agricolas rentables.

la conquista espafiola irajo consigo nuevos cultives. lales como la cafia de azicar. la
naranja. el platanc y el café. En el sur del Totonacapan las haciendas se dedicaron principalmente al
cultivo y molienda de la caba de azicar. lo que contribuyé para una importante diseminacién de la

poblacién Tolonaca.

Para fines del siglo XVII. la numerosa poblacién Totonaca de Zempoala. calculada para poco
antes de la conquista entre 20 a 30 000 jefes de familia. es decir. cuanda menos 150 000 habitantes.
fue substituida por extensos ranchos ganadercs. sobreviviendo tan solo un grupo de 8 familias. es

decir. alrededor de 50 personas (Kelly y Palerm. 1854).

Durante la Colonia. en la sierra Totonaca de la zona de Papantla, los cullivos tradicionales
no perdieron su importancia. implantandose paralelamente arboles frutales europeos y técnicas e
implementos agricelas nuevos como el abeno animal. la azada y el arado egipeio con traceién animal.

desarrollandose en algunas areas la ganaderia menor.

Los siglos XVII y XVII! se desarrollaron en el Tolonacapan con relaliva independencia de los
heches ocurrides en el alliplano, las haciendas en el Tolonacapan se dedicaban a la fabricacién de
azicar y piloncillo. molienda de irigo. elaboracién de velas y jabones. siendo o mas importiante la
extraccion de madera. miel y cera que eran embarcadas para el Puerto de Veracruz. asi como la
vainilla beneficiada. Podemos pensar que en estos siglos se iniciaron los procesos de transformacién de

la selva pero tan solo de manera incipiente (Garcia de Ledn. 1985).
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Paralelamenie a estos dos siglos. acontecieron en el Altiplano doce ciclos agricolas criticos:
dos en el siglo XVII. ocho en el siglo XVIll y dos en el siglo XIX. Todas estas crisis agricolas fueron
desencadenadas por la presencia de uno o varios fenémenos meteorolégicos. ya sean sequias o heladas
que destruyeron {otal o parcialmente los cuitivos anuales y perennes. dando por resultado carestias.

migraciones. epidemias y desempleo (Caslorena. 1980).

De nuevo el Totonacapan resulté ser un lugar favorecido por las cendiciones ecoldgicas al no

resentir las hambrunas y penurias que se registraron en el occidente de la Nueva Espafia.

4.5. DESAMORTIZACION, REBELION Y DESPOJO EN EL TOTONACAPAN: EL

SI1GLO XIX.

En el afio de 1767 se consigné la primera sublevacién de los Totonacos ante las
intransigencias y la explotacién de que eran objeto. La guerra de independencia interrumpié
bruscamente el ritmo de vida que se venia gestando en el Totonacapan, sin embargo este movimiento
armado respondié a las amplias lrabas administrativas para el desarrollo econémico. asi como al robo

sistematizado de las tierras de totonacos (Hinojosa. 1885).

En octubre de 1811 la guerra de independencia comenzé en el oentro_de Veracruz y pronto
se extendié al Totonacapan. Papantla. Misantla y Coxquihui se convirtieron répidamente en centros de
movimiento insurgente. En Zacapoaxtla y Huahuchinango se suscitaron luchas entre realistas e
insurgentes, muchos indigenas Totonacos se adhirieron al movimiento con el objeto de luchar por las

tierras que les habian sido arrebatadas y para tratar de liberarse de sus opresores.

El periodo que se inicié con la guerra de independencia hasta poco antes de que acabara el
siglo XIX. se caracterizé por conmociones internas. guerras civiles e invasiones, todo lo cual repercutié
sobre la poblacién al provocar la destruccién de varios pueblos. el abandono de los campos de cultivo,
del comercio y de olras actividades. Tal situacién se tradujo en un estancamiento econémico. la
agricultura se redujo considerablemente a tal grado que. a diez afios de consumada la independencia.

apenas comenzaria la estabilizacién econémica del campo.
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A pesar de que la propiedad privada habia sido introducida por los espafioles en €l mismo
siglo XVl y fueron establecidas 14 estancias ganaderas que en 1835 dependian de la cabecera de
Papantla. las tierras comunales totonacas persistieron junto a la propiedad privada. En opinién de
Kelly y Palerm (1952) en los afios posteriores a la independencia la tenencia de la tierra no cambié

substancialmente en el Tolonacapan.

Fueren los gobiernos liberales del siglo XIX. los que intentaran nuevamente arrebatar el
caracter comunal de la tierras totonacas. las cuales implicaban una impugnacién seria a lag ideas
occidentales de razén y progreso. habia que desarticular esos espacios de libertad y aulonomia étnicas

incorporandolos al proyecto civilizador.

De esta forma. en el afio de 1875. el gobernador del estado de Veracruz autorizé la
constitucién de comisiones para deslindar las tierras puablicas que habfan sido consideradas como tales
desde el afio de 1863. El objetivo central de ésto. era convertir al comunero en pequefio propietario.

de tal forma que se llevé a cabo una tremenda expropiacién de tierras totonacas (Chenaut. 1980).

Este fraccionamiento de la tierra implicaba a su vez el desmembramiento de toda una
organizacién social. donde se ponia en juego. para las comunidades totonacas. no solo su relacién con
la tierra sino y ante lodo su relacién entre ellos mismos. De esta forma en 1881 no se hicieron esperar
enfrentamientos entre campesinos totonacos y comisiones deslindadoras. ante tal situacién el gobierno
decidi¢ realizar un reparto en forma de grandes lotes. cada uno de los cuales tendria un namero de

accionistas o conduefos (Naveda y Gonzélez. 1990).

las tierras comunales de Papantla fueron divididas de esta forma en 25 grandes lotes y se
entregd la posesién de los mismos en 1878. Sin embargo. después de sofocada la revuelta totonaca de
1891, el goblerno decidié realizar e fraccionamiento de estos grandes lotes. parcelacién que se realizé

entre 1893 y 1898. De los 25 conduefiazgos. {7 fueron afectados por la parcelacién individual (Chenaut.

1980).
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la desestructuracién de las tierras comunales propicié a su vez la fraclura en las estrategia
de apropiacién de} uso del suelo por parte de las comunidades tolonacas y la tierra se convirtié en un

valor de mercaneia que era respaldado por un titulo de propiedad.

Al crearse las condiciones para que las tierras desamortizadas ingresaran a la esfera de la
circulacién. las fértiles tierras del Golfo y en especial de Papantla, tradicicnalmente utilizadas para
una agricultura de roza-tumba y quema y poco valoradas por los colonizadores espaficles, cobraron
interss por parte de los ricos hacendados. funcionarios. militares y compafias extranjeras (Hinojosa A..

1985).

Las operaciones de compra y venta de la tierra no se hicieron esperar y para 1910 se habian
vendide 885 predios con un total de 19 154 hectéreas que correspondian al 31% de las tierras
desamortizadas en los municipios de Papantla. Espinal. Coxquihui. Gutiérrez Zamora y Tecelutla. Entre
los compradores resaltd la demanda de comerciantes con el 35%. los terratenientes captaren el 28%. y

una compafia petrolera también tuvo una importante participacién con el 21% (Velasco Toro. 1989}.

De esta forma. durante el siglo XIX se crearcn las condiciones necesarias para realizar las
grandes transformaciones del paisaje totonaco que tendrian lugar a lo largo del siglo venidero. Si bien
el Totonacapan se habia mantenido bastante aislado del resto del pais. a partir de 1910 esta condicién

habria de cambiar.
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CAPITULO V.

EL ESCENARIO REGIONAL III.

5.1. LOS ANTECEDENTES: CONCENTRACION DE LA TIERRA, PETROLEO Y
DEFORESTACION EN EL TOTONACAPAN, LOS DETONADORES DE LA CRISIS, EL

SIGLO XX.

El proceso de parcelamiento de los conduefiazges a fines del siglo XIX y principios del XX.
abri¢ las puerlas a una amplia y desmedida concentracion de tierras por parte de acaparadores
individuales. Para el afo de 1905 existian en el Cantén de Papantla 34 haciendas con una extensién
total de 154 000 hectareas. de ellas las 7 més grandes concentraban casi 130 000 hectareas. El
hacendado Manuel Zorrilla detentaba 33 000 hectéreas de la hacienda larios y Malpica. antigua
propiedad de Guadalupe Victoria; Pedro Tremari concentraba 20 000 en la hacienda de Palma Sola. San
Miguel El Grande y San lorenzo; y Eva Maria Villegas Campo. poseia 24 000 en San Miguel del Rincén
(Naveda A. y Gonzalez J.. 1991).

Ninguna de estas haciendas era de preduccién menoespecifica. ya que su produccién la
diversificaban entre el cultivo de |a vainilla. Ja extraccién de maderas preciosas. el cultive del {abaco.
la ganaderfa. el frijol y el chile. De esta forma el paisaje del Totonacapan a principios del siglo XX

guardaba todavia un éspecto eminentemente forestal.

Sin embarge. al descubrirse Jos yacimientos petroleros en la zona costera del Totonacapan.
la empresa petrolera inglesa Qil Fields of México. Co.. hizo aclo de presencia comprando la hacienda de
Paima Sola en 1809. Entre 1810 y (911 se inicié la explotacion de hidrocarburos en la zona de
Furberos y Palma Sola. La fuerte presién con que broté el peiréleo de las perforaciones iniciales fué
tal. que la empresa decidio hacer de inmediato un proyecto de produccién y salida del producto. para

ello se disefio la construccién de una via de ferrocarril y un oleeducto hacia Tuipan. por donde saldria
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para proveer a la necesitada industria inglesa. De esta manera entre 1906 y 1908 se construyé la via

del ferrocarri] para uso exclusivo de madera y petréleo.

Estos hechos constituyeron a su vez el inicio de lo que seria la gran deforestacién del
Totonacapan. explotando la selva de manera irracional para la exiraccién de maderas preciosas, chicle

y hule. asi como el trafico de pieles de animales exéticos, para su exportacion directa a Nueva York.

na primera estimacién basada en el analisis combinado de diversas fuentes histéricas.
sugiere que fué entre 1910 y 1930 la época de mayor deforestacién en esta regién (Bousa, 1845; De la

Pefia. 1946; Rodriguez. 1987; Ortiz, 1989) (GRapicA 1].

5.2, EL TOTONACAPAN SE ABRE A LA PRODUCCION AGROPECUARIA.

4 partir de {910 el agro mexicano vivié bajo el signo de la intranquilidad politica y social
derivada de la revolucién. en este ambiente. el Totonacapan y especificamente Papantla. vivian un
intenso procese democratizador. donde el Club Deméerata Papanteco habia side despojade de legitimos
triunfos electorales en {806 y 1908. Dicho grupo apoyé abiertamente a Madero y como en el resto del

pais desembocé en la lucha armada.(Naveda 4. y Gonzalez J.. 1991)

Esta situacién- de guerra generalizada influyé decisivamente en la produccién agricola. de
manera que entre 1907 y 1929 tuvo un crecimiento casi nulo. Fue hasta 1920 que la paz y la actividad
social se restablecieron. sin embargo la reactivacién agricola fué mucho mas lenta. pues entre 1930 y

1935 las superficies cosechadas se mantuvieron casi constantes con un insignificante aumento del

0.18% (De la Peha. 1946).

A partir de la década de los cuarenta. se dio un periodo de franca recuperacién agricola. El periodo de
1940 a 1945 se caracterizé por un decidido apoyo en la construceiéon de carreteras. principalmente la

que comunicé al Distrilo Federal com la naciente Poza Rica. Asi mismo se intensificéd
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el trafico de cabotaje entre Tuxpan y Gutiérrez Zamora. Lo anterior propicié una rapida incorporacién

de los productos agricolas del Tolonacapan al mercado macional e internacional.

Por su parte la porcién serrama del Tolonacapan. permanecié incomunicada. dependiendo
comercialmente de lag poblacienes de Zacatlan. Zacapeaxtla. Toriutlén y Hushuchinange, Puehla.

En general. entre 1940 y 1950 se inici6 en el Totonacapan un auge de las producciones
agropecuarias. las producciones de maiz, café, cafia de azicar, ganado bovino, platano, tabace, naranja

y vainilla. experimentaron importantes aumentos en sus superficies.

Bl cultivo del café en la sierra lotonaca, ocupé un lugar importante desde finales del sigle

XIX. teniendo su auge a partir de 1933.

Por lo que se refiere al cullivo del platano. este producto adquirié fuerza después de la
revolucién de 1910. Los primeros cultivos de Roatan se sembraron entre 1928 y 1930 manteniéndose su
superficie estacionaria. durante toda la década de los treinta. Las zonas mas importantes dedicadas a
este cullivo se localizaban en las riveras de los rios Cazones y Tecolutla. hasta que en 1837 se
presenté una enfermedad conocida como el “Chamuseo”. lo que ocasioné una reduccién de la superficie

de este cullivo en méas del 75%.

Los efectos del "Chamuseco” entre los platanares del Totonacapan no resultaron de caracter
mortal como sucedio en el Papaloapan y Tabasco. ya que el cultivo logré resurgir con gran éxito. En
aquella época. el mercado del platano estaba en manos de empresas extranjeras como la Standard
Fruit Co. y la Southern Banana que compraban el producto y lo embarcaban en chalanes hasta et

pterto de Tampico. en donde se cargaba en carros de ferrocarril para su comercio (De la Pefia. 1946).

La presencia de la naranja merece una atencién especial. ya que constituye actualmente uno
de los elementos de mayor vitalidad en el paisaje. Su cultivo ha tenido importancia en la zona costera
desde 1927. cobrando fuerza en la década de los cuarenta. El municipio que se ha destacado. desde

entonces. como principal productor ha sido Papantla.
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El {abaco constituyé otro cultivo importante para el Totomacapan durante la primera mitad
del siglo XX, pues su superficle aumenté considerablemente entre 1936 y 1945, En esas fechas.
especificamente los municipios de Papantla, Espinal y Gutiérrez Zamora aportaron el 60% del volumen

total de la produccién veracruzana (De la Pefia, 19486).

5.3. LA VAINILLA Y EL TOTONACAPAN: SINCRETISMO Y CONSERVACIOK DE

LOS RECURSOS NATURALES.

la vainilla tiene profundas raices prehispanicas. se utilizaba junto con el copal y otras
sustancias para aromatizar espacios cerrados. Después de la conquista esta planta casi desaparecié y
no fué sino hasta 1676 que se tuvieron noticias de ella. al cosecharse en Panama. Campeche. Tabasco.
Suchitepéquez y Teutila; a esta dltima poblacién le correspondio ser el centro vainillere de la época.
Papantla es mencicnada hasta el afio de 1746 cuando por razones atn ne precisas. Tabasco y Chiapas

declinaren come zonas productoras.

la vainilla alcanzd fama internacional en el siglo XIX como saborizante en reposteria. Por
esas fechas la alta demanda del producto obligd a experimentar la pelinizacién artificial de manera
manual, obteniendo gran éxite. de esta forma su cultive se extendio a las islas de Bourbén vy
Wadagascar que eran colonias {rancesas. Ello dio lugar a que entre 1910 y 1920 el precio del preducte.
a nivel internacional. bajara considerablemente y casi desapareciera del Totonacapan. Por ese entonces
las colonias francesas aportaban el 70% de la demanda mundial mientras que la cosecha mexicana solo

cubria el 15%.

Con el aprendizaje de la polinizacién manual. por parte de los campesinos totonaces.
alrededor de 1880 se llevd a cabo un manejo ecolégice, donde vainilla y maiz se sucedian de forma
natural y complementaria. El méledo tradicional de cultive de roza-tumba-quema. se adecué
perfectamente a las necesidades de la vainilla de requerir sostenes o tutores los cuales eran dejados

ex profeso para ese {in desde el ciclo agricola anterior.
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El proceso de produccién de la vainilla fué integrade por los totonaces a su particular
cosmovisién del mundo. La planta se incorporé a los cultos religiosos. solares y de fertilidad. asi como

a la evangelizacion y al santoral (Naveda y Gonzalez. 1991).

5.4. EL PETROLEO Y EL TOTONACAPAN.

La produccién petrolera en el Totonacapan. durante la revolucién. contd con la proteccién
militar de un ejército creado para esos fines. al mando del General Manuel Pelaez. Asi de 1915 a 1920
las empresas extranjeras incrementaron la produccién al maximo de sus posibilidades. a tal grado que
para 1921 la produccién del Norte de Veracruz colocé al pais como primer productor mundial. (Naveda

y Gonzalez. 1991).

El potencial petrolero de la zona atrajo podercsamente la atencién de nuestro vecino pais
del norte, el cual cuando las compafilas inglesas se trasladaron a Venezuela, inmediatamente inicié las

gestiones para instalar consorcios petroleros.

Por lo anterior. tanto la demanda internacional de vainilla como la produccién de petréles.
configuraron un nuevo panorama para el Totonacapan. iniciando asi profundos procesos de

transformacién en el paisaje.

5.5. REFORMA AGRARIA Y EXPROPIACION PETROLERA EN EL TOTONACAPAN.

1940 es un afio clave en la vida reciente del Totonacapan, a partir de esta fecha se daran
lugar dos acontecimientos fundamentales que marcarén de manera decisiva la conformacién de los

actuales patrones agropecuarios de la regién,

Por un lado las importantes reformas agrarias impuestas por el gobierno del General Lazaro
Cérdenas, vendrian a dar respuesta a un sin nimero de solicitudes hechas directamente por
campesinos totonacos para lograr un justo reparlo de tierras. ante el desmedido crecimiento de
latifundics. De esta forma se crearon. entre 1936 y 1991, 102 dotaciones y ampliaciones ejidales para

sumar un total de 88 048 hectareas. Este hecho trascendental vine a poner por primera vez en la

Ortiz. Bepejel. 8. 1003
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historia reciente de este territorio. legitimidad juridica de las tierras en manos de sus originarios

poseedores: los totonacos (Mapa 4) (Consultar TaBl { relacién de ejidos en el Totonacapan 1925~ 1991).

Por otro lado, con la expropiacién petrolera de 1938, la regién experimenté un desarrollo
econémico sin igual. en los afios posteriores a la revolucién. es decir entre {915 y 1920. se generd un
flujo de mano de obra papanteca hacia la margen izquierda del rio Cazones, hacia Tuxpan. hacia
Tampico y en general hacia los nuevos y proliferantes campos petroleros. Entre ellos habria de
destacar con el tiempo el campo petrolero de la "Poza Rica”. que para el censo de poblacién de 1930

contaba con 9 habitantes en total.

Las actividades petroleras trajeron consigo una revitalizacién de las rutas de comercio hasta
entonces dominadas por los grupos de arrieros que bajaban de las tierras altas y por los chalanes que
por via fluvial {ransportaban mercancias al los puertos de Tuxpan y Tampico. de manera que entre
1940 y 1950 se construyeron importantes conexiones carreteras que comunicaron al nuevo centro

rector de la economia regional: Poza Rica.

5.6. LA EVOLUCION DE LA POBLACION INDIGENA EN EL TOTONACAPAN

VERACRUZANO: UN RECORRIDO DE 1930 A 1990.

la tendencia general de la poblacién a nivel nacional caracterizada por el gradual dominio
de la poblacién mestiza sobre la indigena y la inflexible inclinacién de esta dltima al bilingtismo,

tiene un claro reflejo en el Totonacapan.

Ortiz Bspejel. B. 1093
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TABLA 1. RELACION DE EJIDOS EN EL TOTONACAPAN.

NOMBRE DEL EJIDO ANO SUP.EN NUMERO
HAS. EJIDATARIOS
§ PEDRO PETLACOTLA 29 142
43 1 600
PIEDRAS NEGRAS 45 1159
57 g
76 4
APAPANTILLA 3 600 82
NVGO. ZOQUIAPAN 52 300
57 2
LA PALMA 72 685 21
MA. ANDREA 43 1 554
78 6
L _ 79 15 I
[ZIHUATEUTLA 43 586 119
TENANGUITO 43 315
70 289
CERRO VERDE 43 1 087
68 204
PASO DE GHIMALOQUE 47 730 73
5 BARTOLO EL ESGOBAL 70 700 55
BUENAVISTA 29 512 61
47 708 58
LA LIMA 47 250 25
CHICUALOQUE a7 1930 184
AZGATLAN 43 1562
252
PROGR.DE ZARAGOZA 28 2 828 235
TULAPILLA 66 2210 50
GOYUTLA 20 4 446 520
TUMBADERO ESCOBAL No.2 60 276 64
SAN MIGUEL MEGCATEPEG 50 1 460 107
EL PALMAR 52 390 31
LA UNION 35 627 61
CAZONES 27 836 134
EL COYOL 52 572 31
BARRA DE GAZONES 61 900 75
[EL PROGRESO 3 6N 56
ILOS MAGUEYES 31 707 60
[LIMON CHIQUITO 44 793 86 E
PLAN DE LIMON 97 260 52
44 830 69
CARISTAY 44 986 82
PUENTE DE PIEDRA 26 395 79

{EL PALMAR S 47 39
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NOMBRE DEL EJIDG ANQ SUP.EN NUMERQ
HAS. EJIDATARIOS
LA CONCHA 36 328 40
EL CHOTE 37 550 52
EL VIZGAINO 47 270 28
LA FLORIDA 37 290 29
ZACATE COLORADO 50 19278 109
RICARDO FLORES MAGON 42 600 35
50 576 24
SAN {SIDRO 74 200 63
CALIGHAL PALMASOLA 3 428 3
COATZINTLA 3 3 600 200
47 1720 172
MANUEL M. CONTRERAS a2 1 B850 135
: 47 sa¢ 7 sz
FALMAR DE ZAPATA 47 640 63
ARROYO FLORIDO a7 280 27
FURBEROS a7 280 25
GONZALEZ ORTEGA 47 500 49
PLAN DEL PALMAR &7 1519 147
PLAN DE HIDALGO 67 1519 188
TLAHUANAPA 349 37 70
BOCA DE LIMA 27 236 59
CAGAHUATAL 37 550 20
EL COCO 36 248 24
GILDARDO MUROZ 34 1 343 108
MORGADAL 34 1 575 124
EL TRIUNFO 47 260 26
CERRO GRANDE 34 1174 103
SERAFIN OLARTE 56 696 28
FRANCISCO VILLA 5 511 T a7
SAN LORENZO 27 248 31
73 114 30
AGUA DULGE 23 2 352 336
RIO CLARO 26 206 50
LA COLMENA as 447 46
ALAMO 31 360 50
SAN GOTARDO 27 225 36
62 508 21
PASO DE VALENGIA 25 818 102
EL EDEN 3 585 45
GPE. VICTORIA 74 600 27
MELGHOR OCAMPO 56 i 640 1%
EL MIRADOR 52 346 29
FGO. SARABIA 74 500 89
EL PAGIFICO 21 260 72
ENTABLADERQ . 25 920 230 R




NOMBRE DEL EJIDO ANO SUP. EN NUMERO
HAS. EJIDATARIOS

VISTA HERMOSA MADERO 47 1 380 152
BUENA VISTA 57 gai 47
ZAPOTAL POZA LARGA 50 1 540 75
STA. GATARINA Y GIRUELO 62 1 067 43
B 59 43 28
ORIENTE MEDIO DiA 71 110 69
EL ORIENTE 58 581 32
COMALTECO 26 410 90
é .. MORELOS 38 1 081 80 =
PAHUAL 3 377 3
MIZANTECATL 34 510 51
ESPINAL 64 266 3
EL PALMAR 28 723 )
LA NORIA 62 555 40
SABANETA 35 620 68
EL ARENAL 38 420 63
CHUMATLAN 38 2886 194

€5 1600 164
SABANA DE XALOSTOG 3 287 42
COXQUIHW 7 34 1818 343
GJITE DE MATAMOROS 34 350 36
Z0Z0OCOLCO 66 156 138
ERNESTO HERNANDEZ 43 1 095
COAHUITLAN 38 912 107
MACEDONIO ALONSO 74 400 163
CUAUHTEMOCG ) 37 236 29
OLINTLA 46 87

71 262
TELOLOTLA g0 21 48

. 25 210

SAN MIGUEL TILAPA 50 215
TLAMAYA 36 879

80 39
TLAYEHUALCINGO 54 1 660
TAPAYULA 53 413

FUENTE: Carta del Medio Social en el Totonacapan.
Archivos de la Comision Agraria Mixta, Xalapa, Ver.
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Hacia 1930 se conté una poblacién de hablantes del totonaco de {18 499 que representaban

en ese enlonces el 55% de la poblacién total. Veinte afios después. es decir en 1950 la poblacion de

indigenas que en nOmeros absolutos alcanzd la cifra de 139 274 hablantes del tolonaco habia
descendide en numeros relativos al 42%. y para 1870 la proporcién se reduje al 27% con 174 702

habilantes de habla tolonaca.

El censo de 1980 registré a nivel nacienal un aumento muy importante de poblacién
indigena en general y el Tolonacapan como caso especifico no fué la excepeién. El resullade de lo
anterior fue una estabilizacién de la tendencia decreciente de la poblacion etnohablante respecto al
crecimiento de la poblacién en general, de esta forma el nimerc de indigenas hablantes del totonaco

erecid a 267 046 que representé el 30% de la poblacién total.

Para 1980 la proporcién entre poblacién urbana y poblacién rural del Totomacapan
distribuida en 31 municipics favorecié a la segunda con un 57.3% mientras que la primera contd con el
42.7%. Vale la pena mencionar que en toda la regién solo se reportan 5 localidades mayores a 6 000
habilantes {Censc de poblacién a nivel localidad 1990) (Para mayores detalles consultar los TS 2. 3

y 4).

la sitvacién para la poblacion tolonaca de la costa fué la siguiente: en _1970 registraba
70 169. en 1980 117 533 y en 1990 109 118. Los dalos anteriores muestran que la poblacién totonaca
habia manienido un crecimiento sostenide hasta 1980 pero a partir de 1990 la poblacién de hablantes
totonacos se redujo un 7% respecto a 1980. Esta situacién refleja una creciente movilizacién de la
poblacién totonaca. que si bien duranie afios se caracterizé por su gran cohesién social a un mismo

espacio. actualmente se encuentra en un probable proceso de desarticulacion. {GRAFICA 2).

En relacién a lo anterior. puede sugerirse que el impacto reciente (los dltimos 40 afios)
provacado por la petrolizacién, el desmonte de selvas. el mejoramiento de las vias de comunicacién (al
menos en la parte costera), el desplazamiento de 4reas de cultivo por la ganaderia han provocado

fenémenos notables de migracién social, como lo es la movilizacién constante de poblacién de la sierra

Ortiz Repejel. B. 18063




TABLA 2. POBLACIONES URBANAS MAYORES
A 5,000 HABITANTES.

CIUDAD No. DE HAB.
POZA RIGA 164 589
PAPANTLA 46 075
COATZINTLA 20 4932
GUTIERREZ ZAMORA 13 662
AGUA DULGE 6105

Fuenta: Censa General de Paoblacion y Vivienda, 1990.
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TABLA 3. RELACION ENTRE POBLACION RURAL
Y POBLACION URBANA EN EL
TOTONACAPAN. (1990).

TIPO DE POBLACION No. DE HAB. Yo
POBLAGION RURAL 336 717 57.3%
POBLACION URBANA 250 924  42.7Y4

FUENTE: Censo General de Poblacion y Vivienda, 1990.




TABLA 4. POBLACION TOTONACA POR
MUNICIPIO (1990).

MUNICIPIO POBLACION POBLACION %
TOTAL TOTONACA

PAPANTLA 158 003 38 293 24 204
TEGOLUTLA 25 264 1462 5.8/4
POZA RICA 151 739 3 256 2 144
COATZINTLA 24 221 4176 12994
GAZONES 24 667 3877 15.7%
ESPINAL 25 751 9593 27.3v
GOYUTLA 18 890 11 449  60.6%/4
COAHUITLAN 5563 2761 49604
FILOMENG MATA 8 6511 6846  BO.4Y4
COXQUIHUI 12 803 8724  63.29
CHUMATLAN ? g22 2 347  83.294
GUTIERREZ ZAMORA 27 719 532 2 694
MEGATLAN 8 422 6795  B80.79%
ZOZOGOLCD 10 085 8547 8479
ZIHUATEUTLA 11 846 2622 30 6%
JOPALA 12 656 6805 53.8%W
SN. FELIPE TEPATLAN 4 680 2782 5§ 44
H. GALEANA 7 849 4862 61.994
OLINTLA 11 518 Bosg 781
HUEHUETLA 14 272 10 687 74 994
IXTEPEG 5113 4201 82214
HUEYTLALPAN 5757 3862  74.99%4
GCOMOGUAUTLA 1914 1620 B84.6%
TEPANGO 3 466 2645  76.394
AHUACATLAN 11 324 8 4B  74.904
AMIXTLAN 4213 2859  67.9%4
ZONGOZOTLA 3377 2725  BO.7%
ZAPOTITLAN 4 646 3075  66.20/4
IGNAGIO ALLENDE 2 354 1918  81.5%4
COATEPEG 312 770  84.4°4
GAXHUACAN 3 425 2651 74844

FUENTE: Censo General de Poblacion y Vivienda, 1950.
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y de la costa a lugares tales como Papantla, Poza Rica. Marlinez de la Torre entre otros asi come

hacia la capital de la Repiblica.

5.7. HACIA UNA PERIODIZACION DEL TOTONACAFPAN RECIENTE.

Dentro de este contexto. la historia reciente de la produccién primaria en esta regién puede

dividirse en cualro periodos (Figura 1):

E! primero de ellos que puede denominarse como el periode de Aulosuficiencia Alimentaria,
abarca de principios de siglo hasta 1340 y se caracleriza por una significativa presencia de grancs
basicos ( maiz y frijol) y de chile, asi como una importante explotacién de vainilla, tabaco, maderas

preciosas. hule y chicle. En este periodo la ganaderia bovina no ocupaba un lugar sobresaliente.

El segundo periodo al que denominamos como de Transicidn y Articulacién con el Mercado,
comprende de 1940 hasta 1870 y significa el inicio de Importantes cambios en el uso del suelo del
Totonacapan (para un analisis mas profundo del intercambio comercial y la organizacién regional en el
Tolonacapan. consultar la obra de Velazquez. 1892). los cultivos como el café. citricos y platano.
inician una rapida expansién. y los procesos de ganaderizacién se aceleran en loda la regién. A pesar

de ello, los cultivos basicos aumentan su superficie en relacién al periodo anterior.

£l tercer periodo que denominamos como de [ntegracidn Total al Mercado Nacional abarca
de 1870 a 1985, y se caracteriza por una disminucién imporiante de la superficie de cultivos tipicos de
autoconsume. a tal gr'édo que se presenta un déficil alimentario a nivel regional (Grimcs 3). En cifras
globales. estos cultivos sufrieron un decremento del 65%. Los espacios ganaderos en este periodo. se

expanden y consolidan en toda la regién. pero especialmente en la planicie costera (Ortiz. 1988a).

Finalmente el cuarlo perfodo que llamamos de Iniegracidn al Mercado Nacional e
Internacional abarca de 1985 a la fecha (1992). En este periodo la frontera pecuaria alcanza su

méaxima expansién y comienzan cambios en el patrén del uso del suelo en favor de cultives de

Ortiz Espejel, B. 1993
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Bl escenario regional 1. 58

exportacién extranacional; tal es el caso de los cilricos que incluso compiten por el espacio con los

polreros. Por otra parte los cultivos horticolas inician una etapa de expansién.

Ortiz Bapejel. B. 1093
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CAPITULO VI.

LOS PAISAJES AGRARIOS DEL TOTONACAPAN.

6.1. LOS PAISAJES AGRARIOS DEL TOTONACAPAN: UNA VISION REGIONAL.

la expresién espacial y cuantitativa de los fendmenos sociales descritos anteriormente se
muestra en el Mara 5 (Patrones Agropecuarios) y Gramca 4 (Uso del Suelo a Nivel Regional). en ellos se
puede apreciar que. a pesar de haber sufrido la regién un fuerte proceso de ganaderizacién, que cubre
més del 507% de su superficie. existe toda una gama de patrones agricolas. pecuarios y forestales que

coexisten en e] Totonacapan.

De esta manera se revelaron 27 diferentes tipos de agricultura y sus asociaciones. tanto
pecuarias como forestales. Dichas asociaciones se agruparon a su vez en 4 grandes paisajes agrarios

que se describen a continuacién (MAPA 6).

6.2. PAISAJES PECUARIOS.

Estos paisajes son los mas extendidos en el Totonacapan. su dedicacién casi de manera
exclusiva es hacia la cria y engorda de ganado bovino en libre pastoreo. Sélo en espacios muy bien

definidos se dedica a la explotacién. a la cria de sementales y produccién de leche,

Estos paisajes se encuentran principalmente en la llanura costera y en las tierras bajas de
Puebla. La configuracién espacial que presentan es de complejos y detallados entramajes parcelarios de

extensiones mencres a las 10 Ha.

Ortiz Espejel. B. 1668
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1o& Paisajes Agrarios 3

Por lo que respecta a la zona serrana, se presenta una dedicacién para crias de bovinos y su
posterior engerda en la planicie costera. El parcelaje es tolaimente irregular sin limites claramente

definidos.

El promedic de poblacién totonaca, en estos paisajes pecuarios, es del 417, sin embargo se
registran las oscilaciones més altas. con un 2.5% de poblacién totonaca en las tierras bajag de Puebla
y un 50 % para la porcién del municipio de Papantla (Censo de Poblacién Indigena por Localidad. 1980.

Para un recuento detallado de la poblacion totonaca por localidad y por paisaje consiltese el TABLA 5).

El tipo de tenencia de la tierra. asociado de manera casi direcla con los pastizales. es el de

propiedad privada. aunque también se presentan algunes polrerog en areas de tenencia ejidal.

El indice de agostadero para estos paisajes. es de 0.8 a 1 Ha por cabeza de ganado. lo que
representa una aita eficiencia productiva. si se compara ésta con el promedio nacional. que es de 20

Ha por cabeza de ganado (Reig. 1980).

la produccién de pganado se destina en su mayor parte a la venta en el Distrito Federal y

solo de manera secundaria se destina al interior de la region.

Sin lugar a dudas. la expansién de estos paisajes ha representado la principal causa del
desplazamiento en los ltimos 35 afios de amplias superficies de bosques, selvas y de cultivos tipicos
de autoconsumo, subvajorande amplios terrenos con un alto potencial agricola. Se caleula que entre 35

y 40 000 ha de fértiles‘vegas de rio estén dedicadas al pastoreo de vacas.

6.3. PAISAJES AGRICOLAS DE PLANTACION.

Se ha denominado asi a los espacios manejados bajo una estralegia de monocultivo,

principalmente citricos y platanos en la llanura costera y café a sol en la sierra norte de Puebla.

Ortiz Bepejel. B. 1063




TABLA 5. RELACION DE LOCALIDADES CON POBLACION
TOTONACA POR PAISAJES AGRARIOS (1990).

PAISAJE PECUARIO:

COMUNIDAD POBLAGION POBLACION o
TOTAL TOTONACGA

BARRA DE CAZONES 1019 95 9.3%4
EL TORNO 182 7 3.8%%
GERRO VERDE 486 156 32.1%4
RANGHO NUEVO 2449 181 74214
LOS MIGUELES 289 2 11.4%4
CABELLAL EL 526 402 76424
VOLADOR 2 667 900 33.700
PUENTE DE PIEDRA 1176 581 49.4%
CARRIZAL 2 486 660 26.5%
POZA VERDE 1216 549 45 194
TENIXTEPEC 783 223 28.5%
BOCA DE LIMA 854 177 20.7%
LA GUASIMA 1020 597 58.5%
POLUTLA 1083 513 47 40/
ARROYO GDE. No.2 452 326 7214
EL CEDRO 1 651 729 44 20/
EL PALMAR 513 358 69.894
TOTOMOXTLE 794 393 49.5%
LA CONGCHA 494 91 18.4%q
TRES GRUGES 44 11 25.094
STA. AGUEDA 672 486 72 3%
MOZUTLA 638 456 71 .5%
VICENTE HERRERA 1186 874 73.79%,
SOMBRERETE 1196 422 35.3%9
REFORMA ESCOLIN 751 479 63.8%
STA. MARIA 620 20 3.204
LA FLORIDA 259 54 20 .80/
EL TAJIN 13562 746 55.2%4
MANUEL M. CONTRERAS : 1847 740 40.17
MORGADAL 721 142 19.7%4
GILDARDO MURNOZ 571 407 71.3%
SERAFIN OLARTE 852 127 14.9%
ESCOLIN OLARTE 782 83 10.6%0
SAN LORENZO 844 L) 6.0
ARROYO DEL ARCO 754 64 8 .50/
EL. TRIUNFO 17% 35 19.6%4
EL CERRO 114 89 74 61
PALMA SOLA 1 505 132 8.8%4
GUADALUPE VICTORIA 798 122 15.3%4
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Log Paisajes Agrarios 85

Por lo que se refiere a los paisajes de la llanura costera. se diferenciaron dos tipos: los
localizados en las vegas de los rios Tecolutla y Cazones: y los que se encuentran sobre lomerios. en los

municipios de Guliérrez Zamora y Papantla.

Resailan las plantaciones de citricos en campos abiertos sin una reticula de parcelaje
definida, por el contrario, las plantaciones de platanos presentan un parcelaje de poligonos regulares

alineados a lo largo del rio Tecolutla.

Estos paisajes presentan una importante infraestructura de red de comunicaciones terrestres

. asi como el apoyo de bodegas. laboratories de sanidad vegetal. empaque y transformacién de frutas.

El destino de la produccién se ha diversificado en les uitimos 7 afios. destinandose

principalmente a Espafa. Japén y los Estados Unidos.

la presencia de poblacién tolonaca en estos paisajes es de un promedio de 217,

representando el registro mas bajo de todos los paisajes agrarios del Totonacapan.

En la zona de la sierra norte de Puebla. se identificé un paisaje de plantaciones abiertas de
cafetos sin sombra ubicados sobre meselas de origen voleanico. Al igual que en los casos de citricos y
plalancs, se trala de un monocullivo con un allo empleo de insumos y con un destino de la

produccién basicamente para el mercado internacional.

Debe sefialarse que actualmente dichas plantaciones alraviesan por serios problemas
econémicos (desplome del precio internacicnal en el caso del café) o fitopatolégices (mosca de la fruta
en los cilricos y sigaloka negra en el platane]. lo que deja en entredicho la viabilidad econdmica de

este modelo productivo.

6.4. PAISAJES AGRICOLAS DE POLICULTIVOS.

Fstos paisajes se caracterizan por presentar una estrategia productiva que se basa en un

manejo diversificado de cullivos anuales y perennes con un manejo espacial en yuxiaposiciones o

Ortiz Espejel. B. 1003




Los Paisajes Agrarios 66

mosaicos de maiz. {rijol. chile. citrices y platano, ademés de realizar un manejo secundario pero

paralelo de ganado bavino.

Otro rasgo de estos paisajes es que presentan el uso de importantes insumos modernes como

son: semillas mejoradas. maquinaria agricola. insecticidas y fertilizantes.

la reticula de parcelaje que se presenta aqui. es de una concentracién de poligones de

formas cuadradas a rectangulares y que varian sus dimensiones de | a 10 Ha.

Estos paisajes presentan un tipo de tenencia de la tierra tanto de propiedad privada como
ejidal. Su produccién se divide claramente entre los destinados hacia la venta extrarregional y los de

autoconsumo. La presencia de poblacion tolonaca en estos paisajes es del 416 %.

6.5. PAISA.JES AGROFORESTALES.

Este tipo de paisajes se localizan tanto en la llanura costera como en la sierra norte de
Puebla. Se distinguen por un manejo combinado de la selva con cultivos anuales y perennes . asi como

ganaderia mayor y menar.

Los paisajes que corresponden a la sierra norte de Puebla presentan un mosaico conformado
por plantaciones pequefas de cafetos a sombra, agricultura de cullivos anuales. principalmente maiz.

frijol y chile, areas significativas de pastizales y manchones de vegetacién secundaria.

El sistema de parcelaje es de lipo disperso con rotacién permanente. Las parcelas son de

forma central e irregulares y de {amafios que varian de 1 a 5 ha.

la poblacién lolonaca en estos paisajes es de un promedio de 70.3%. quienes destinan su

produccién hacia el autoabasto y el mercado internacional.

Por lo que se refiere a los paisajes que se localizan en la planicie costera. su dedicacién

productiva es de cultivos anuales. ademas de presentar un manejo de la selva (vainilla. forrajes.

combustibles. ete.}.
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Los Paisajes Agrarios 67

El sistema de parcelaje es de tipe disperso en rotacion permanente con la selva mediana.
las parcelas son de formas irregulares y con tamafios que oscilan entre 1 y 5 ha. La tenencia de la

tierra en estos paisajes es de tipo ejidal.

la produccién se dirige fundamentalmente a satisfacer el autoabasto y se combina con la

venta de maiz excedente, ganado y leche.

Finalmente podemos decir que. es en estos paisajes donde se presentan los ultimos reductos
de una estrategia de apropiacién comunitaria de los recursos naturales tipicamente {otonaca. Sen
espacios rodeados de grandes pastizales ¢ plantaciones de citricos que lentamente y de manera
parcial. han incorporade estas nuevas estrategias productivas que conviven intimamente con los
cultivos tradicionales. De esta forma. ejideos, como es el caso de Plan de Hidalgo. representan bastiones

ecolégicos y culturales en el manejo alternative de los recursos naturales.

Ortiz Bspejel, B. 1993
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CAPITULO VII.

ELL MICROCOSMOS COMUNITARIO: PLAN DE HIDALGO.

7.1. RECURSOS NATURALES Y USUFRUCTO INDIGENA EN PLAN DE HIDALGO.

La transformacién agraria, producto de la Revolucién mexicana de 1910, abri¢ la posibilidad
de que muchos campesines se unieran y organizaran para solicitar sus dotaciones de tierras. En el
Tolonacapan. esta siluacién. se dio de manera vigorosa dada la larga y penosa lucha que los

campesines de esta regién habian comenzado hacia mas de 100 afios.

De esta forma., muchos hijos de los primeros poseedores de los conduehazgos recibieron
dictdmenes favorables de la Direccion de Asunios Agrarios, afectando numerosas haciendas vy
restableciendo en clertas situaciones un estilo de apropiacion de los recursos de tipo comunitario no

parcelado. Tal es el caso del efido de Plan de Hidalgo en el municipio de Papantla. Ver.

Los antecedentes del ejido de Plan de Hidalgo datan de finales del siglo XIX. cuando. en 1875,
comenzaron a llegar al latifundio de Nextlalpan o de Palma Sola algunos grupos de inmigranles de
zonas aledafas (Rodriguez. 1987). Recuérdese que es en esta época cuando se realiza la aplicacion y
cumplimiento de afectacién de "lierras muerlas” por lo que indudablemente existia nna gran agitacion

y movilizacion social alrededor de la posesién de las tierras (Mara 7).

Muchas comunidades tolonacas fueron expulsadas de sus terrilorios originales y se vieron
obligadas a relirarse a lugares mencs accesibles. Posiblemenie fueron los lomerios de areniscas con
crestas alargadas y agudas (Gutiérrez. 1987) ubicadas al centro de la planicie coslera, un refugio

idéneo para miltiples comunidades totonacas. De esta forma se conformé un amplio espacio de fuerle

Ortiz Eopejel, B. 1993,
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' Bmicrocommos cormumitario; Plan de Bidalgo. 70

presencia lotonaca que eorresponderfa actualmente a las comunidades campesinas de Plan de Hidalgo,

Vistahermosa, Lagunillas, Gildardo Mufoz, Tajin, Morgadal, Contreras y Tlahuanapa. entre otras.

la Hactenda de Palma Sola estaba bien organizada espacialmente de tal forma que existia
una zonificacién definida para el uso del suelo al interior de la hacienda. De esta forma los peones
totonacos pudieron contar con espacios para el cultive del maiz bajo formas tradicionales de manejo

(Rodriguez, 1987).

Durante esta época se realizé una extracetén ilimitada de recursos bidlicos, basicamente
maderag preciosas, chicle, lalex de hule. pieles y plumas de animales exdticos. Ademas fue en esta

época que surgié un gran auge del cultivo de la vainilla en toda la hacienda (Medellin. 1988).

Con e} principio del siglo XX se dio lugar al descubrimient¢ de los grandes yacimientes de
pelrdleo por lo que varias companias pelroleras extranjeras. se dieron a la tarea de adquirir tierras
para iniciar sus exploraciones y explotaciones. De esta forma la Hacienda de Palma Sola fué vendida
en 1922 a la compahia petrolera “El Aguila" (Quintal, 1981). Sin embargo fue también en estas fechas
que el gobierno federal comenzé con la politica agrarista de reparlicidon de tierras y dotacién de
ejidos.

En 1830 la Direccién de Asuntos Agrarios y Colonizacidn iras un penoso proceso burocréti;:o
publicé en 1839 el decreto presidencial por medio del cual se dolaba a los campesinos de San Miguel
el Grande (hoy ejido de Plan del Hidalgo) de 2528 heclareas expropiadas de la haciende de Palma Sola

g anexas (MAPA 8).

En 1941 los ejidalarios solicilaron una ampliacién a su ejido. afectando la propledad de la

compahia Petréleos Mexicanos, recibiendo la resolucién favorable hasta 1948.

Sin embargo existen, desde el momento del deglinde original de 1939, diferencias al interior
del ejido debido a la ubicacién del nuevo centro de poblacidn localizado en el actual Plan de Hidalgo.
lo que acarred conflictos al inlerior del recienie ejido y por lo que, en 1968 los propios ejidatarios

decidieron realizar un nuevo deslinde por parles iguales. De esta forma en 1968 se decretéd la divisién
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Elmicrocosmos comunitario; Plan de Hidalgo, 72

" del ejido de Plan de Hidalgo originandose el ejido de Plan del Palmar y teniendo cada uno de ellos una

dolacién final de 1 519 hectareas (MAPA 9).

El motivo de la separacidn de los ejidos levanta. adn hoy dia, cierta controversia entre los
¢jidatarios de ambos ejidos, sin embarge las caracteristicas del asentamienlo de Plan del Palmar
corresponden justamente a las de una comunidad tipicamente tolonaca, conservando un patrén
disperso. en contraste con el patrén de asentamiento de Plan de Hidalgo que presenta el tipico caso
de fundo legal o zona urbana. con un palrén de asentamiento gregario. con calles bien irazadas y

solares bien delimitados.

7.2. LA TRANSFORMACION DE LOS PAISAJES AGROFORESTALES EN EL EJIDO

DE PLAN DE HIDALGO: UN RECORRIDO DE 1875 A 1992,

la hisloria de la transformacién de los paisajes en el ejido de Plan de Hidalge y sus
acontecimientos més importantes relacionados con el uso del suelo se puede dividir en cinco grandes

elapas:

La primera de ellas inicia en 1875, Bajo el régimen de la hacienda de Palma Sola, se
desarrolla el gran auge de exiraccién de maderas preciosas, esta siluacién dura hasta el afio de 1940,
momento en el que se inicia la segunda elapa que se caracleriza por el agolamiento de los rodales

naturales y por el inicio de una alta demanda internacional de la vainilla.

Esta segunda elapa culmina entre 1957 y 18568 con lo que podria denominarse "la crisis de
la vainilla”, cuande ge combina el efecto devastador de una inesperada helada y el comienzo de lo

produceién a nivel mundial de productos sintéticos como substitutos de la vainilla natural.

A partir de este momento el maiz. cullivo paralelo y presente en las etapas posteriores.de la
plantacion de vainilla se convirtié en la principal mercancia de cambio junto con toda una gama de

productos de la economia de subsistencia. tales como {rijol. cafia de azdcar. zapote mamey.

Ortiz Espejel, B. 1993,
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Elwiciocosmos conumitario: Plan de Hidalgo. 7"

chicozapote, zapote cabello, zapole dominge. ojile, jobo. tomate, chiltepin. yuca, cebolla. pipién.
ajonjolt y camote: por lo que esta tercera elapa se caracteriza por uma produccion diversificada de

maiz, hortalizas y frutales locales.

Fsta elapa comenzé a cambiar a partir del afio de 1670. momento en el cual el auge
ganadero regional tuve su mayor despliegue. En Plan de Hidalgo se comenzaron a intreducir pastos
como el Guinea. Pangola, Merquerén y Estrella Africana. Finalmenle para 1885 se comenzé a vivir una
nueva elapa en el ejido con el auge regional de la produccién de cilricos que incluse desplazé en

algunos casos a los potreros implantados con anterioridad.

Debe de aclararse que el paso de una etapa a la siguiente no implicé en ningdn momento un
cambio radieal en el patrén de uso espacial de las etapas precedentes. es deeir que el ejido siguié
conservando. hasta la fecha incluse, areas con una dedicacién netamente forestal junlo con espacios
dedicados a la produccién de vainilla, de milpas. de ganado y recientemente de citricos, conformande

un rico y variado mosaico espacial.

Ast pues. los paisajes agricolas y forestales de Plan de Hidalge representan una siniesis
plastica espacial del devenir histérico de los procesos y dindmicas en el usufruelo de los recurses

naturales. cuando menos de los ﬁltims 117 afios.

Efectivamente. en la expresion espacial de las diferentes dedicaciones productivas del ejido

se reflejan las diferentes etapas por las que ha alravesado, demostrando una gran capacidad de

asimilacion, lanto organizativa como lecnolégica de las elapas anteriores y dando por resullado un

sarprendenie manejo diversificado de los espacios.

Sin embargo y como méas adelante se mostrard, el ejido se encuentra actualmenle en un
momento crilico de sus sistemas agroforestales, los cuales han tenide que soportar una creciente
presién demogréfica expresada a través de la ampliacién de la frontera agropecuaria y la consecuente

reduccién de las superficies de montes allos y acahuales maduros.

Ortia Bzpejel, B. 1993,




Elmicracosmos comunitario: Plan de Hidalgo. 7

De esta forma se explican las recienles demandas. por parte de un grupe minoritario de
ejidatarios, para llevar a cabo una reorganizacién del usufructo det suelo, aprovechando la actual
coyunlura de las reformas constilucionales al articulo 27, situacién que orillé a una volacion sobre la

decisidn de seguir ¢ no come ejido parcelado.

A continuacién se presenta el CUADRO 3 que resume las cince etapas mencionadas.

relacionandolas a su vez con olros acontecimientos imporlantes para la vida del ejido:

7.3. ASPECTOS SOCIO-DEMOGRAFICOS.

El ejido de Plan de Hidalgo esta formado por un fundo legal de 122 lotes de 40x40 m. y una

dotacién de lierras ejidales de 1 519 heclareas que incluyen la parcela escolar.

En el cenlro de la poblacién se encuentra la iglesia devala de San Miguel Arcangel (Patrono
del lugar), la agencia municipal, que en el afio de 1992 fue remodelada gracies al lrabajo comunitario

de faenas y la escuela primaria.

De acuerdo al censo de 1990, realizado por INEGL, se reportan un lotal de 166 familias y un
lolal de 877 habitantes, con una tasa anual de erecimiento del 3.2% (Consullar GRamck 5). El 95% de
éstos son originarios del ejide. -mientras que el restante 5% han venide de comunidades vecinas en
busca de tierras para el cullive. Sin embargo. debe anolarse que en la aclualidad ya no se permite la
inmigracién al ejido. El 707 de la poblacién sabe leer v escribir, conlande el ejide con el nivel de
secundaria mediante el servicie de una telesecundaria inaugurada en el afio de 1990 (censo de

poblacién a nivel localidad. INEGI, 1980).

Plan de Hidalgo es una comunidad tipicamente {otonaca. en donde el 80% de sus habitantes
son hablantes del tolonaco y de los cuales el 7% son monolinglies de habla tolonacs. en tanto que el
83% es hablante bilinglie tolonaco-espafiol. Llama la alencidn la considerable disminucién de la

poblacién monolingie del tolonaco en los Gllimes 5 afos. ya que en 1986 se reportaba un 287%.

Ortiz Bepejel, B. 1993,
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gt microcoamos cormitario: Flan de Hidalgo. 78

situacién que se puede explicar por el allo nimero de defunciones de personas ancianas monolingfles

que se han registrado recientemente (Comunicacion Personal del médico de el ejido, 1892).

El ejido presenta un allo porcentaje de alfabetizmo del 70.7% que representa a su vez un
incremento considerable a lo reportado en 1986, que fué del 49%. Ast mismo se reporta un 48.4% de la
poblacién det ejido como menor de 15 afios por lo que la presién sobre el recurso lierra se empieza a

manifestar, como se mostrard mas adelante.

la emigracién, del 47 en 1986. comienza a ser un fenémeno importante en la comunidad
como un regulador de la presién sobre el acceso a la tlierra. dada la gran poblacién de jévenes
menares de 15 afios. Los lugares principales de emigracién son: Papantia, Poza Rica y México, D.F. Asi

mismo se ha detectado un flujo importante de enrrolamiento al Ejéreilo Mexicano.

la maxima autoridad en el ejido es el agenle municipal apoyado por un secrelario y un
tesorero. Para organizar la resolucién de los problemas retacionados con las distintas aclividades de
tipo ejidal. se encuentra el comisariado ejidal. el cual es apoyado por un consejo de vigilancia o o
"topiles”. los cuales son los responsables de adjudicar las parcelas. asi como de vigilar las milpas.

potreros y zonas de monte alto para que no se produzean saqueos ¢ descuidos de limites. N

la organizacién religiosa estéd a cargo de un mayordomo y su funcién eg la de orgamzar las
distintas actividades religiosas a lo largo del aho, ast como del manlenimiento de la iglesia y de los

rosarios. Lo apoyan un secrelario, un lesorers y un vocal.

El efido cuenta con una clinica IMSS-SOLIDARIDAD inaugurada en 1991, la cual atiende
ademas de Plan de Hidalgo a las comunidades de Plan del Paimar, La Laguna, Gonzalez Ortega. Jorge
Serdéan, Vista Hermosa, Luis Echeverria, Bl Triunfo y Ei Tajin. Existe ademés un comité de salud, et cual
se encarga de apoyar los programas de salud comunilaria llevados a cabo por los médicos que afio

{ras afio realizan su setvicio social en la comunidad.

Los servicios de educacidn formal en el ejido estan representadas por res escuelas: una

pre-primaria hilinglle, una primaria monolinglie det espafiol y una telesecundaria.
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Todas las casas cuentan con servicio de luz eléelrica desde 1984. No existe servicio de
drenaje entubade por lo que se olilizan letrinas. Aunque la red de servicio de tomas de agua a cada
casa se encuentra ya enlerrado, este servicio aun no funciona en la comunidad. las fuentes de
abastecimiento de agua se realizan por medio de un pozo comunilario en el centro del parque cenlral.

de dos pozos privados y del arroye San Miguel cuando lleva suficiente cantidad de agua.

los medios de comunicacién con que cuenta el ejido son, por una parte dos corridas diarias

de la linea de autobuses "Papantecos” ¢ "Autotransportes de Papantla” y un reciente equipo de

comunicacién de onda corta instalado en 1992, bajo el cuidado del médico en turno.

El 957% de ta poblacién del ejido es catélica y se cuenta con una capilla para el culto de San
Miguel Arcangel. Existe un pequefio nucleo de poblacién protestante (evangélicos) que no ha logrado

adeplos en los Ultimos ahos.

7.4. LAS ESTRATEGIAS Y EL ESPACIO PRODUCTIVO DE PLAN DE HIDALGO.

Camo puede apreciarse en el CUADRO 4, en el ejido de Plan de Hidalgo se pueden distinguir 14
diferentes practicas productivas, por medio de las cuales la comunidad hace usufructo de distintas
unidades medio ambientales que conforman el espacio de su territorio, ademés de existir 6 préacticas

productivas de {ransformacién (Rodriguez E.. 1887 y Medellin S.. 1988).

En el ejido pueden distinguirse 8 diferentes unidades medio ambientales, las cuales pueden
conceptualizarse en 3 conjuntos particulares, alendiendo tanto al eriterio de mantenimiento o no de la
estructura y funcionamiento del ecosistema natural (Toledo. el. al. 1978) como al grada de
intencionalidad de manejo con el que el produetor totonaco se 4cerca a us recursos, principalmente

forestales (Medellin. 1988).
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El microcosmos comumitasio: Plan de Bidalgo. Ll

Los Lres conjuntos particulares son:

(.- Medio Ambiente Nalural (HAN) Donde el ecosistema natural permanece a pesar de la
apropiacién. El espacio representative es el monte alto dejado como reserva forestal de la

comunidad.

2- Medio Ambiente Msnejado (MAM) Corresponde a una inlerfase, donde las précticas de
apropiacion cobran cierta direccionalidad de manejo. Los espacios nodales son el acahual

manejado.

3~ Medio Ambienie Transformado (MAT) Son los espacios donde se ha sustituido
substancialmente la estructura y el funcionamienlo del ecosistema original y el esfuerzo
material cobra su mayor energia. La milpa y el potrero son ejemples de esle tipo de

ambientes.

Por su parle, el espacic de apropiacién de log recursog naturales del ejide de Plan de

Hidalgo fue identificade a {reg miveles:

¢ ] Nivel de Paisaje Agroforestal Este nivel de aproximacién, corresponde a una escala de
1:60 000 y conjuga todo el manejo de los recursos en el conjunto del ejido. Se identificaren ‘e

los diferentes espacios de apropiacién cen lo que se construyé un mapa de la configuracién

B

espacial que guardaban hasta 1987. En el mapa se incorpord la propia terminologia totonaca i
para distinguir tipes de vegetacién y uso del suelo, arribando asi a un mapa de etno-

paisajes {otonacos.

Ast mismo en este nivel. al pader contar con la informacién de folograffas aéreas
de 1970, se logré conocer la evolucién histérica reciente del ejido. Contar con esta
informacién permitié contrastar dos momentos de la vida del ejido: el momento de la

divisién de Plan de Hidalgo formandose el ejido de Plan del Palmar y el momento actual.

¢ FI Nivel de Agrohibitals Fste nivel realiza upa aproximacién a la identificacién de los

agrohabitats totonacos de Plan de Hidaigo. Los agrohabitats son los espacios diferenciados
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Elmicrocosmes conumitanio: Plan de Hidalgo. &2

por los propies totonaces del ¢jido para realizar un adecuado manejo agroferestal en funcién
de los criterios de topografia. retencién de agua, textura del suelo y presencia de cobertura
vegelal (Zizambo y Colunga, 1882). Se conmstruyé un mapa a escala de 1:25 000 de los

diferentes agrohabitats totonacos. respetando la terminologia local.

¢ [ Nivel de Microagrohdbitas Este nivel constituye el acercamiento mas fino del estudio y
considera los distintos espacios que al interior de los agrohabitats son utilizades para
diferentes fines. En este acercamiento se logré contar con las representaciones gréficas
elaboradas, discutidas y comentadas poer los propios ejidatarios. Por las caracteristicas

propias de este nivel, se pasan a detallar y discutir en un capitulo independiente.

7.5. El CONTEXTO AMBIENTAL.

El ejido de Plan de Hidalgo cuenla actualmente con 166 ejidalarios registrados oficialmente
(SRA 1890). los cuales se apropian de una superficie de 1 518 hectareas tolales. dando una distribucisn
de tierra por familia de 8.1 hecléreas. Sin embarge como se verd mas adelante el acceso a la tierra

varia considerablemente de una familia a otra.

Las heclareas del ejido se ubican sobre un relieve predominante de lomerios de pendientes
suaves y moderadas con fondos plancs. la constitucidn geolégica del lugar esta formada por rocas
calizas de origen sedimentario. Dadas las caracleristicas del relieve en el ejido, la hidrologia que se
presenta est4 formada por pequehios arroyos permanentes y algunos eseurrimientos temporales que se

presenian en la época de mayor precipitacidn.

Plan de Hidalgo presenta un tipo de clima célide sub-humedo con abundantes Huvias en
verano y parte de otofio. Su precipitacién media anual es de 1 200 a 1 500 mm. y su temperatura

media anual es de 26 grados centigrados.

En términos generales los suelos que presenta el ejido son de cuatro clases: Vertisoles,
rendzinas. fluvisoles e hidromorfos.(Medellin S.. 1888} Los verlisoles son de color obscure y se localizan

en las pendientes ligeras de los lomerios con una textura arcillosa que dificulta las labores agricolas.
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Elmicrocosmas comunitano: Plan de Hidalgo. &3

Las rendzinas se localizan en pendientes medias y parles mas altas de los lomerfos. son de color gris o

pardo-negruzees, por su textura arenosa es posible su explotacion agricola con tecnologia manual.

los suelos fluvisoles se localizan a lo largo del cauce formado por los pequefios arrayos y
son producte del acarreo de maleriales de las colinas circundantes. Su lextura es arcillo-limosa a
limosa y son de color café obscure en humedo y negro grisdceo en seco. Son los suelos de mayor

potencial agricola del ejido.

7.6. VEGETACION Y FAUNA.

Lla vegetacion de los paisajes que conforman al ejido de Plan de Hidalgo correspondia hasta
hace como 40 o 80 ahos aproximadamente a lo que se conoce como selva alta subperenmifolia
(Gomez-Pompa. 1965) o bosque lropical mediano subperennifolio (Rzedowski. 1§78). Sin embargo.
dados los fuertes procesos de extraccién de maderas preciosas. la composicign original de este tipo de
vegetacion ha variado de manera muy importante, a tal grado que son muy reducidas las éreas de

vegetacion sin perturbacién reciente.

Los arboles caracleristicos de estos paisajes son: guasima (Cuazuma ulmifolia), alzaprima

(Carpodiplers amelia), caoba (Swielnia macrophylla), laurel (Neclandra salicifolia). chijol (Pierdia

comunis), chaca (Bursera simaruba). volador (Zuelania roussovise) entre otros.

Actualmente en el ejido predominan las 4reas de vegelacion con diferentes estados de

sucesién (montes bajos o acahuales).

La fauna existente en el ejido. en buena medida se encuentra asociada a los reduclos de
vegetacion mencionados. Entre los mamiferos se encuentran. el mapache (Procyon lofor). el conejo
(Sylvijagus foridanus). comadreja (Mustela frepata), el armadillo (Dasypus povemcintucs). el tacoache
(Videlphis marsupialis). \a \uza (Geomys hispidus leconte]y el teion (Nasva parica). entre otros.
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7.7. USO DEL SUELO.

La agricullura que se realiza en ¢l €jido es exclusivamente de temporal, lograndose producir
dos cosechas de maiz al abo gracias a las caracleristicas climéticas del lugar. Fl sistema de cultivo
que practican los ejidatarios de Plan de Hidalgo es el de roza-tumba-quema. lo que ha dade por

resullade un complejo mosaico de vegetacién y aclividades agropecuarias.

De acuerdo a los censos levantades en 1985 y 1890. por la Secretaria de la Reforma Agraria
(SRA 1985 Y 1990). en el ejido de Plan de Hidalgo ios principales usos del suelo son los siguientes:

acahual. milpa. polrero. vainilla. ajonjoli. pipian. cafia de azlcar. chile. frijol. platano y citricos.

Si bien estos esspacios se han mantenido presentes en | ejido a lo large del tiempo, en los
Gitimos 30 afios se han suscilado una serie de cambios imporlanies en las superficies dedicadas a

cada uno de ellos. Lo anterior queda demostrade con los datos del Cuadky 5.

El apalisis que muestra el CUADRG 5. contempla la superficie correspondiente a la primera

dotacisén ejidal de Plan de Hidalgo de 1339

Los datos anteriores muestran una clara tendencia de crecimiento de las superficies de
potreros y de milpas en contrasle con la reduccidn de las superficies de acahuales y vegelacion
original. Si bien aun existe hoy dia en el ejido. como mas adelanie se mostrara, un modelo de
apropiaciéon miultiple de los ecosistemas por parle de las familias tolonacas de Plan de Hidalgo. éste

tiende rapidamente a ser minimizade o ser substituido por estrategias de produccién monoespecifica.

las 1 519 hectareas del ejido estan repartidas hasta la fecha (1992} entre los miembros de

74 unidades familiares de produccién (CUADRO 6).
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Elmicrocosmos comumitario: Plan de Bidalgo. 87

7.8. EL USUFRUCTO DEL ESPACIO.

Los datos a nivel de unidades familiares de produceidn revelan una marcada concentracién
de tierras por parte de 3 unidades familiares de produccién, con 90 ¢ mas hectareas cada una (FGC,
FGG y FAG). las cuales detentaron el 18.68% de la superficie tolal de cultives en el ejido. durante el

afie de 1930.

En la GRAFiCA 6 se muestra |a distribucién de la lierra del ejido por unidades familiares de
produccidn. Se han distinguide & grupos en funcidn de rangos de superficie de tierra por unidad
familiar. Se puede observar que 37 unidades familiares es decir la mitad (50%) de las del ejido poseen

entre 5 vy 15 hectareas.

Por otro lado. de las 74 unidades familiares pregentes en el ejido. 61 tienen terrenos de
acahual. 1o que representa el 82.437 del total de familias; 34 [amilias tienen terrenos dedicados al

cultivo de la vainilla (45.94%) y 54 familias lienen potrero (72.977%) (Cuabko 6).

De acuerdo a los dalos censales. la superficie lolal bajo un uso agricola, pecuario y forestal
en descanso es de | 266 ha, 30 ha corresponden al fundo legal y 207 ha a la reserva comunal de

monte alto.

Asi mismo es importanle sefialar que ¢ familias, es decir poco méas del 12%, basan su
estrategia de apropiacién de los recursos en un medelo de uso multiple (Toledo, el al 1976), mediante

la transformacién o manejo de 7 a 8 diferentes espacios productivos (GR&RicA 7).

También a parlir del anélisis de la grafica 7, se pueden distinguir 3 grupos de estraiegias
productivas. Sobre la base del cultivo del maiz que est4 presente en todos los producteres (con valores

que varian de ! a 31 hectareas por unidad familiar) se conforman las asociaciones siguientes:

¢ Acahvalt Maiz+Potrero Este grupo lo constituyen 43 familias. lo cual representa el 587% del
lotal del ejido. En este grupo se incluyen las unidades productivas que delentan las mayores

superficies de terreno y que hacen uso de hasta 8 espacios productivos.

Ortiz Bopejel, B. 1993,
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Elmicrocosmes comunitarie: Plan de Hidalge. 30

¢ Acahual+Maiz Este grupo lo ferman 18 unidades familiares de produccién que representan
el 247, del tolal del ejido. En este grupo se incluyen unidades fantiliares que hacen uso de

hasta & espacios productivos.

¢ Malz4 Polrero Este grupo esta formado por 11 unidades productivas que representan el
147 del total del ejido y se han distinguide par haber substituido. dentro de su estrategia
productiva. al acahual por el potrero, aunque también hacen uso de hasta & diferentes

espacios productivos.

El uso del suelo registrado en el afio de 1985 mostrd los siguientes datos: acahual 51.35%
milpas 29.26%. potreros 15.457%. vainillal. cafia, ajonjoli y chilar 3.75%. En su conjunto este manejo
multiple de los espacios del ejido toma la forma de un paisaje agrario formado per un sistema de
parcelaje disperso. inserito en una matriz de selva mediana subperennifolia en diversos grades de

madurez.

De acuerdo ai wlimo censo agricola y pecuario levantade en 1990, se estima que en
términos globales. el uso del suelo del ejido esta repartido de la siguiente manera: acahual 35.767.
milpas 30.217%. potreros 19507, vainillal 5.19%. ajonjoli 2.937. naranja 2.73%. cafia 1.35%. frijol 1.157%.
platano 0.13%. y chilar 0.95%

los dalos anteriores comparados con el uso del suelo del ejido & ahos atrés, confirman una
lendencia de aumento de las areas dedicadas a la milpa y potrero en detrimento de los acahuales,

pera mostrando lambién, de manera significativa, un incremento de los vainillales (Ver GraRca 8).

7.9. UNA APROXIMACION AL CALCULO ECONOMICO EN EL USO DE LOS

RECURSOS.

Las tendencia anteriormente descrilas reflejan una situacién donde. los campesinos totonacos
han pretendido compatibilizar una produccién de maiz de tipo roza-tumba-quema. con una

produccion ganadera de tipo inlensivo. Si bien esta situacién ha sido posible duranie los ultimes 20
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Elmicrocosmaos comnitario: Plan de Hidalgo. 92

ahos. (época en que se introdujo la ganaderia bovina) a cosla de utilizar la reserva forestal como
fondo estratégico de sobreviveneia, actualmente se presentan casos de ejidalarios que han llegado o

estan por llegar a una situacién de agolamienta del sistema de roza-tumba-quema.

De esta manera es notable que de 15 enlrevistados. solo dos prefieran seguir cultivando
vainilla, mientras que la mayoria poseen en promedio 20 cabezas de ganado bovine y en dos casos se
presentan ejidalarios que tienen 50 cabezas cada uno. Eslo ademéas de un potrera coleclivo promavido

por el Instituto Nacional Indigenista de 45 heclareas donde pastan 70 cabezas de ganado.

El nimero aproximado de cabezas de ganado que mantiene el ejido e de 3 500, lo que
dividido entre lag 300 hectareas de polreros da un indice de agosladera sorprendentemente eficiente
de {1.5 cabezas de ganade par hectarea, que coincide can los datos reportados por Aguilar-Robledo

para el grupo Huasteco (Aguilar Rableda, 1890).

Si se toma en cuenta que la produccidn ganadera en el ejido es ﬂe doble propdsito, es debir
lanto para producit carne como para la produccidn de leche, se presenta un alto rendimiento
expresado en una produccién promedio de 20 litros de leche diarios par produclor (el precio de litra
de leche al produclor estaba hasta septiembre de 1992 en 1 500 pesos) y una reserva econdmica en
cada vaca adulta de alrededor de 800 mil pesos (Se calcula que existen en promedio 20 vacas por

ejidatario).

Para el caso del maiz la situacién es semejante, ya que en base a célculos econdmicos
realizados en el ejido a finales de 1989 (Barrera. Ortiz y Medellin 1980) sehalaban un balance posiliva
donde el 60% de la comunidad era excedentaria. es decir lo que se produce en los dos ciclos anuales

casi dobla las necesidades de consumo interno.

La sitvacién anterior posibilita que los ejidalarios de Plan de Hidalgo realicen una
permanente venla de maiz en Papanila. Si se toma en cuenta que el precio de garantia vigenle para

este producto era de 750 pesos el kilogramo y que los rendimientos promedio son de { {onelada por
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hectarea en ambes ciclos y un nimero promedio de hecléreas de maiz por productor es de 6.5 es

posible calcular el valor bruto de la produccién en 4 millones 125 mil pesos.

Los datos anteriores. explican en alguna medida. la decisién de los campesinos tolonacos de
Plan de Hidalgo de oplar por una estrategia que incremente en el liempo. tanto las superficies de
ganaderia como lag de milpa. Esta situacién cin embargo a sido pesible a expensas del deterioro y

reduccién de las areas de monte allo y acahuales.

7.10. LOS ETROPAISAJES DE PLAN DE HIDALGO.

Esta complejidad espacial es revelada por los totonaces de Plan de Hidalgo mediante una
clasificacién propia de los distintos usos del suelo. dando lugar a una cartografia de los paisajes
agroforestales del ejido. bajo una clasificacién propiamente totonaca (Mapa 10). Una primera
aproximacién a la clasificacién tolonaca de los espacios agroferestales se debe al trabajo realizado por
Medellin (1988). Los principales usos del suelo y su correspondiente término en Lotonaco. en el ejido de

Plan de llidalgo. som:

ILPA ———>  TAKUXTU
ONTE ALT0  ————> KALENJKAKIWIN
ONTE MEDIANO ——————>  KAMAJKATAMAN
ONTE BAJ0 ~ ————> MAKJATAMA
[POTRERD —————) SAKAT

Ortix Ezpejel, B. 1993,
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7.10.1. LOS ESPACIOS DE PRODUCCION MILPERA (TAKUXTU).

B! 4rea destinada a la produccién de maiz en el ejido se ubica principalmente en laderas
suaves a moderadas cercanas al ejido, disminuyendo su presencia conforme se alejan del fundo legal.

aunque existen milpas a vna distancia de una hora y media a dos horas caminando.

A parlir de un trabajo de folointerpretacién. de pares estereoscépicos de fotografias aéreas.
se pudo realizar una comparacién de la distribucién espacial de las milpas del antiguo ejido de Plan
de Hidalgo (hoy dia Plan de Hidalge y de Plan del Palmar). entre 1970 y 1987 (Mapas 11 ¥ 12). Los
resultados indican que la frontera agricola del ejide ha crecido hacia la parte Sur-Este del mismo. Se
caleula que en 1970 existia un 10% de superficie dedicado a milpas, mientrag que esta proporcion

aumentd al 14% en 1987 (Fotointerpretacién y recorridos de campo 1989~ 1992).

La milpa totonaca de roza-tumba-quema ya ha side descrita por diversos autores (Kelly y
Palrem. 1952; Arias y Caou, 1981: Montecillos. 1982; Cortés. 1986; Vicente. 19686; Medellin. 1988) y en
términos generales se trata de un espacio de produccién diversificado donde el maiz convive con una
serie de cultives imbricados a él como chiltepin. cebolla. yuca. tomate. pipian y una diversidad de

quelites.

El objetivo principal de la milpa es el autocousume, sin émbargo existe siempre un
excedente destinado a la venta en Papantla. La responsabilidad de la preduccién de maiz recae sobre
el padre de familia, que cuenla con la colaboracién de los hijos varcnes y ocasionaimente de las
mujeres de la casa. En labores especificas como la siembra y la cosecha se acostumbra el sistema de

“mano vuelta” ¢ Diammakapichoko.

Se puede deducir que la milpa es el elemento dinamizader alrededor del cual giran los

demaés espacics productives por medio de la apertura de acahuales y montes altos para su cultive.

Ortiz Espejel, B, 1993,
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7.10.2, EL ESPACIO FORESTAL (KALENJKAKIWIN).

la principal reserva de monte allo se localiza desde hace 20 afios en la frontera Sur-Este
del ejido. colindando con extensos pastizales: se trala de un area de reserva forestal comunitaria,
constituida por comunidades de selva mediana subperennifolia dominadas por ramonales (Juxkapun) de
por lo menos 50 afios de edad. Su uso estd restringido a la extraccién ocasional de maderas finas,
forrajes, bejucos para construccidn. frutos comestibles, plantas medicinales, hojas de palmilla vy

caceria.

El monte allo sufrid un decremento entre 1970 y 1987, ya que para la primera fecha se
registraba un 15.57 cubierto por este uso, mientras que 17 afios después, esta cifra se redujo al 8.67.
En los dltimos § afios, es decir el periodo comprendido entre 1988 y 1992, ha continuado el proceso de

deforestacion en el ejido, el cual no ha sido cuantificado atn.

Finalmente. el monte alto que comprende pequefios manchones de vegetacion no tiene
muchas posibilidades de asegurar su permanencia en un futuro cercano. debido a que estas areas
eslan siendo substituidas por cullivos alimenlicios como respuesla a la demanda de la crecienle

poblacion.

7.10.3. LOS ESPACIOS DE REGENERACION (KAMAJKATAMAN, MAKJATAMA).

El monle mediano (kamajkalaman). corresponde a una etapa sucesional de la selva mediana
subperennifolia, comprendida entre los 15 a 30 afios de edad y por lo general se ubican como zonas de

transicidn entre lag dreas de reserva forestal y las dreas de uso para la agricuitura.

Es utilizado para la recoleccién de frutos y forraje para los animales y es considerado como
una de las &reas més susceptibles a incorporarse en corto plazo a la dinamica del sistema de roza-

lumba-quema. Las superficies dedicadas al monte mediano variaren de 14.3% en 1970 a 17.5% en 1987

El monte bajo (makjalama) comprende los espacios forestales de 2 a 10 afios de edad que

se encuentran intimamente ligados al sistema de roza-tumba-quema. formando un mosaico dificil de
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distinguir espacial y temporalmente. Son 4reas dedicadas a la restauracién de la [ertilidad del suelo y
para el establecimiento de vainillales. De eslos espacios se extrae principalmente la lefia para el

COonsumo casera.

Estos espacios redujeron su superficie, entre 1970 y 1987, un 187, ya que en 1970 se

registraba un 46.5%, mientras que para 1387 el porcentaje fue de 28.06%.

7.10.4. LOS ESPACIOS GANADEROS (SAKAT).

Los polreros (sakal) de Plan de Hidalgo constituyen un espacio de suma importancia para la
economia de la comunidad, ya que ademas de proveer de ingresos econdémicos medianle la venla de
las reses a compradores de Papanila y Poza Rica, se practica también la ordeha de leche para su
venta en Papantla. De los polreros. la comunidad obtiene ademas la palma (Scheelea liebmaniiy Sabal

miexicans) para techar las casas.

Los célculos a partir de la folointerpretacién indican que estos espacios aumentaron su
superficie en un 18%. entre 1§70 y 1987, ya que para 1970 existia un 10.67 de la superficie cubierta
con este uso y en 1987 esla cifra ascendié al 28.27%.

7.11. UNA APROXIMACION A LA CLASIFICACION TOTONACA DEL RELIEVE,

Uno de los crilerios fundamentales, que ulilizan los campesinos totonacos de Plan de Hidalgo
para el reconocimienio de unidades ambieniales, es el que se refiere al tipo de relieve, reconociendo

cinco clases:
¢ JAXTIN o relieve de crestas de cerros desprovistas de vegetacidn y con suelos delgados.
¢ [AKAJU o relieve de pendientes fuertes generalmente cubiertas por vegetacion.

¢ PATIA o reheve de pendientes moderadas a suaves que esta generalmente relacionado econ

lag agricultura y ganaderia asi como areas de acahual de menos de 10 afios de edad.
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¢ KACHTUH o relieve plano sin drenaje eficiente y por lo tanto susceplible a la inundacién

lemporal, son lerrenos relacionados con el area de reserva forestal.

¢ KALCHAKAN o relieve de fondo de colinas, destinado a cullivos anuales aunque con fuertes

limitantes en el manejo agricola.

Una primera aproximacion cartografica a la clasificacién lolonaca del relieve se muestra en

el Maps 13.

7.12. LOS AGROHABITATS DE PLAN DE HIDALGO.

A partir del reconocimiento espacial de los tipes (Medellin, 1988) y usos del suelo del ejido.
asi como de las principales formas del relieve, es posible distinguir en Plan de Hidalgo cinco grandes
categorias de aptitud agricola para el manejo de sus espacios, los cuales han sido cartografiados y se

muestran en el Mars 14,

Terrenocs no Aplos para la Agricullura.

Se trata de terrenos localizados en lag crestas de lomerfos desprotegidos de vegetacidn,
laderas con horizontes edaficos endurecidos y terrenos de inundacidn lemporat. Log suelo¢ que ge
incluyen aqui son los suelos de barre (Putiun liyal). suelos arenosos (Munseya tiyat), suelos pantanosos

(Kamunchulun tivat] y los suelos lepelalosos (Kalo].

Terrenos Aplos para un solo Clelo de Malz.
Son terrenos que por sus caracleristicas de ubicacién topografica (rejoya. fondo de lomerios)

como por lo delgado de su capa arable (pendientes fuerles y erosionadas} no permiten un

Ortiz Ezpejel, B. 1993
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aprovechamiento sostenido a lo largo del afio. Corresponde a los suelos de tierra chiclosa (Tsakalua

tivatl) y los suelos delgados (Stakaka liyat).

Terrenas Aplos para la Agricullura.
Se localizan sobre pendientes suaves a moderadas. y vegas de arroyes., son lerrenes que
posibilitan un use de dos cosechas de maiz al afio. Se incluyen aqui los suelos pedregosos (Chichiwix

tiyal) y los suelos de vega (Muntapu tiyat).

Terrenos de Reserva Forestal.
Estog terrenocs se localizan en zonmas de "planada” y pendienles suaves y prolongadas
ubicadas al sur-este del ejido. Desde 1940 se determiné por asamblea ejidal la congervacidn de esta

area para fines de aprovechamiento forestal comunitaria.

Terrenos Ganaderos.

No existe un acuerdo generalizado sobre una preferencia particular de terrenos para el uso
ganadero, ya que éstos se localizan desde terrenos con pendientes fuertes y signos de erosién. hasta
Lerrenos planos aledafios a los caminos. Estos terrenos han ido aumentando considerablemente a partir

de su introduceidn y fomento por parte del gobierno federal en la década de los afios setentas.
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CAPITULO VIII.

PAISAJE Y PERCEPCION INDIGENA.

El presente capilulo aborda la historia y las estrategias en el uso y aprovechsmiento del
espacio en el ejido de Plan de Hidalgo desde la version y representacidn propia de los campesinos
totonacos. revelandose una serie de “historias y espacios vivos'. cargados de significade para los
pobladeres y donde el ejido deja de ser una mera calegoria juridica para convertirse en un verdaderc

"microcosmas”. en el que el tiempo y el espacio toman una nueva y cambiante significacién.

Si bien el tema de la historia del ejide ya ha sido comentado en el capitulo anterior, ahora
corresponde escuchar la palabra de los ejidalarios que cuenlen su propia versién. se lrala de
presentar un esfuerzo de descripeidn narrativa-visual del ejido a partir de fuentes orales y sensitivas

cargadas de sensibilidad y valoracién (Ponce 1885 y Ponce y Nufez 1992).

8.1. SOBRE LA KATURALEZA DEL DIALOGO.

El didlogo como vehiculo de comunicacién responde a dos dimensiones fundamentales de la
condicion humana: la accién y la reflexion (Freire. 1970). estas dos dimensiones reconocidas
recientemente por otros aulores como el corpus y la praxis (Barahona, 1987 y Toledo. 1980a) resultan

ser. a la postre e medio de encuentro de los hembres a través de la naturaleza.

La existencia humana por lo lanle no es muda, si no se da gracias al hecho de "pronunciar”
el mundo, y de \ransformarlo. De esta manera la naturaleza pronunciada es tambien naturaleza

transfermada, y lugar de encuentre de hombres.

Por lo anlerior el didlogo es una exigencia existenclal en la tarea comin de saber y saber
hacer ante los ciclos y contingencias de la naturaleza y por ello toda percepeién estd dada por la

aceidn de pronunciar y transformar al mundo. De esta forma el recurse del didlogo y la palabra como
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instrumentos de conocimiento resultan ser una de las vias més adecuadas para adentrarse en la

percepeién del propio sujeto actuante.

8.2. LA PALABRA Y EL PAISAJE.

Dar la palabra constituye el punto de partida. Palabra que expresa la propia historia del

sujeto y sus hechos relevantes, sintesis de su situacion en el mundo.

4 lo largo de varias estancias de campo comprendidas entre 1990 y 1992, tuve la
oportunidad de realizar entrevistas abierlas y dirigidas a diversos ejidatarios y a sus esposas, que
estuvieron dispuestos a platicar conmigo y me permitieron acompafarlos en sus faenas cotidianas. ya
sea en el chapeo del polrero. en la lumba y quema del monte, en la siembra de la milpa. a lo large

de los senderos y en la intimidad de sus hogares.

Las entrevistas se dirigieron. en un primer momento. a recordar la historia del ejido en su
conjunto, para posteriormente realizar la reconstruccidn histérica de cada una de las parcelas de los
entrevistados. Los relatos de las historias inevitablemenle me llevaron a una descripeién del uso del

suelo en ¢l ejido donde el tiempo y el espacio se mostraban como las caras de una misma moneda.

Una vez realizada la reconstruccién histérica del ejido y las parcelas procedi. a pedir a los
¢jidatarios que ellos mismos dibujaran su ejido y sus respeclivas parcelas, los resultados me
permitieron conocer la estralegia de apropiacion del uso del suelo tanto a nivel ejido como & nivel de

las parcelas particulares.

Los testimonios que se presentan a conlinuacidn son iextos seleccionados de diversas
entrevistas que por su rico aporte de datos ast como por la gran lucidez del entrevistado crei
conveniente incluirlos. Se trata de una reconstruccién oral de la historia y del espacio de este ¢jido
donde finalmente |6 mas importante fué, como lo mencione al principio de este capitulo. contar con la

palabra de los propios totonacoes. con la percepeién sobre su propic espacio y tiempo.
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8.3. PAISAJE Y MEMORIA.
¢ {Podria platicar sobre la historia del ejido?

® "Antes habia dos grupos: Plan de Hidalgo y Plan de Palmar, habia 3038 hectareas parece.
Aqui habia comisariado y en Plan de Palmar suplente de comisariado. Cuando en Plan de Palmar
querian tumbar &rbol o algo. entonces, deben de venir aqui a ver al comisariado; porque alla al
suplente no le entienden o..... siempre vienen a ver al comisariado para que vaya a ver allé el consejo
de vigilancia. porque aqui estaba el consejo de vigilancia. “Entons” cuando empezaron a pelear, es la
palitica. también quieren que halla un comisariado alld. ya no quieren venir aqui. ya no quieren
participar aqui. pero no se dejaban aqui los comisariados, ya sabfan aqui deben de perlenecer, aqui
deben de pertenecer. pero hubo un comisariado aqui, que se pusieron de acuerdo para dividir y
solicitar a la promotoria ejidal y lo mandaron porque estuvieron de acuerdo y lo que se agarré més

fué¢ Plan de Palmar porque se legd alla el ingenierc.”

e (Plan de Hidalgo siempre estuve aqui o anles estaba en olro lado?

® "Bueno Plan de Hidalgo. antes estaba San Miguel el Grande. ese estaba hasta alla rumbo al
Tajin, pegada al Tajin. pero todavia no estaba el ejido. Estaban unos generales o algo asi alla en Palma
Sola. Cuando mis abuelos querian trabajar en log terrenos tienen que ir a pedir porque ahi andaba el
guardabosque. Tienen que ir al "mero mero”. el terrateniente. el guardabosque de alla debe de ir a ver
a donde se va a trabajar y como tiene su siembra. "enions” {ambien asi participaban alla. iban a dar
faenas, pagaban cuotas. entonces {oda la genie estaba regada. no estaban en comdn. viven alld tres.
unoe alla..... y asi. no se sabe donde vivia unc. puro monte. montafa. aquel tiempo wunuuuuunh... habla
venado. todos los animales habia. pero cuando se dividio. de eso ya fué come en 38.... cuando fué del
ejido entonces empezaron a haber juntas. entonces habia abi un sefior donde lengo mi potrero. ahi
habia como tres casas. por eso estan los mangos. los meros viejos que estaban. ahf iban a hacer

Juntas, como en Plan de Hidalgo. ya habia muchas gentes. se reunieron todos eh.... y lo lograron hacer.
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Vinieron les sufrimienlos.... ya por ley enlonces. San Miguet el Grande en lugar de quedar
aqui se fué a quedar hasta alld donde esla ahorila Plan de Palmar, es allf cuande cedié el ingeniero.
cedié lag 3 038 heclareas. no dio mas porque eslaba lambién Gonzélez Ortega, que lambién pertenecia
aqui. las tres congregaciones San Miguel el Grande y Gonzalez Ortega. pero ellos "luego luego” se
salieron con 510 hectareas, no se participd con San Miguel el Grande, pero camo vivimas aqui también
y ya habfa como 20 ejidatarios "entons”. nes dieron 510 hectareas de Gonzalez Ortega, "entons” a Plan

de Hidalgo le dieron 1 038 hectéreas, ino! 3 038."
» (Pero entonces, nes platica usted que Plan de Hidalgo se fué primero alla?

® "Alld se fué porque alla vivian los meros viejos que manejaban, pero aqui lambién
vinieron, ya habia escuela, aqui en San Miguel el Grande y todos log que estaban aqui en la escuela no
quisieron ir alla. porque cuando vino el ingeniero y buseé donde va a quedar el poblado enlonces dijo

aqui se va a hacer Plan de Hidalgo ya no San Miguel el Grande. ya le cambid.”
» (En que afic fué eso?
® “Fue en 38, parece”.
o lAhi cambié el nombre?

® "Si ahi cambié el nombre, entonces empezaron a pelear log de San Miguel el Grande con
los de Plan de Hidalgo. segin el ingeniero dijo se va a llamar Plan de Hidalgo, ya no San Miguel el
Grande, enloneces dicen alld, aqui es Plan de Hidalgo, vamos a hacer la escuela, allt quedd el
comisariado. En aquella congregacion ya no quedé nadie, ya no mas qued$ el agenle municipal, pero
como son muchos, la politica, "entons” log meros lideres de alli de donde se escogid Plan de Hidalgo.
gegn dicen los abuelos, le cambiaron el nombre, como all4 estd quedando Plan de Hidalgo "entons”
nosotros vamos a llamar Plan de Palmar porque habla mucho palma y cuando viene el ingeniero a
Plan de Hidalgo ya no es Plan de Hidalgo ya es Plan de Palmar "ja-ja- ja -ja..” ahl es cuando

perdieron.
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= Enlonces el ingeniero se vino para ac4?

® "SI, se vino acd, a Plan de Hidalgo. Hasta la fecha esta el problema. siempre viene el
ingeniero buscando Plan de Hidalgo. Plan de Hidalgo, enlonces se vino por acéd. Aqui llegaron el § de
mayo de 1944, segin dicen los abuelos cuando ineuguraron la escuela. Entonces de alll, como estaba
un lider agui, que entonces se llamaba Gustavo Séenz. que lenfa dinero, él siempre decia gue no me
gusta ahf, me gusta mas "pa bajo” bajo porque estd més plano y como tiene dinero verdad lo organiza.
Aqui estaba puro monte, ni habfa milpa por aqui. por alla. Vinieron y agarraron ese monte que estaba.
tumbaron e hicieron primero la escuela y la capilla que todavia existe, habfa mucho palo y fueron a
sacar esa madera cuando estaban peleando, lo fueron a sacar hasta alld en tierra de Gonzalez Ortege:
habfa aqui, pero de aquf no la sacaban sino que se iban hasta alld; empezaron a sacar madera alld.
También los de Plan de Palmar iban a sacar més hasta allé, al aserradero para que ya no entre nadie

y ash.
e Ahora (podria usted platicar sobra la historia de su parcela?

® Yo apenas llegué y pasé yo aqui en 68 y hubo una divisién de Plan de Hidalgo y Plan de
Palmar, porque antes estaban en comin. no habfa division. lodo mandaba Plan de Hidalgo y yo
trabajaba alla en colinda con Bonilla: cuando se hizo divigidn yo me tocod en ese. pus... acahual, ya no
estaba monte entonces. sino que ya estaba acahual cerca de Plan de Palmar, allf me mandaron a mi
para que lrabaje yo allf. Ese monte estaba puro Laurel como de ... 4 a § pulgadas de grueso; allf me
llevd el consejero de vigilancia y me dijo aqui quédale. porque ese terreno fué de Plan de Palmar
...... Porque antes trabajabamos en comun. yo trabajaba por aila después de Plan de Palmar. pero como
yo me quedé en Plan de Hidalgo me dieron aqui €] terreno de Plan de Palmar. "entons” yo trabaje alli
en 68 e hice division el 12 de diciembre de 1968. Entonces en 69 empecé yo a lumbar ese laure]. a
chapear para que me hago yo nueva milpa y ahi tardé. el 70 lrabaje yo pure maiz.... al afio 2
cosechas. pero ya vez empezd a cambiar, a veces el maiz ya no sube no. pus vamos a sembrar pasto.
"entong” la gente empezd a cambiar entonces ya sembré pasto. ahi nomas como una hectarea para

empezar en 1971,
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... Sembré una hectarea de pasto y compré una vaca con su lermera, una chiquita con su
lernera. una holandés y gané dinero (no?. porque en 70 a Gltima que lumbé lodo eso que tenia &
hectareas.... Lo limpié lodo. de milpa ya no me quedaba una hectéarea. Enlonces empecé una heclarea
el olro aho empecé olra, ya 2 heclareas, hasta que del 70 casi del 80, casi sobre lodo paslo. ya lenia
yo animales {0. ya no. en 80 porque compre olra en 77 con ese empezaron cada aho estarla criando.
Al 8C ya lengo yo 10 vacas. bueno no diferente, la cria y la vaca. Entonces empecé yo & cambiar a ese
terreno que estad més lejos. Alll yo llegué, sembré frijol en 80 y a donde estd mi troje es la primera

cuando yo llegué.

Sembré 2 hectareas de frijol y me dio frijol, sf dio. Sembré otro chile.... ahi andaba yo.
empecé a sembrar platano, entonces ora cafia y pus aqui ya empezd a quilar paslo. la mosca no

aguania el pasto. En donde sembré yo frijol empecé a sembrar paste otra vez.

En el 85 casi sembré lodas las que estan alla abajo, 2 heclareas y media a donde estd mi
troje. porque aqui también hay una divisién, aqui es mas apenas tiene 2 afios. el nuevo potrero es mio.
En el 90 ese estaba monte alto. 2 hectireas a donde estas deje un recuerdo de arboles altos en 88.

Ahorita ya tengo milpa, ahora 1 hectérea y media, Hace 4 afos. es nueva lierra.

Antes tenia la milpa yo aqui. también tenia yo un pedacito de aca. ahora ya sembré todo.

acahual y monte lo sembré parejo.

e (la forma como ha aprovechado su parcela ha sido con maiz y Injol, ya luego lo ha tenido

con la siembra de paste?
@ §i. después cuando ya no pueda. si exactamente.
» (Y usted ya sabia del ganadoc ¢ como le hizo?

® No. no. yo sembré a lo tonto. porque ya cuando se ha cansado la lierra ya no es facil
ganarle a la hierba. ya no es facil. cada mes crece. porque ya los zacales. que hay muchas hierbas.
luego tienen mucha semilla. luego limpiando a la semana y més cuando llueve. Ya no se puede

escardar 2 o 3 hectareas 10 solo; cuando es nueva tierra agnanta 2 meses por mas que limpies todo.
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puedes descansar un mes, para hacer unas cosas ahi, trabajar en otras cosas, pero cuando ya se cansd
la tierra ya no ahi sigues, ahi sigues. por eso yo pensé voy a cambiar, ya lenia un sefior su ganado.

entonces yo dije yo tanbién le entro.

e (Enlonces usted consideraba que las tierras que habia trabajado para la milpa se

cansaron, entonees las empezd a sustituir por pasio?
® Si.
o (Y qué pasto es?

® Mejorado. pero ahora ya no esta mejorado. ahora hay puro grama. ahora para arreglar hay
que meter mucho dinero, paso de méquina.. en el polrero hay que romper pura laja. pura piedra.

Entonceg dije yo limpiar bien y sembrar otra vez maiz.
o (Si se puede?

® Ji. Sembrar olra vez maiz "enlons’ cuando ya no dé, sembrar otra vez donde estd el

pasto "pa” que se componga la tierra.
o (De polrero puede pasar a ser milpa”

L] Si. No més que ya da méas trabajo hay que trabajar méas, hay que meterle dinero, ya

mas.
o Y lcuAnios animales liene en ese potrerc?
® Pog ahorila ya no aguanta mas que tengo 13.
o (Y aca?
® Alli tengo 16
» Y Uodo ese trabajo que ha hecho en este lugar. lo ha hecho siempre con su familia?

® Si, mi familia, mis hijag siempre los llevaba yo cuando no tenia dinero., vamos todos a

limpiar, a sembrar. casi cuando sembré el pasto de aqui, puro mis hijas me ayudaron, yo escardaba.
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ellas sembraban diario y cuande hay hierbas limpiamos porque melerle dinero y dinere no da. asi el

maiz no da.
e /podria contarnos un poco sobre el cullivo de la vainilla?

® Antes habia mucha vainilla uwuuuuuunh..... Plan de Hidalgo luvieron muchos vainitleros.
Jerénimo Nuhez tenfa como 200 kilogramos de maiz sembrados de vainilla, diaro iban a cortar, se
llenaba una casa de 12 varas por 6, una casa grande de 10 metros por 6. lo llenan y luego cuando se
llena lodo eso empiezan a eseoger ora de 6 libras, de § de 2 de 12 y ...lo llevan a Papantla por carga
diaria, eso es lo que dicen, lo llevan la vainilla y "lo trai” la bolsa cargada con lesoro, en aquel tiempo
no habia banco en Papantla. Llegan a una casa que ahorila lodavia es casa de Pasa Jovila ahi ests el
"mero mero rey”. y.. llegas tu y allf estan la monedas... ahi las carga la mula, ya toda esta contada,

cargas las vainillas. la escoges las que tu quieras, lodo esté sellado.
» Y en que afio esta hablando de la vainilla?

® Como 44. 46.
e Y [Cudndo empez6 a desaparecer la vainilla?

® Desaparecid en 85 o 50, porque empezaron a robar, a cortar tierna en agosto como en
ahorita. Porque la vainilla en agoslo ya esla grande y cortaban esas tiernas y las llevaban y ya habia
compradores, pero dicen segin ya no servia la vainilla porque estaban "tiernilas”. no lenian olor y el
comprador empezé a perder, pues enlonces hubo una iey. que el que vende lemprano la vainilla lo
quilan o se va al bole o le queman. Una vez estaban diciendo ahf en Papantla, quemaron mucha
vainilla. por loneladas, todo lo enconiraren. llegan con bestias. llegan por cajas, por loneladas y le
echan gasolina y lo queman. Pobre, cuande empezd a desaparecer ahora los sembradores empezaron a
desanimar, yo me tocd en 60, lumbamos una milpa. 5 hectéreas y lenfa vainilla en mayo. ya estaban
grandes, decian no vale la vainilla, vamos a sembrar maiz. ahorila ya no los veo pere de todos modos

habia laureles asi de grandes pero tenian un buene de vainilla en 58, 60.
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8.4. SOBRE LAS NARRACIONES.

En las descripeiones anleriores es posible encontrar una rica reconstruecién del paisaje del
ejido, desde el momento en que éste es "colonizado” por las iniciativas agraristas hasta las siuaciones

actuales donde practicamente la milpa necesila avapzar ahora sobre el propio potrero.

En la primera parte de las narraciones, que corresponde a la historia del ejido. se presenta
una histeria de rivalidad entre los campesinog de Plan de Hidalgo y los de Plan de Palmar. que
originalmente pertenecian ambos a la misma congregacién, pero tal y como lo cuentan ellos, las casas
estaban "todas regadas por ¢l monte”. Esta situacién cambia cuando a inieiativa de un grupe de
jévenes campesinos se promueve la solicitud de tierras ejidales, quedando el centro de la peblacién
ejidal fuera del area donde tradicionalmente estaban los ancianoes o consejeros del pueble (hoy Plan de
Palmar). De esta manera por influencia del "lider" Gustave Sdenz. la escuela y la capilla fueron
construidas en lo que hoy es Plan de Hidalgo. Los pobladares de Plan de Palmar decidieron declinar su
nombre original (Plan de Hidalgo) y lo cambiaron por el de Plan de Palmar. En la narracién se habla
lambién de la riqueza natural que existia a finales de los afios treintas, donde abundaba el monte. el

venado y muchos otros animales.

En la segunda parle de las narraciones se habla de la historia a nivel de parcela, historia
que una y otra vez es reilerada en mayor o menor medida por los entrevistados y donde la estrategia
de apropiacién ha sido el avance de la milpa seguida de una ganaderizacién del espacio. donde el
monte alto y el acahual sirvieron como reserva a la expansion agricola y ganadera del ejido. Si bien.
entre los ejidatarios. existe una conciencia del papel de los acahuales como "abong” natural del suelo.
la verdadera estrategia de apropiacién del suelo no ha sido la de un sistema de rotacién entre milpa y
acahuales, si no mas bien la de un avance lento y paulatino de las milpas y los potreros sobre los
montes altos. hoy practicamente inexistentes en el ejido. Log acahuales cubren en opinidn de los

entrevistados alrededor del 207% de la superficie actual del ejido.
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Finalmente. la tercera parte en Ja narraciones hace énfasis sobre el cultivo de la vainilla en
el ejido, se habla de una gran época de auge de esie cullivo y posteriormente de an periodo de
penaria por robos. Actualmente aunque escasa. la vainilla aun se encuentra en el ejido. pero nas cono
‘recuerdo de lo que fué”. En siluacién semejanle se encuenira el monte allo el cual algunos

campesinos solamente han dejado unos pequefios parehes come "inemoria y para no olvidarle™.

8.5. IMAGEN Y PAISAJE.

En los siguientes apartados se presentan una serie de imagenes graficas que represenlan
diversos aspectos del entorno del ejido de Plan de Hidalgo. Estas imégenes proceden de diferentes
tecnicas pero todas ellas persiguen un mismo fin: acercarse a la interpretacién y representacién que

los propios campesinos totonaces tienen sobre su entorno.

la idea de adenlrarse en el mando de las representaciones que los indigenas y campesinos
tienen sobre su entorno natural liene ya largas rafees de investigacién, donde han sido las
investigaciones de Levi-Slrauss las que han revelade la complementaridad entre la diversidad de la

naturaleza y la diversidad de la cultura (Levi-Strauss, 1862).

En este sentido. lo que a continuacién presento es la contraparte visual de las narraciones
enunciadas anteriormente, se trata. en la medida de lo posible de postular. que si la narracién tiene
un poder de evocacién del espacio, ast también el paizaje puede ser la melafora de un texto el cual es

lentamente descifrado, lefdo y reeserito constantemente.

Para la aproximacién a la inlerpretacién de los espacios reconocidos en el ejido procedi de
dos maneras. La primera de etlas cenlréd su ateneién en un juege de folograftas a color previamente
seleccionadas y ampliadas de distinlos aspectos de las parcelas y lomerfos del ejido. Estas folografias,
fueron tomadas en colaboracidn con campesinos det ejido para posteriormente realizar ura ronda de
entrevistas individuales. De esta manera se decodificsd el paisaje del ejido asignando nombres a las
diferentes situaciones del terreno y donde los propios campesinos marcaron las diferencias entre

terrenos y sus usos.

Octiz Ezpejel, B. 1993,




Paisaje  Percepciim Indigena. 114

Bl segundo nivel fue el de conslruir una serie de representaciones graficas surgidas de
dibujos hechos por los propios ejidatarios. se trala aqui, de adentrarse en el nivel més cercano a su
percepeion del espacio, para ello recurri a las proposiciones sugeridas por la evatuacién rural

participativa (WRl. 1981) con sustantivas modificaciones para los objetivos del presente trabajo.

De esta manera fué posible reconsiruir el uso del suelo actual del ejido asl como de la
parcela de mi principal informante (parcela sintesis) la reconstruccién de dicha parcela implics un

trabajo de entrevistas realizadas entre marzo de 1991 y agosto de 1992.

En la representacién del ejido el campesino tolonaco logra un gran poder de “resolucién”
espacial, logrando distinguir el nivel de parcelas lanto en su dimensidn social (quien hace usufrocto de

dicho terreno} como en su dimensién natural (fisiografia y calidad de terrenos. ver capitulo 11l).

En las folografias (ANEX0 2) los campesinos identificaron una amplia diversidad de usos que se
le dan al terreno y que en términos generales coincide con lo reportado por Medellin (Medellin. 1988).

la clasificacion atendid fundamentalmente al uso actual del suelo.

las fotografias muestran una topografia ondulada de lomerfos y laderas que representa la
cendicién dominante del ejido. Sobre estos terrencs. los campesinos de Plan de Hidalgo han construido
un compleje mosaica de manejo de la vegetacién formado por un abanico que se despliega désde el
kalenjkakiwin o monte alto hasta el potrero o sékal. El juego de folografias muestra el manejo de una

ladera que se ubica a lo largo del camino entre Plan de Hidalgo y Plan del Palmar.

Si bien las {olografias aportan una imagen cercana a las formas reales, elle constiluia sin
embargo un instrumento ajenc a la cotidianeidad de los campesinos. por elio el siguiente acercamiento
consisti6 en construir representaciones gréaficas hechas por los propios campesinos de sus parcelas, al
final de lo cual pude arribar a una "parcela sintesis” producto de varias sesiones de dibujo con mis

informantes mas cercanos.
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Asi mismo fué posible realizar la reconstruccién histérica de ta evolucién del uso del suelo
de la "parcela sinlesis” desde la dolacién ejidal en 1968 hasta el mes de septiembre de 1882 (Las
figuras 2 a 6 muestran la secuencia evoluliva y las figuras 7 y 8 el use actual agroforestal y pecuario

respectivamente).

La parcela sintesis que se muestra (FIGURA 7). esta formada por dos unidades de relieve, una
en la parte baja de una ladera y la otra en la parte alta. Esta separacién de la parcela responde a

una ampliacién de la parcela original realizada en 1983.

Esta parcela pudo ser descifrada a su vez desde el punlo de vista de su heterogeneidad
ambiental lo cual se muestra en el siguiente perfit topogréfico y ambiental donde el produetor

lotonaco duefio de la parcela reconocio diferencias en el relieve. el suelo y el uso del mismo (FICURA 9).

8.6, LA PARCELA SINTESIS Y EL PERFIL AMBIENTAL: REFLEJO Y

CONTRADICCION.

La parcela comenzé a ser re-utilizada en el afio de 1968, afio en que se dio la divisién del
ejido de Plan de Hidalgo, lo que implicé que varios campesinos reubicaran sus parcelas sobre terrenos
que anteriormente ya babian sido explotadoes, por ello el terrenc que se muestra para los afios de 1968

a 187! presenta acahuales de diferentes edades.

El maiz constituyé el cultivo con el cual se inicie la historia reciente de la parcela al
introducirlo en la parte baja de la ladera en un suelo products del acarreo de materiales del arroyo
San Miguel. Posteriormente en el periodo de 1972 a 1978 la estralegia seguida fué la de substituir el
acahual de la parte media de la ladera por milpa y donde habia estado la milpa introducir pasto. Esta
siluacién se mantiene hasta el afio de 1978 cuando ¢ tala el acahual restante de la ladera media

para sembrar maiz y al igual que en el ciclo anterior incorporar pasto donde habia estado la milpa.

Para 1983 se accede a la ampliacion de la parcela sobre un terreno que corresponde a la

ladera alta y cresta de un lomerio donde se siembra vainilla en una porcién de acahual y olra parte

Ortiz Ezpejel, B. 1993.
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se destina para la milpa. Para estas fechas toda la parcela de la parle baja estd ya convertida en un

potrero.

De 1985 a 1991 la estralegia seguida en la parte baja se reproduce en la parle alla, es decir,
substitucién del acahual y monte alto por milpa para que. al cabo de un ciclo productive dade por la
fertilizacidn natural aportada por el suelo recién desmontado que fluctua entre & y 7 afios se deje el

lerreno para el avance dej polrero.

la situacion en 1992 es la de una fuerte reduccidn de la superficies de acahuales y montes
altos v un crecimiento desmedido del area dedicada a potrero. la milpa se ubica actualmente en la
cresta del lemerio sin posibilidades ya de seguir avanzando sobre lerrenos fértiles. La estrategia parece

haber alcanzado un momente critico.

La corroboracion de que lo que estd sucediendo en la parcela sintesis es un fendémeno
generalizado en el ejido fué¢ dada tambien por la reconstruccién entre varios campesinos de la

sitnacién actual del uso del suelo del efido en su conjunto.

Efeclivamente, a diferencia de lo mostrado por las folografias aéreas mas recientes (de
1987). los campesinos dibujaron un ejido donde la mayor parte de las areas destinadas a la reserva
forestal han sido transformadas de manera reciente (entre 1988 y- 1681) para abrir nuevos espacios al
cultivo de la milpa. Asi mismo las 4reas dedicadas a potreros se han ampliado y solo dos cases han

preferido seguir cultivando vainilla.

A pesar de la siluacién anlerior. los lolonacos de Plan de Hidalge a semejanza de lo
reporlade para otres grupos indigenas de México aln guardan un f{ino conccimiento sobre
microunidades ambienlales expresado en un perfil topografico-ambiental (FicUra @) donde se

distinguieron 6 diferentes usos del suelo, 4 formas de relieve y € tipes de suelo.

Ortiz Ecpejel, B. 1993,




Consideraciones Pinales. 125

CAPITULO IX.

CONSIDERACIONES FINALES.

EL TOTONACAPAN UN TERRITORIO ASEDIADO.

A partir del analisis desarrollado en la presente tesis se pueden desprender las siguientes

consideraciones finales.

9.1. EL DIAGNOSTICO.

9.1.1. A NIVEL REGIONAL. E! Tolonacapan se reveldé como un espacic de gran
. heterogeneidad ambiental y de profundas .ra’lces mesoamericanas en el manejo diversificado de los
recursos naturales. Con el arribo de los congquistadores espafioles esta estrategia se substituyd por
plantaciones mono-especificas y por una incipienle ganaderia bovina que coexistieron durante largo
tiempo (siglos ¥Vl a XVIII) con formas indigenas de produceién agroforestal. De esta forma la regién
permanecié al margen relativo de los procesos socioecondmicos que se desarrollaban en el centro del
pais y no fué sino hasta finales del siglo XIX cuando se gestaron las condiciones para realizarse

profundos cambios en la region.

Con la politica de desamortizacidn primero y el auge petrolero después. se produjo. en los
primeros afios del siglo ¥X. un proceso de deforestacién masiva que culminé con la creacién del
enclave petrolero de Poza Rica y una amplia red de comunicaciones. terrestres lo que facilité un
desmedido proceso de ganaderizacién que a la postre conformaria el paisaje dominante del

Totonacapan.

Desde el punto de vista anterior la regién de estudio constituye un espacio desestructurade
debido & los severos procesos de deforestacién provocando la pérdida de la autosuficiencia alimentaria
y de una gran diversidad biolégica y ecolégica. donde sin embargo existe una resistencia de las

comunidades totonacas. las cuales a pesar de la ganaderizacién no se han visto obligadas a repiegarse.
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Desde otro punto de vista. el Tolonacapan representa un espacic que se recrganiza a través de un
nuevo y espontdnes reordenamiento del uso del suelo. el cual a pesar de ser hoy dia incipiente.
probablemente constituye el inicio de imporlantes cambios en la fisonomia regional. Tal es €l caso del
auge de cultivos de exportacién como los citricos y lag hortalizas y de la presencia atn de "manchones

de vegetacién conservada por comunidades indigenas.

la situacion anterior ha dado por resultade un permanente tensién entre grupos e intereses
sociales contrapuestos como son los ganadercs. los citricultores y las comunidades indigenas tolonacas
todel lo cual tieme su expresién espacial en los 27 diferentes tipos de uso del suelo vy los 4 grandes

paisajes agrarios. los cuales representan potenciales estrategias alternativas en el uso de los recurscs.

9.1.2. A NIVEL EJIDAL. [l ejido de Plan de Hidalgo. en el municipio de Papantla, Ver.
constituye uno de los paisajes alternativos en el uso del suelo que a nivel regional han logrado
sobrevivir hasta fecha ante el avasallador avance de la ganaderfa extensiva. Constituyende de esta
forma una “isla” en un "mar" de "pastizales” y cuya diversidad ecolégica. a pesar de su reducida
superficie ha sido explotada bajo una estrategia de uso multiple. de filiacién netamente indigena. sin
embargo en un analisis detallado. diverses indicadores sefialan que este ejide se encuentra actuaimente
muy cerca de su limite de "capacidad de autosostenibilidad" debido al constante crecimiento de su

poblacién en el marco de sus recurses limitados.

la incipiente emigraciém. los rapides procesos de diferenciacién social, el agotamiento de la
reserva de monte allo asi como el aumento de la frontera agropecuaria en los ultimos 20 afios.
senalan que dentro de los préximos § aflos muy probablemente acontezca una inminente ruptura de la

estabilidad productiva y social. mantenida en el ejido durante méas de 100 ahos.

9.1.3. A NIVEL PARCELA. {05 ejidatarios entrevistados mostraron un gran conocimiento
medic ambiental expresado en las detalladas tipologias de vegelacion, suelos y relieve. Este nivel de
analisis permitié revelar el proceso en detalle, de la estrategia de avance de la ganaderia por encima
de la milpa y de la vegetacién en los dltimos 25 afios de vida del ejido. Esta aparente conmtradiccion

entre un amplio conocimiento del recurso y una utilizacién especializada del mismo responde a una
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estrategia de sobrevivencia de la unidad familiar que privilegia la rentabilidad de una ganaderia semi-

intensiva por encima de la renovabilidad de los recursos.

9.2. EL PRORNOSTICO.
Ante el diagndstico de la situacién anterior existen cuando menos dos prondsticos probables:

¢ El primer prondstico sefiala que la ganaderia extensiva o en su variante. algun tipo de
cultivo de exportacién. substituira los pequefios espacios agroforestales que atn existen en el
Tolonacapan. con su consecuente reorganizacién socio—econémica y una probable pérdida del

conocimiento tradicional sobre el uso de unidades espaciales de manejo.

¢ El segundo pronésticc implica la existencia de una organizacién campesina que defienda
explicitamente sus recursos nalurales, sobre la cual se pueda disefar un plan de
conservacion y manejo de la diversidad biolégica. vy que forlalezca el patrimonio cultural

representado por el manejo de las propias comunidades totonacas.

En este sentido y sobre la conviccion de que el trinomio Naturaleza-Cultura-Produccién es
indispensable para cualquier disefio de una politica de defensa del palrimonic cultural y natural de los

pueblos indios. la presente {esis ha dado alguncs pasos para hacer posible el segundo pronéstice.

Con los resultados expuestos a lo largo de la tesis (carlografis basada en la discriminacioj
de unidades eco-geograficas o de manejo. reconocidas por los propios ejidartarios) es posible
fundamentar un programa que integre lo cultural. a la proteccién y manejo de la naturaleza. El fuluro
de los recursos naturales del Totonacapan. tanto en lo local como en lo regional. es impensable sin la
comprensién de las maneras como los tolonacos conocen y utilizan Jos ecosistemas. De aqui que ejidos
como €l caso de Plan de Hidalgo. representen verdaderas eco-comunidades (Toledo. 1985b). donde los
postulados de una preduccion sostenida. un auloabasto alimentario bidtico y una generaciéon de

excedentes, sean ¥ puedan ser una realidad mas sélida.

Si bien. son atn. incipientes las experiencias de aprovechamiento sostenido y reditvable de

los recursos nalurales por parte de organizaciones campesinas, lo cierlo es que cada vez mas
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investigaciones desde diversos enfoques interdicsipinarios, tales como la agrosilvicultura, la
etnoecologia. la agroecologia y la ecogeografia (Nigh y Nations 1983: Alcorn 1983; Medellin. 1988;
Gleissman. et. al. 1981; Altieri 1985; Killian y Tricart 1982). sefialan hacia un posible modelo de

desarrollo rural que no atente contra la renovabilidad de los recursos naturales.

En este sentido, sin embargo. el mayor reto de todos consiste en no caer en la tentacion de
un desarrollismo ecologista (Nigh. (989]. donde la participacion de las comunidades indigenas y
campesinas quede excluida de las decisiones y los planes. Sélo creando y fortaleciendo las instituciones
sociales locales. que aseguren el equitativo y racional usufructo de los recursos naturales tomaran

sentido todos los esfuerzos por mantener el patrimonio natural de la region.
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